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Zeitreihen deutscher Querschnittserhebungen zur Mobilitat

Personenverkehr der Einwohner in Stadten

»System  Mobilitit -
reprasentativer in Stadten (LD
Verkehrsbefragungen SrV)“ &S
(Srv)« (SrV) Stidten 2018
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Mobilitat in Stadten - SrV
Organisationsstruktur

— Professur IVST als Treuhander

der Auftraggeber fur
wissenschaftliche Leitung und
Koordinierung

Kommunale Auftraggeber
finanzieren und stellen
verschiedene Informationen
(Stichproben usw.) bereit

Kostenersparnis durch grol3e
Stichprobe und parallele
Durchfuhrung

Einheitliches Erhebungsdesign
sichert Vergleichbarkeit und
Zeitreihen

Dresden // 13. Marz 2020

)
Was sich zeigt. Prasentation und Diskussion der Ergebnisse des SrV 2018 J
Regine Gerike, Stefan Hubrich, Frank Liel3ke, Sebastian Wittig, Rico Wittwer Folie 4 I ;
g P T s T -

Auftrag zur SrV-Erhebung Aufbereitung, Auswertung
]

Professur fur

Integrierte Verkehrsplanung und StraBenverkehrstechnik
Wissenschaftliche Leitung und Projekttrager

I
Ausschreibung, Beauftragung
Erhebungsinstitut Omnitrend GmbH
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Das Projektteam

Univ.-Prof. Dr.-Ing. Regine Gerike
Wissenschaftliche Leitung

Dipl.-Ing. Sebastian Wittig
Datenbank, Programmierung,
Datenaufbereitung, Auswertung

Dr.-Ing. Stefan Hubh
Methodenentwicklung, Fragebogen,
Datenaufbereitung, Qualitatssicherung

PD Dr.-Ing. habil. Rico Wittwer
Stichprobenplanung, Gewichtung,
Nonresponse-Analyse, Auswertung

Dr.-Ing. Frank LieBke
Projektleitung, Administration,
AG-Betreuung, Grafik und Design
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Mobilitat in Stadten - SrV
Der SrV-Standard

Grundgesamtheit  Stadtische Wohnbevdlkerung _
Gesamtverkehr einer Stadt
Fragekatalog Haushalt, Personen, Wege
.o . . Personenverkehr —
Wegedefinition  Ein Zweck, mehrere Verkehrsmittel g
Hauptverkehrsmittel ~ Verkehrsmittelhierarchie rErkehmacriiohmevOiXeting , {W}
] _ Personen mit Haupt- und Nebenwohnsitz “in Stidten
Stichprobenziehung  Zufallsverfahren aus :
Einwohnermelderegister Verkehr der Personen von auBerhalb
g Einpendelnde, Reisende, Besuchende, Andere

Erfasste Personen
Erfasste Wege

Befragung aller Haushaltsmitglieder

Alle Wege an einem zufallig
zugewiesenen Stichtag

Wirtschaftsverkehr

Glter- und Personenwirtschaftsverkehr

Stichtag  Mittlerer Werktag
(Di, Mi, Do aulRerhalb von Ferien und /’E;.T,E..vmehr
Feiertagen und nicht daran angrenzend) _/
Bezugszeit  Mittlerer Verkehr des Jahres e
Feldzeit 12 Monate = |
Zielverkehr
Gewichtung Nach soziodemografischen sowie (SrV: Riickwege
raumlichen und zeitlichen Merkmalen SRCRIRpenTeg
Ergebnisse  Stadtspezifisch, Stadtgruppen, Stadtevergleich

Was sich zeigt. Prasentation und Diskussion der Ergebnisse des SrV 2018
Regine Gerike, Stefan Hubrich, Frank Liel3ke, Sebastian Wittig, Rico Wittwer
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Mobilitat in Stadten - SrV
Ziel und Nutzen

SrV-Stadtepegel (13 Stadte) SrV-Wiederholerstadte GroRe SrV-

West (9 Stidte) Vergleichsstidte
R . .o (25 Stadte)
— Mobilitatsdaten als Basis fur 1 IIIIIII ) II
— Verkehrsplanung und -politik o III e | B |
— Parametrisierung und Kalibrierung von Verkehrsmodellen I IHH II II
— Abgestimmte Erhebung im Funf-Jahres-Rhythmus erlaubt p % o .
— Verlassliche Fortschreibung von Zeitreihen Stadtiibergreifende Trends
— Analyse von Veranderungen der Mobilitat und deren Ursachen +

— Interkommunales Benchmarking Stadtspezifische Auspragungen

— Verbesserte Datengrundlagen durch koordinierte Erhebung

%
= Fuk

Fahrrad
ulV
oo | mMIV

— Kleinraumige, lokale Datengrundlagen als Basis fur differenzierte
Mobilitatsanalyen

Anteile am Einwohnerverkehr

ssF¥s§52ES
EEECER ]
memememe

— Nutzung als Werkzeug fur die kommunale Planungspraxis

Frankfurt am Ma

— Nutzung in Wissenschaft und Forschung (Ursache-Wirkungs-

Analysen)
° Mobilitét in
TECHNISCHE Was sich zeigt. Prasentation und Diskussion der Ergebnisse des SrV 2018 @A_Rj
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Mobilitat in Stiadten - SrV E=S
Ergebnisse

Stadt bzw. Untersuchungsraum
— Tabellen (Struktur und Verhalten)

— Ergebnissteckbrief
Stadtubergreifend
— SrV-Stadtevergleich (nach Freigabe durch AG)

Nutzung der SrV-Ergebnisse 2013
(Antworten von 33 Auftraggebern)

— SrV-Stadtgruppen (inkl. modellierungsrelevante

KennZIffern Steckbrief 52 % 12% 9%. :
) Kennzifferntabellen . 6%9% = Bis 100%
Weitere Materialien Stadt uEegieren, J TGN = Bis75 %
Stadtgruppen | 21% 2% .. 50 %
— Methodenbericht, weitere Berichte bAGthGHlAn Akt | - 3%
Feldbericht 3% Bis25%
I =t = Aufbereitungsbericht . S 4a2% _
Einzeldatensatze Nonresponse-Bericht 78NN S22 nicht
— Zusatzauswertungen 60%  80%  100%
— Vortrage

Berichte, Vortrage und stadtlbergreifende Auswertungen sind verfugbar unter

— Veroffentlichungen
erotrentlichunge https://tu-dresden.de/srv

Mobilitat in
o
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Welche Kennzahlen sollten planerisch genutzt werden?
Modal Split - welchen meinen Sie?

Venkehrsmittelwahl nach: spezifischem Verkehrsmittelwahl nach Verkehrsleistung

Verkehrsaufkommen
. 2,3 3,2 22,0
Absolute und o
. o = 24
relative = m Zu FuR ©
. L
Verkehrsmittel- g = 20+
anteile konnen zu c " Fahrrad 2 16
unterschiedlichen o o), @
Interpretationen = , -
T % m MIV-Mitfahrer 5 & o
o = MIV-Fahrer § 4 4
= bzw. MIV -~
) 0 -
Binnenverkehr: Alle Wege Alle Wege

72 % aller Wege

Daten: SrV-Beispielstadt (gewichtet, Einwohnerverkehr)

Mobilitét in
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Raumabgrenzung und Bezugsraume
Gruppierung von Untersuchungsraumen fur stadtubergreifende Auswertungen

Gruppe: SrV-Stadtepegel
< Grol3e Oberzentren in Ostdeutschland (ehemalige Bezirksstadte der DDR)

Gruppe: SrV-Wiederholerstadte West
2 9 grol3e Stadte (ab ca. 100.000 EW, ohne Berlin) der Alten Bundeslander,
die sich 2008 und 2013 am SrV beteiligt haben

Gruppe: GroRRe SrV-Vergleichsstadte
< 25 grol3e Stadte (ab ca. 100.000 EW), die sich 2008 und 2013 am SrV
beteiligt haben

Gruppe: SrV-Stadtgruppen (7 Gruppen),

2 Teilnehmerstadte gruppiert nach Zentralitat, Ortsgréf3e und Topografie*
(Stichprobenstarke Datenbasis fur modellierungsrelevante und stark
differenzierte Auswertungen)

*Daraus ergeben sich theoretisch acht Gruppen. Die Stadtgruppe ,Oberzentren 500.000 und mehr EW - hugelig” ist im SrV 2018 nicht besetzt.
In Deutschland gibt es nur drei Stadte, die in diese Kategorie einzuordnen sind.

UNIVERSITAT Regine Gerike, Stefan Hubrich, Frank LieBke, Sebastian Wittig, Rico Wittwer Folie 10
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Mobilitatskennzahlen im Zeitvergleich
Anteil mobiler Personen

100% (o et ;"t('r CCLCOLCCC(CP Hoh Alt
" 4l ‘%(sf\"((‘ !.}:t«s(ssaa‘&‘““%&!{«s{!‘(&&". O ere erSgrUppeﬂ
90% .,:'“——— M: ,’.: «v.o. werden immer mobiler
o “""«0 o

80% s %.90‘“. "‘Q ) Ol “c"".o
70% o o %

a 0 [ (A NS S —

() ..“.
60% '"t'“*.——
°o &’
Q‘.
50% % "-g:
't
40% @ Anteil mobiler Personen 2003 ¢: :
® Anteil mobiler Personen 2008 ®
30% ® o,
® Anteil mobiler Personen 2013 © ®
20% @ Anteil mobiler Personen 2018 o
10% e
0%

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 Jahre

Daten: SrV-Gesamtstichprobe 2003-2018 (ungewichtet)
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Mobilitatskennzahlen im Zeitvergleich
Wegehaufigkeit der Frauen (Wege pro Person und Tag)

5,0
4,5
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I . e 7.?.,
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.7‘,
..
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 Jahre

Daten: SrV-Gesamtstichprobe 2003-2018 (ungewichtet, revidierte Werte fir 2003* und 2008%*)
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Mobilitatskennzahlen im Zeitvergleich
Wegehaufigkeit der Manner (Wege pro Person und Tag)

>0 Manner nach Eintritt in
45 - | | | | | | | | | | Rente mit zunachst leicht
< ansteigender
4,0 - | | 2 " , .o q,. | Wegehaufigkeit
3 5 a “‘ i%ﬁo\-'&% " . g—'-\-
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- «'«0.0.% te © Vol
30 ¢ tﬂ. ' e ' e
‘ . _\‘9"
2,5 ~ : i ~ ~ ~ i e e
| s 0% o
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Daten: SrV-Gesamtstichprobe 2003-2018 (ungewichtet, revidierte Werte fir 2003* und 2008%*)
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Mobilitatskennzahlen im Zeitvergleich
Besitz eines Pkw-Fuhrerscheins

100% Stabile Entwicklung des
‘.‘0» nesteotefineteteogose oo FUhrerscheinerwerbs
=0 P i o T i ttntagien,s, zwischen 2013 und 2018
". e © .‘(C‘ P '. ‘.
80% e s ™ e %% '«.\
I1Ls "‘

70% g | P

; / AL
60% LWL

(0] Cao

\ @]
50% '/ "o '\'\ \3/'
‘e

40% Flhrerscheinbesitz (Pkw) 2003 “.0. oo
.y -o—FUhrerscheinbesitz (Pkw) 2008

° —-o—FUhrerscheinbesitz (Pkw) 2013
20% )| —-o—Fiihrerscheinbesitz (Pkw) 2018

®
10%
0%

10 20 30 40 50 60 70 80 90 Jahre

Daten: SrV-Gesamtstichprobe 2003-2018 (ungewichtet)
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e o . . . Rucklaufige MIV-Nutzung in
Mobilitatskennzahlen im Zeitvergleich stadttbergreifenden
Modal Split (aufkommensbezogen) SiUpRE
w
100% - 100% - 100% -
90% - 28% 90% - 90% -
0, 0,

80% - 38%[f3°% 30% Q2% 307 g==2 R 30% | 2% %77 [ 30% | 30% § 28%
70% - 70% - 70% -
60% 60% - 60% -

o/ | 15% 0 o 0

0

40% 40% - 40%
30% 30% - 30%
— M Zu Ful S .

° Fahrrad > 20
10% m OV 10% - 10%

0% "MV % 0%

1972 1977 1982 1987 1991 1994 1998 2003* 2008* 2013 2018 2008* 2013 2018 2008* 2013 2018
Ostdeutsche GroRstidte Westdeutsche GroRstadte Grol3e Vergleichsstadte
(SrVv-Stadtepegel) (9 SrV-Teilnehmerstadte) (25 SrV-Teilnehmerstadte)

Daten: SrV-Vergleichsgruppen 1972-2018 bzw. 2008-2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr, revidierte Werte fur 2003* und 2008%*)
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Kernergebnisse im Zeitvergleich
Modal Split nach Quartalen (Grol3e Vergleichsstadte)

100%
0% % B 27% 28% 28%
0,
80% - 329 | 30% L o - : Klare
jahreszeitliche
70% - Abhangigkeit
60% bei der
. Fahrradnutzung
0 23%
22% 0
30% M Zu FulR
Fahrrad
20% m OV
10% m MIV
0%
2013 2018 2013 2018 2013 2018 2013 2018
Januar bis Marz April bis Juni Juli bis September  Oktober bis Dezember

Daten: Grof3e SrV-Vergleichsstadte 1972-2018 bzw. 2008-2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr)
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. . . . Ruckgange in der
Kernergebnisse im Zeitvergleich verkehrsleistungsbezogenen
Modal Split (verkehrsleistungsbezogen) MIlNLEURE In Groten Staeien
w

1oo%~ : 100% |3 A oA % Ba BA nA

12% A B Ea B 3 B |
90% - 90% - 90% -
80% - 19% 80% - 80% -

21% 18%Q, 10, M22% 24% 249
e I . 24797 22% °§ 2% 259 30% 299

70% - I I 70% - 2% RISV 307§ 29% 30,
60% - 60% - 60% -

53% 52%W52%
50% - 50% - 50% -
40% - 40% - 40% -

o, M70%Q70% . o
30% - 0] hadel I e (2 R 30% - 30% -
0% M Zu FuB ” ”
% - 20% - 20% -

299 l32%[131% 37% Iiahrrad

10% - m OV 10% - 10% -
m MIV
0% - 0% - 0% -
1972 1977 1982 1987 1991 1994 1998 2003*2008* 2013 2018 2008* 2013 2018 2008* 2013 2018
Ostdeutsche GroRstidte Westdeutsche GroRstadte Grol3e Vergleichsstadte
(SrVv-Stadtepegel) (9 SrV-Teilnehmerstadte) (25 SrV-Teilnehmerstadte)

Daten: SrV-Vergleichsgruppen 1972-2018 bzw. 2008-2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr, nur gultige Wege unter 100 km, revidierte Werte fur 2003* und 2008%*)
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. . . . Stabile OV-Verkehrsleistung und
Kernergebnisse im Zeitvergleich steigender Verkehrsaufwand mit
Verkehrsleistung nach Verkehrsmitteln dlem el

w
[km/P,d] 25 25
| 0,9 |
E] 10
20 20 20
558 5,
15 15 15
10 10 10
14,6 14,2 14,3
® Zu FuR 12,8812,6 812 0
> Fahrrad - -
L Jo)Y,
mMIV
0 0 0
1972 1977 1982 1987 1991 1994 1998 2003*2008* 2013 2018 2008* 2013 2018 2008* 2013 2018
Ostdeutsche GroRstidte Westdeutsche GroRstadte Grol3e Vergleichsstadte
(SrVv-Stadtepegel) (9 SrV-Teilnehmerstadte) (25 SrV-Teilnehmerstadte)

Daten: SrV-Vergleichsgruppen 1972-2018 bzw. 2008-2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr, nur gultige Wege unter 100 km, revidierte Werte fur 2003* und 2008%*)
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Kernergebnisse im Zeitvergleich
Verkehrsleistung im MIV und OV nach Alter

..
20 \ 20 OV 2008*
. e OV 2013
o e OV 2018
15 15

10 10

5 MIV 2008* 5
e MIV 2013
e MIV 2018
0 « 0
0 10 20 30 40

50 60 70 80 90 Jahre

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 lJahre
Daten: Grof3e SrV-Vergleichsstadte 2008-2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr, nur gultige Wege unter 100 km, revidierte Werte fur 2008%)
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Kernergebnisse im Zeitvergleich

Verkehrsleistung im MIV und OV nach Alter

km/P,d

20 anz

15

10

s o MIV 2008*
e MIV 2013
e MIV 2018
0 >

0 10 20 30 40 50 60 70 80

90 Jahre

Jungere Altersgruppen mit
weniger MIV-Nutzung, dltere
Gruppen mit gegenlaufigem Trend

-

km/P,d

20 OV 2008*
. e OV 2013
° e OV 2018
15

10

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 Jahre

Daten: Grof3e SrV-Vergleichsstadte 2008-2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr, nur gultige Wege unter 100 km, revidierte Werte fur 2008%)
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Kernergebnisse im Zeitvergleich
Verkehrsleistung zu Fuld und mit dem
Fahrrad nach Alter

km/P,d
Fahrrad 2008*

4 e Fahrrad 2013

e Fahrrad 2018
3
2
1
0

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 lJahre

Vergleichsweise hohe Dynamik
der Radverkehrsnutzung
in grof3en Stadten

T~

km/P,d

Zu FuR 2008*

50 e Zu Ful’ 2013

! e Zu FulR 2018

o o

1,5

1,0

0,5

0,0

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 lJahre

Daten: Grof3e SrV-Vergleichsstadte 2008-2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr, nur gultige Wege unter 100 km, revidierte Werte fur 2008%)
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Haushaltskontext und Lebenssituation ~_Hoher Anteil
Ein-Personen-Haushalte

Unterschiedlicher Haushaltskontext je nach Gemeindetyp | in den groRen Stadten

—

| | | | | | | | | | |

oo
S

Unter-/Grund-/Kleinzentren/
landliche Gemeinden

Mittelzentren

Oberzentren bis unter
500.000 EW

Oberzentren 500.000 und
mehr EW (ohne Berlin)

B Mehrpersonenhaushalte mit Kindern 1-Personen-Haushalt
® Mehrpersonenhaushalte ohne Kinder W 2-Personen-Haushalt
B Einpersonenhaushalte unter 65 Jahren W 3-Personen-Haushalt
B Einpersonenhaushalte ab 65 Jahren B 4-und-mehr-Personen-Haushalt

Daten: SrV-Stadtgruppen 2018 (gewichtet)
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Haushaltskontext und Lebenssituation

26- bis 35-jahrige leben haufiger in grolden und zentralen Gemeinden

Unter-/Grund-/Kleinzentren/ o 0 o 0 - o
landliche Gemeinden 7% 10% 19% L i e

Oberzentren bis unter
500.000 EW

Oberzentren 500.000 und
mehr EW (ohne Berlin)

Munterl1l7). m18-25).

W 26-35). m36-50)J.

m51-60J). m61-70).

Mehr Junge Erwachsene in
den grol3en Stadten

Daten: SrV-Stadtgruppen 2018 (gewichtet)

B 71 ). und alter
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Zugang zu Mobilitatsoptionen im Haushalt
Auf der Uberholspur: Elektrofahrrader in hiigeligen Gemeinden

Unter-/Grund-/Kleinzentren/ 1,93
lindliche Gemeinden ™ 0,08 Klare
N - 1,81 Zusammen-
Mittelzentren . .
: 0,11 hange beim
— Oberzentren bis unter 1,69 < Fahrzeugbesitz
Y= 500.000 EW B 0,07
Oberzentren 500.000 und 1,71
mehr EW (ohne Berlin) 0,07
Unter-/Grund-/Kleinzentren/ 1,73
landliche Gemeinden 0,33
o]0
— Mittelzentren 0.14 154
m ’
(o4 Oberzentren bis unter 1.45
Hem 500.000 EW 0,11
i e

Oberzentren 500.000 und | m Konventionelle Fahrrader (pro Haushalt)

h M Privat- und Dienst-Pkw (pro Haushalt)
mehr EW | m Elektrofahrrad (pro Haushalt)

Daten: SrV-Stadtgruppen 2018 (gewichtet)

Mobilitat in
TECHNISCHE Was sich zeigt. Prasentation und Diskussion der Ergebnisse des SrV 2018 H \y"
UNIVERSITAT Regine Gerike, Stefan Hubrich, Frank LieRke, Sebastian Wittig, Rico Wittwer Folie 24 I ; 5
DRESDEN Dresden // 13. Marz 2020 =

Stadten 2018



Stichtagsbezogener Zugang zu Mobilitatsoptionen (Pers.)
Hoherer Zugang zu Zeitkarten in grof3en Orten

Unter-/Grund-/Kleinzentren/
landliche Gemeinden

Hohe
Verflgbarkeit
von Zeitkarten
< in den groRen
Stadten

Mittelzentren

Oberzentren bis unter
500.000 EW

Oberzentren 500.000 und

mehr EW (ohne Berlin)

Unter-/Grund-/Kleinzentren/
landliche Gemeinden

Mittelzentren

500.000 EW

Oberzentren 500.000 und
mehr EW

Q

(oY) Oberzentren bis unter
-
i e

B Verfiigbarkeit Giber einen Pkw des Haushalts m Verfugbarkeit Uber eine Zeitkarte flr Bus
am Stichtag (als Fahrer oder Mitfahrer) und Bahn am Stichtag

Daten: SrV-Stadtgruppen 2018 (gewichtet)
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Zentrale Kennwerte der Mobilitat
Wegehaufigkeit und Zeit- bzw. Kilometeraufwand

Unter-/Grund-/Kleinzentren/
landliche Gemeinden

Mittelzentren

Oberzentren bis unter
500.000 EW

Oberzentren 500.000 und
mehr EW (ohne Berlin)

Unter-/Grund-/Kleinzentren/
landliche Gemeinden

Mittelzentren
Oberzentren bis unter
500.000 EW

Oberzentren 500.000 und
mehr EW

Hohe Aulder-Haus-
Anteile und stabile

Wegehaufigkeiten
\/
91% 76 min
3,3 33 km
91% 72 min
3,4 28 km
93% 71 min
3,5 23 km
93% 74 min
3,5 22 km
B 000000000 gz 39000 o7min
3,5 24 km
92% 70 min
3,5 25 km
92% 70 min
3,5 23 km

B Anteil mobiler Personen B Zeit im Verkehr (pro Person und Tag)

B Anzahl Wege (pro Person und Tag) m Verkehrsleistung (pro Person und Tag)

Daten: SrV-Stadtgruppen 2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr, Berechnung der Verkehrsleistung nur fur gultige Wege unter 100 km)
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Haushaltsfahrleistung und Antriebsart der Pkw
In grol3en und zentralen Orten nimmt die Fahrleistung deutlich ab

| | 1 | 1 | 1 1 | | 1 | | | | | | | | |

Unter-/Grund-/Kleinzentren/ | 17.734 km 68% ||

landliche Gemeinden |
\

© Oberzentren bis unter { ‘
= Hotorsy IETETIE |
Oberzentren 500.000 und
mehr EW (ohne Berlin) 10.321 km 69% II
Unter-/Grund-/Kleinzentren/ 17.145 km 68% Il
00 landliche Gemeinden# .

1

Q

(o70) Oberzentren bis unter

i3 500.000 EW 12.554 km 70% - 28% ||
i -

Oberzentren 500.000 und S S — Haushalt) | ™ Benzin W Diesel ® Gas
mehr EW Ittiere Fanrieistung (pro Haushalt) H Hybrid M Elektroantrieb B Andere Antriebsart

Pkw-Fahrleistungen in grof3en,
Daten: SrV-Stadtgruppen 2018 (gewichtet) zentralen Stadten medmger
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Zentrale Kennwerte der Mobilitat OV-und Fahrradnutzung
mit steigender Bedeutung

Verkehrsmittelwahl stark von ortlichen in groReren Stadten
Randbedingungen abhangig

Unter-/Grund-/Kleinzentren/ 58% 11%
landliche Gemeinden o - .
S Mittelzentren 52%
(]
— Oberzentren bis unter R -
ha 500.000 EW 39% 27%
O ot (afone B ° _19%
mehr EW (ohne Berlin) 35% 19% 26%
Unter-/Grund-/Kleinzentren/ 63% 9%
bo landliche Gemeinden . .
Q
(o70) Oberzentren bis unter
3 500.000 EW 47%
— Oberzentren 500.000 und B
mehr EW mMIV mQV Fahrrad M Zu FuR

Daten: SrV-Stadtgruppen 2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr)

;
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Zentrale Kennwerte der Mobilitat <aiconale Einflisse in der
Radanteile von Frihjahr bis Herbst am hochsten Radverkehrsnutzung
deutlich sichtbar
T~

flach
April bis Juni
Juli bis September

Oktober bis Dezember

hiugelig

| |

‘

EMIV mQOV mZuFuR Fahrrad

mEMIV mQOV ®mZuFuB Fahrrad

Daten: SrV-Stadtgruppen ,,Oberzentren bis 500.000 EW" 2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr)
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Zentrale Kennwerte der Mobilitat Trend zur Multimodalitat,

% - : MIV-Monomodalitat vor allem
Modalgruppen gber die Wo;.he (mono-/multlmodal) v ealmosmmnier s
sehr vom Gemeindetyp abhangig

| 1

1 1 1 | 1 1 1 J

Unter-/Grund-/Kleinzentren/ )
8% 11% 30%
landliche Gemeinden 1% E 0 ? ? .
i e
Q Mittelzentren 37% 8% 10% 30% .
© Ob tren bis unt
— erzentren bis unter
Y- 500.000 EW 26% 11% 12% 25% 7%
Oberzentren 500.000 und
(1) 0, 0,
mehr EW (ohne Berlin) L e — — -
Unter-/Grund-/Kleinzentren/ 50% ‘ E 9% 8% 26% i"’
) landliche Gemeinden
- Mittelzentren 47% % 7% 24% 2%
Q
o0 Oberzentren bis unter & .
:3 500.000 EW 362% 15% 9% 20% %
= Oberzentren 500.000 und O Mon?modal (MIV)" Mon?modal (Rad) ) o Monf)modal (OV)
mehr EW Multimodal (MIV+0V) Multimodal (MIV+Rad+0V) Multimodal (MIV+Rad)
® Multimodal (Rad+0V) Nicht mono- oder multimodal

Daten: SrV-Stadtgruppen 2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr)
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Fokus: Fahrradnutzu ng Elektrorader bei higeliger
) Topografie immer starker

Wegehaufigkeit und Verkehrsmitteleinsatz verbreitet

Unter-/Grund-/Kleinzentren/
landliche Gemeinden

1 1 1 1 1 J
96% 4

N o
o Mittelzentren 95% 2
©
— Oberzentren bis unter
0 A |
Y- 500.000 EW 96% 1%
Oberzentren 500.000 und " |
mehr EW (ohne Berlin) 96% ‘zi
Unter-/Grund-/Kleinzentren/
72 13%
- landliche Gemeinden 87% ‘
- Mittelzentren 92%
()
Lo Oberzentren bis unter
= 500.000 EW 93%
L Oberzentren 500.000 und

mehr EW | Wege mit dem Fahrrad (pro Person und Tag) m Konventionelles Fahrrad m Elektrofahrrad m Leihfahrad

Daten: SrV-Stadtgruppen 2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr)
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Fokus: Fahrradnutzung
Mehr Zeit und Strecke auf dem Rad mit steigender Ortsgrolie

Unter-/Grund-/Kleinzentren/ » 7 min Mit steigender Ortsgrol3e
lindliche Gemeinden 1;3km steigt die Anzahl der
: - e .
5 Mittelzentren 9 min zuruckgelegten Kilometer
1,5 km
(]
— Oberzentren bis unter 11 min
= 500.000 EW 2,2 km
Oberzentren 500.000 und 12 min
mehr EW (ohne Berlin) 2,4 km
Unter-/Grund-/Kleinzentren/ 5 min
b0 lindliche Gemeinden 0,9 km
— Mittelzentren 6 min
Q 1,2 km
o0 Oberzentren bis unter 7 min
3 500.000 EW 1,4 km
L
Oberzentren 500.000 und W Zeit im Verkehr auf dem Fahrrad (pro Person und Tag)
mehr EW B Verkehrsleistung mit dem Fahrrad (pro Person und Tag)

Daten: SrV-Stadtgruppen 2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr, Berechnung der Verkehrsleistung nur fur gultige Wege unter 100 km)
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. Insbesondere in htgeligem
Fokus: FahrradnUtzung Terrain spielt das Elektrorad

Langen- und Geschwindigkeitsvorteile Elektrofahrrad seine Starken aus

Konventionelles Fahrrad Elektrofahrrad

|

Unter-/Grund-/Kleinzentren, BREZAL 4,2 km

landliche Gemeinden 10,9 km/h 112 km/h
i . 2,3 km 3,5 km
O Mittelzentren 10,6 km/h 11 7 km/h
2 Oberzentren bis unter PXR] 3,7 km
Y 500.000 EW 11,3 km/h 12,7 km/h
Oberzentren 500.000 und BX-J{7T 4.4 km
mehr EW (ohne Berlin) 11,9 km/h 13,6 km/h
Unter-/Grund-/Kleinzentren/ FR:4} 4,9 km
b0 landliche Gemeinden 12,0 km/h 16,4 km/h
- Mittelzentren R 4,0 km
Q 11,6 km/h 15,4 km/h
.QD Oberzentrggobz)sotcl)nEts\; 2.5 km 3.9 km
‘= : 11,6 km/h 13,4 km/h
== Oberzentren 500.000 und
mehr EW M Linge (pro Weg) B Geschwindigkeit B Lénge (pro Weg) B Geschwindigkeit

Daten: SrV-Stadtgruppen 2018 (gewichtet, Einwohnerverkehr, Berechnung der Lange nur fur gultige Wege unter 100 km)

Mobilitat in
TECHNISCHE Was sich zeigt. Prasentation und Diskussion der Ergebnisse des SrV 2018 H e
UNIVERSITAT Regine Gerike, Stefan Hubrich, Frank LieRke, Sebastian Wittig, Rico Wittwer Folie 33 I ; Ay
DRESDEN Dresden // 13. Mérz 2020

Stadten 2018




ege . oo Leihfahrradnutzun
Leihfahrradnutzung noch relativ seltenes Ereignis tendenziell héher
\ﬁ

Nutzung von Leihfahrradern

1‘3%_] l l I 6% I I I I I
: -

g o
S I

B Mind. 1 Tag pro Woche ™ Mind. 1 Tag pro Monat ™ Mind. 1 Tag im Quartal Seltener ® Nie

Unter-/Grund-/Kleinzentren/
landliche Gemeinden

Mittelzentren

Daten: SrV-Stadtgruppen 2018 (gewichtet)
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emo . oo Carsharing-Nutzun
Fokus: Neue Mobilitatsformen insgesamt §e|ten,abger
Nutzung von Carsharing in grol3en Stadten spurbar in groBen Orten spurbar
\ﬁ

Nutzung von Carsharing
Unter-/Grund-/Kleinzentren/
. e . ' 98%
landliche Gemeinden
Oberzentren bis unter . o
iophped 8 e
Oberzentren 500.000 und R
e (V) 4 0, 0,

B Mind. 1 Tag pro Woche ® Mind. 1 Tag pro Monat ® Mind. 1 Tag im Quartal Seltener m Nie

Daten: SrV-Stadtgruppen 2018 (gewichtet)
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Mobilitat in Stadten - SrV 2018
Zusammenfassung ausgewahlter Erkenntnisse und Entwicklungen

Zentrale Kenngrol3en wie der Anteil mobiler Personen und Wegehaufigkeiten weiterhin stabil
Mobilitat im Umweltverbund weiter gestiegen:

— Steigerungen Wegehaufigkeiten und Verkehrsleistung vor allem im Radverkehr

— QV stabil

— Leichte Ruckgange im Ful3verkehr, vor allem in héheren Altersgruppen

Jungere Altersgruppen mit weniger MIV-Nutzung bei gleichzeitig gegenlaufigem Trend der Personen im
Rentenalter

Multimodalitat Uberwiegt mittlerweile vielfach, Anteil monomodaler Personen 38 % bis 54 % in starker
Abhangigkeit von Gemeindetyp und Topografie

Nutzungshaufigkeiten Carsharing und Leihrader steigend, jedoch weiterhin auf geringem Niveau

Elektrofahrrader gerade in higeligen Stadtgruppen zunehmend verbreitet und auch in der
Stichtagsmobilitat bereits spurbar genutzt

o
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Weitere Ergebnisse und Publikationen:
https://tu-dresden.de/srv
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