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Seminarplan 
 
12.4. Einführung 
 
19.4. “Dissens” – begriffliche Abgrenzungen und Klärungen 

Texte: Brendel, 153-160 + Audi, S. 205-210 
 
26.4. Drei erkenntnistheoretische Debatten zu Dissensen: I. Dissense zwischen 

epistemisch Ebenbürtigen 
Text: Matheson 

 
3.5. Drei erkenntnistheoretische Debatten zu Dissensen: II. Fehlerfreie Dissense  

Text: Huvenes 
 
10.5. [Feiertag] 
 
17.5. Drei erkenntnistheoretische Debatten zu Dissensen: III. Tiefe Dissense 

Texte: Fogelin + Feldman 
 
24.5. [Ferien] 
 
31.5. Öffentlicher Dissens – guter und schlechter, vernünftiger und unvernünftiger 

Text: Kappel 
 
7.6. Wissenschaftlicher Dissens und epistemische Toleranz 

Text: Straßer/Šešelja/Wieland 
 
14.6. Dissens- und Konsensmodelle in Politik und Wissenschaft 

Text: Van Bouwel 
 
21.6. Konsense und die Pluralsubjekttheorie 

Texte: Gilbert und Bouvier 
 
28.6. Urteilsaggregation und kollektives Wissen 

Text: Goldman 
 
5.7. Wann taugen wissenschaftliche Konsense als Wahrheitsindikatoren 

Text: Miller 
 
12.7. Dissense zwischen Gruppen 

Text: Carter 
 
19.7. Abschlussdiskussion 
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