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Prifungsfolge beim Betruq (§ 263 StGB)

Tatbestand:

-Tauschungshandlung' ? Giber Tatsachen®
- hierdurch:

- Irrtum* erregt oder unterhalten®
- hierdurch:

- Vermdgensverfligung® " bewirkt
- hierdurch:

- Vermogensschaden®

- Vorsatz (11)

- Absicht®, sich oder einen anderen' zu bereichern

! Einwirkung auf das Vorstellungsbild (also mehr als bloBe Verdnderung des Bezugsobjek-
tes der Vorstellung ohne Erklarungswert) eines anderen; auch konkludent (maBgeblich:
Verkehrsauffassung — je nach Geschéftstyp/Risikoverteilung; vgl. die Beispiele bei
Lackner/Kihl Rn. 9-11) sowie durch pflichtwidriges Unterlassen (§ 13) — Gesetz (zB §§
16 VVG, 60 | SGB, 138 ZPO I [str.] / Vertrag, der besondere Vertrauensbeziehung be-
grUndet / ev. § 242 BGB / Ingerenz.

Tauschung wird durch gleichzeitige Drohung nicht ausgeschlossen (Frage der Konkur-
renz von §§ 253 /263 StGB).
% Abgrenzung von - dem Beweis zuginglichen - Tatsachen (auch inneren!) von Werturtei-
len/MeinungsauBerungen.
* Fehlvorstellung Gber Tatsachen (Zweifel unerheblich); entfallt bei Fehlen einer Vorstel-
lung sowie Gleichgultigkeit (Problem: Vorlage von Legitimationspapieren).
° BloBes Ausnutzen bereits vorhandener Fehlvorstellung als "Unterhalten" nur bei Garan-
tenpflicht zur Irrtumsaufklarung.

¢ Jedes unmittelbar (hier ggf. Abgrenzung zum listigen Diebstahl: Gewahrsamslockerung)
auf das Vermdgen einwirkende [auch faktische] Verhalten / grundsatzlich kein Verfu-
gungsbewusstsein erforderlich also auch Verfligung durch Unterlassen der Geltendma-
chung eines Anspruches (Ausnahme: Abgrenzung Sachbetrug/listiger Diebstahl {= abgelis-
tetes Einverstdndnis in die Wegnahme kein Diebstahl, aber Vermogensverfiigung iSd § 263 StGB })
/ der getauschte Verfligende muB nicht mit dem Vermdgensgeschéadigten identisch sein:
Dreiecksbetrug, sofern hinreichende "Nahebeziehung" (muss sich der Geschidigte die vermo-
gensmindernde Verfiigung wie ein eigenes Verhalten zurechnen lassen) des Getduschten zum
geschadigten Vermdgen besteht; ggf. auch Abgrenzung zwischen Dreiecksbetrug und
Diebstahl in mittelbarer Taterschaft.

” Aufbau: Ublicherweise wird im Rahmen der Vermdgensverfiigung allenfalls der nachteili-
ge Primareffekt fir das betroffene Vermdgen geprift ("Vermdgensrelevanz"), wahrend im
Rahmen des Vermégensschadens dann an Hand einer Saldierung der Eintritt eines Ver-
mogensschadens geklart wird.

8 Vgl. Extra-Seite!

® Verbesserung der Vermdgenslage (= Erwerb von "Aktivposten" sowie Abwehr von Verms-
gensnachteilen) muss zumindest als notwendiges Zwischenziel oder als Nebenzweck ziel-



- Rechtswidrigkeit' der erstrebten Bereicherung und diesbeziiglichen Vorsatz'

Rechtswidrigkeit

Schuld

Strafe (ev. in Betracht kommende Regelbeispiele™ gem. § 263 Il 2)

- Nr. 1: Tater handelt gewerbsmasBig'* oder als Mitglied einer Bande'®, die sich zur
fortgesetzten Begehung von Urkundenfélschung oder Betrug verbunden hat.

- Nr. 2: Herbeiftihrung eines Vermdgensverlustes groBen AusmaBes'® oder Handeln in der Absicht'’,
durch die fortgesetzte Begehung von Betrug eine groBe Zahl von Menschen in die Gefahr des Ver-
lustes von Vermdgenswerten zu bringen'®.

- Nr. 3: Tater bringt eine andere Person in wirtschaftliche Not™.

- Nr. 4: Tater miBbraucht seine Befugnisse oder seine Stellung als Amtstrager®.

- Nr. 5: Tater tauscht einen Versicherungsfall vor®' #*, nachdem?® er oder ein anderer
zu diesem Zweck eine Sache von bedeutendem Wert** in Brand gesetzt oder
durch eine Brandlegung ganz oder teilweise zerstort®® °oder ein Schiff zum Sinken
oder Stranden gebracht hat.

gerichtet angestrebt werden / Stoffgleichheit zwischen Vermégensschaden und der ange-
strebten Vermégensmehrung erforderlich (§ 263 StGB als Vermdgensverschie-
bungsdelikt); hierfir ist keine wertmaBige ldentitat erforderlich; es genlgt, daB3 der Vortell
unmittelbar zu Lasten des geschéadigten Vermégens geht und durch dieselbe Verfligung
bewirkt wurde.

19 Also auch drittniitziges Handeln erfaBt (z.B. Provisionsvertreterfall).

" Widerspruch der erstrebten Bereicherung zur Zivilrechtsordnung; entfllt bei rechtlich
begriindetem Anspruch (also "Selbsthilfebetrug" [insoweit bereits Vermodgensschaden zw.]
nicht nach § 263 StGB strafbar).

12 Ggf. Irrtum Uber dieses normative TB-Merkmal zu untersuchen (vgl. Rechtswidrigkeit
der erstrebten Zueignung bei § 242 ff. StGB).

'3 Zur Regelbeispielstechnik vgl. zu § 243 StGB
"5, §243 11 2Nr. 3.
'> Zur Bande s. § 244 | Nr. 2. Bandendelikte sind hier Urkundendelikte oder Betrug. Mitwirkung eines ande-
ren Bandenmitgliedes ist nicht erforderlich.
° 1 Alt. = objektives Merkmal; erheblich herausfallende Schadigung, die nach der Vorstellung des Gesetz-
%ebers bei 50.000 € beginnen soll.

2. Alt. = subjektives Merkmal.
'8 Durch rechtlich selbstindige Handlungen besteht nach Vorstellung des Téters fir mindestens 20 Men-
schen konkrete Gefahr eines Vermégensverlustes.
'® Opfer ist einer solchen Mangellage ausgesetzt, daB ihm Mittel fiir lebenswichtige Aufwendungen fiir sich
oder unterhaltsberechtigte Personen fehlen.
203, § 264 11 2 Nr. 2: MiBbrauch der Befugnisse = Handeln innerhalb an sich gegebener Zustandigkeit;
MiBbrauch der Stellung = Ausnutzung sonst gegebener Mdglichkeiten; Amtstrager: § 11 | Nr. 1.
2 Vorgetauscht wird der Versicherungsfall, wenn der Tater keinen Anspruch aus der Versicherung hat (zB §
61 VVG; "Reprasentant").
?2 Zum Verhaltnis § 263 I, 1l Nr. 5/263: Wessels/Hillenkamp Rn. 663.
?8 Sache muss wirklich in Brand gesetzt bzw. Schiff muB zum Stranden gebracht worden sein.
z: Vglert muf3 mindestens 750 € betragen; Sache braucht aber nicht versichert zu sein.

. S. § 306.
% 7um Verhaltnis §§ 263 I, [l Nr. V /306 b Il Nr. 2: BGHSLE 45, 211, Wessels/Hillenkamp Rn. 664



