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Einleitung

Die in diesem Buch abgedruckten Ergebnisse entstanden im Rahmen
eines von der Europdischen Union aus dem Europdischen Fond fiir Re-
gionale Entwicklung geforderten Ziel 3-Projektes zur Forderung der
grenziibergreifenden Zusammenarbeit zwischen dem Freistaat Sach-
sen und der Tschechischen Republik.

Das Projekt hat den Titel ,Landeriibergreifende Analyse von
Riickgangs- und Gefahrdungsursachen von stark gefdhrdeten Pflan-
zenarten des Offenlandes im sachsisch-bohmischen Grenzgebiet und
Ableitung geeigneter ErhaltungsmaBnahmen”. Es wird von Juli 2010
bis Dezember 2013 federfiihrend durch die TU Dresden, Institut fiir Bo-
tanik, und die Universitit Usti nad Labem, Institut fiir Biologie, unter
Einbeziehung weiterer Partner durchgefiihrt.

Das Projektgebiet umfasst auf tschechischer Seite die Kreise Usti
nad Labem und Karlovy Vary und auf deutscher Seite die grenznahen
Bereiche Sachsens von der Sachsischen Schweiz im Osten bis zum Vogt-
land im Westen.

Im Rahmen des Projekts wurde eine Auswahl von insgesamt 22
Pflanzenarten naher untersucht. Die ausgewahlten Arten sind entwe-
derin Sachsen oder in der Tschechischen Republik, oft jedoch in beiden
Gebieten vom Aussterben bedroht oder stark geféhrdet, ihre Fund-
punkte und/oder PopulationsgroBen sind zumeist seit vielen Jahren
vor allem nutzungsbedingt stark riickléufig. Die untersuchten Arten
besitzen einen unterschiedlichen florengeschichtlichen Hintergrund
und unterschiedliche Verbreitung. Gemeinsam ist ihnen die Bindung
an zumeist nahrstoffarme, liickige Griinlander (Magerrasen, Borst-
grasrasen, nahrstoffarme Feuchtwiesen, Halbtrockenrasen), wie sie
jahrhundertelang durch extensive Schnitt- und/oder Weidenutzung
existiert haben. Einige Arten besitzen auf Extensivstandorten im Pro-
jektgebiet Restvorkommen einer friiher weitrdumigeren Verbreitung,
andere Arten sind aufgrund ihrer Arealbindung von vornherein auf
Fundorte in den genannten Regionen beschrankt.

Bei einigen Arten stehen dem Riickgang in einem Teilgebiet vitale
und langfristig stabile Vorkommen in einem anderen Teil des Projekt-

gebietes oder anderen Regionen Sachsens oder der Tschechischen Re-
publik gegeniiber. Andere Arten sind sowohl im tschechischen als auch
im sdchsischen Teil des Projektgebiets stark riicklaufig und gefahrdet.

Im Rahmen des Projekts wurde eine grenziibergreifende Inventa-
risierung vorhandener Fundorte und Populationen der ausgewahlten
Arten durchgefiihrt. Hierbei wurden verschiedene Methoden (z. B.
Standorte, PopulationsgroBen, aktuelle Schutzmalnahmen, Erfas-
sung wichtiger Rahmen- und Umweltdaten) eingesetzt.

Ein weiteres wichtiges Ziel des Projekts besteht im Aufbau von
Erhaltungskulturen fiir ausgewahlte Arten in den Botanischen Gdrten
der TU Dresden und der Universitiit Usti nad Labem.

Ein wichtiges Anliegen des Projektes ist es, die vorhandenen beid-
seitigen Erfahrungen zum Schutz der ausgewdhlten Pflanzenarten
zusammenzufiihren und gemeinsame Konzepte fiir den Erhalt und die
Regeneration von Bestanden gefdhrdeter Pflanzenarten abzuleiten
und umzusetzen.

Dariiber hinaus diente das Projekt dem Aufbau von Kontakten zwi-
schen botanisch orientierten Forschungseinrichtungen, den Fachab-
teilungen regionaler Verwaltungsbehdrden, Schutzgebietsverwal-
tungen, Museen und in der Landschaftspflegepraxis tétigen Vereinen
beider beteiligter Lander.

Ein weiterer wichtiger Baustein im Rahmen des Projekts war die
Durchfiihrung von verschiedenen MaBnahmen der Offentlichkeitsar-
beit. Es fand eine Vielzahl gemeinsamer Exkursionen im Grenzgebiet
statt, mehrere Workshops wurden organisiert und diverse Faltbldtter
gedruckt.

Auch das hiermit vorgelegte Buch mit wichtigen Ergebnissen der
Untersuchungen der Populationen der untersuchten Pflanzenarten
stellt einen weiteren Baustein der Offentlichkeitsarbeit dar. Hiermit
machten wir die Ergebnisse des Projektes einem mdglichst breiten
Kreis von Interessenten zugdnglich machen.

Wir méchten allen danken, die das Projekt unterstiitzt haben.






Erlduterungen zu den Artkapiteln

Jeder Art ist in diesem Bericht ein einzelnes Kapitel mit einer festen,
einheitlichen Struktur gewidmet. Im Folgenden werden die Gliederung
dargestellt und der Inhalt bzw. die Methodik fiir einzelne Abschnitte
kurz erldutert.

1 Taxonomie

In diesem Kapitel werden der aktuell giiltige Name inklusiver der
Erstbeschreibung, die zugehdrige Pflanzenfamilie und die wichtigsten
Synonyme angegeben.

2 Gefahrdung & Schutz

In diesem Kapitel erfolgen Angaben zum Rote-Liste-Status in den
Regionen, dem Schutzstatus entsprechend der jeweiligen Natur-
schutzgesetze und der Verantwortlichkeit. Die Angaben entstammen
folgenden Quellen:

EU-VO/CITES: EU-Verordnung 338/97 und
Washingtoner Artenschut-
ziibereinkommen/CITES

Rote Liste Tschechische Republik:  Grutici (2012)

Rote Liste Sachsen: ScHuLz (2013)

Rote Liste Deutschland: KornEck et al. (1996)

Schutzstatus Tschechische Republik: Zakon Ceské narodni rady o
ochrané pfirody a krajiny ¢.
114/1992 Sh. und MZP (R .
395/1992 Sh.

Gesetz liber Naturschutz und
Landschaftspflege inklusive
der Bundesartenschutzver-
ordnung

WEeLk (2002), in Ausnahmefal-
len nach Luowi et al. (2007)

BNatSchG:

Verantwortlichkeit Deutschlands:

3 Artbeschreibung & Determination

In diesem Kapitel wird eine kurze Beschreibung der Art und der wich-
tigsten Erkennungs- bzw. Unterscheidungsmerkmale gegeben.

4 Gesamtareal

Fiir eine Bewertung des Vorkommens im Projektgebiet, die Ableitung
einer Verantwortlichkeit wie auch fiir ein prinzipiell besseres Versténd-
nis fiir die Okologie einer Art wird in diesem Kapitel die Gesamtverbrei-
tung der Art beschrieben. Die Angaben richten sich nach MeustL et al.
(1965-1992), HuLten & Fries (1986) und den von Frau Trepte liberarbei-
teten Verbreitungskarten (Trepte 2013).

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

In diesem Kapitel erfolgte eine verbale Beschreibung der Verbreitung
der Arten im Projektgebiet und angrenzenden Regionen.

5.2 Rasterkarte

Als eines der wichtigsten Ergebnisse des Projektes wird hier fiir alle un-
tersuchten Arten eine aktuelle Verbreitungskarte fiir das Projektgebiet
gezeigt. Die Verbreitung wird als Rasterkarte prasentiert. Dafiir wird
das UTM-Gitter (ETRS 89 UTM 33N) verwendet, welchesin 2,5x 2,5 km
groBe Rasterfelder eingeteilt wurde.

Die Angaben werden zudem in drei Zeitepochen aufgeldst. Ras-
terfelder, in denen der letzte bekannte Nachweis vor 1950 datiert ist,
sind weil ausgefiillt. Ist der letzte Nachweis in einem Rasterfeld im
Zeitraum zwischen 1950 und 1999 gewesen, sind diese grau ausge-
fiillt. In schwarz ausgefiillten Rasterfeldern ist ein Nachweis nach 1999
bekannt.

Als Kartengrundlage dienen frei verfiighare Daten der NASA Shutt-
le Radar Topography Mission Data und von DIVA-GIS (www.diva-gis.
org). Die Hohe ist in folgenden Stufen dargestellt [m {iber NN]: 0—150;
150-300; 300—450; 450-650; 650—800; 800—1500.

5.3 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet

Zusdtzlich zu der Rasterkarte und der verbalen Beschreibung wird
hier eine vollstandige Liste aller aktuellen Fundpunkte im Projektge-
biet widergegeben. Jeder Fundort wird kurz bezeichnet und mit den
ersten vier Stellen der UTM-Koordinaten verortet. Zusatzlich wird fiir
jedes Vorkommen die PopulationsgroRe in GroBenklassen angegeben.
AuBerdem werden Jahr sowie Beobachter der letzten bekannten Er-
fassung genannt.

Fiir die Angabe der PopulationsgroBe werden folgende GrolRen-
klassen (Brauer 1999) unterschieden: 1; 2-5; 6—25; 26—50; 51-100;
101-1000; 1001-10.000; >10.000

6 Habitat

Wichtig fiir den Erhalt und Schutz unserer Pflanzenarten ist der Erhalt
ihres Habitats. Daher wird in diesem Kapitel fiir jede Art das besiedelte
Habitat beschrieben. Es werden die besiedelten Pflanzengesellschaf-
ten, die Strukturanspriiche und weitere Standortscharakteristika ange-
geben. Dafiir wurde nicht nur auf Daten aus dem Projektgebiet zuriick-
gegriffen, um erkennen zu kdnnen, wenn hier nur noch suboptimale
Standorte besiedelt werden.
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Zusdtzlich zu der verbalen Beschreibung wurden Vegetationsauf-
nahmen aus der Tschechischen Republik und Deutschland (ohne Al-
pen) ausgewertet. Die Ergebnisse der Auswertung sind in Form eines
Diagramms fiir jede Art dargestellt. Darin enthalten sind folgende
Informationen (von oben nach unten):

W Boxplot-Darstellung der Ellenberg-Zeigerwerte (ELLENBERG
2001) Licht (L), Bodenreaktion (R), Nahrstoffe (N), Feuchte (F)

B Boxplot-Darstellung des prozentualen Anteils der funktionel-
len Pflanzentypen (Graser, Krduter, Leguminosen)

B Darstellung des Anteils der Strategietypen (CSR) nach GRIME
(2001) in einem triangle-Plot

B Boxplot-Darstellung der Gesamtartenzahl

B Boxplot-Darstellung des Evenness-Wertes (HAEUPLER 1982)

B Boxplot-Darstellung der Gesamtdeckung als Summe der De-
ckung aller Arten

B Angabe der fiinf Begleitarten mit der hdchsten Stetigkeit und
dem Wert der Stetigkeit

B Angabe der Anzahl ausgewerteter Vegetationsaufnahmen

7 Okologie

Grundlage fiir wirkungsvolle und effektive ArtenschutzmaBnahmen
sind genaue Kenntnisse zur Okologie der Arten (QOSTERMEUER et al.
2007). Deshalb wurden in diesem Kapitel Informationen zur Aut-
okologie einer Art zusammengetragen. Eigene Untersuchungen zur
Okologie der Arten waren im Rahmen dieses Projektes leider nur in
begrenztem Rahmen maglich.

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Aus den dkologischen Angaben sowie den praktischen Erfahrungenim
Projektgebiet und anderen Regionen wurden soweit maglich Empfeh-
lungen fiir die Pflege und Bewirtschaftung von Standorten abgeleitet.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Bei stark gefdhrdeten Arten sind immer wieder ex-situ Erhaltungskul-
turen ein unerldsslicher Baustein von ArtenschutzmalBnahmen. Oft
sind diese Kulturen dann die Basis fiir Wiederansiedlungen. Soweit
vorhanden, werden in diesem Kapitel Erfahrungen mit der Kultur und
Anzucht aufgefiihrt.

10 & 11 Beschreibung der Populationen

Nach den allgemeinen Angaben zu einer Art werden in diesem Kapitel
die konkreten Populationen im Projektgebiet vorgestellt. Dies erfolgt
fiir die beiden Seiten des Projektgebietes getrennt. Im Kapitel 10 wer-

den die bohmischen Populationen beschrieben und in Kapitel 11 die
sdchsischen Populationen.

Zur besseren Ubersichtlichkeit sind diese beiden Beschreibungska-
pitel weiter untergliedert. Die Lage der Population (1), das besiedelte
Biotop (2), die Bestandesentwicklung (3), der Pflegezustand (4), die
Gefdhrdung (5) und weitere Bemerkungen (6) werden in separaten
Unterkapiteln beschrieben.

Im Rahmen des Projektes wurden auf sachsischer Seite Bodenpro-
ben von ausgewdhlten Fundorten analysiert. Die Analysen wurden
iiberwiegend von der Firma LWU — Labor fiir Wasser und Umwelt
GmbH Bad Liebenwerda (www.lwu-lib.de) durchgefiihrt. Die Ergeb-
nisse sind im Kapitel 11.2. als Tabelle angegeben. Fine Ubersicht iiber
die analysierten Parameter und die verwendete Methode gibt die fol-
gende Tabelle.

Parameter Einheit Methode
Ammoniumstickstoff mg/100g Frischsubstrat ~ VDLUFA A 3.2
C/N-Verhéltnis keine berechnet
(alcium mg/100g lufttrockener DINEN1SO 11885, E 22
Boden
elektrische Leitfahigkeit — pS/cm DIN IS0 11465
Gesamtstickstoff mg/kg Trockensubstrat  DIN1S0 11261
Humusgehalt 9% Trockensubstrat DIN 19684
Kalium mg/100g lufttrockener VDLUFAA6.2.1.1
Boden
Magnesium mg/100g lufttrockener VDLUFAA6.2.4.1
Boden
N min mg/ mg Boden VDLUFAA6.1.4.1
Nitrat mg/100g Frischsubstrat ~ DIN IS0 14255
Nitratstickstoff mg/100g Frischsubstrat ~ VDLUFAA 3.4
Phosphor mg/100g lufttrockener VDLUFAA6.2.1.1
Boden
pH-Wert (im Feststoff)  keine DIN1S0 10390
ToC % Trockensubstrat DINEN 13137
Tongehalt % DIN1S0 18123
Trockenmasse % DIN1S0 11465
Volumengewicht g/cm? BGK I, A4
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Antennaria dioica (L.) Gaertn., Fruct. Sem. Pl. i. 410.
t.167.£.3.1791.

Asteraceae

Gnaphalium dioicum L., Sp. P1. 2: 850. 1753.

Familie:
Synonyme:

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -

Rote Liste Tschechische Republik: (2

Rote Liste Sachsen: 1

Rote Liste Deutschland: 3

Schutzstatus Tschechische Republik: -

BNatSchG: besonders geschiitzt
Verantwortlichkeit Dtl.: geringe Verantwortlichkeit

Hauptséchliche Gefahrdungsursache fiir Antennaria dioica ist der Ver-
lust an geeigneten Habitaten fiir diese Art. Die hdufigsten Griinde da-
fiir sind eine veranderte Nutzung des Griinlandes sowie die Eutrophie-
rung. Eine weitere wichtige Gefahrdung der bestehenden Vorkommen
ist die geringe PopulationsgrdRe und die Separation der Geschlechter.

Antennaria dioica

* Gewohnliches Katzenpfétchen

* kociinek dvoudomy

3 Artbeschreibung & Determination

Bei Antennaria dioica handelt es sich um einen zweihdusigen Hemik-
ryptophyten, dessen spatelformige bis lanzettliche Blatter eine Rosette
bilden. Die Blatter sind in der Regel graufilzig behaart. Es gibt jedoch
auch Formen, bei denen die Blattoberseite verkahlt. Die Pflanzen
bilden oberirdische Ausldufer, so dass oft dichte Polster von Rosetten
entstehen. Die kleinen Bliitenkdpfchen (~ 0.5 cm Durchmesser) sind
zu 3 bis 12 Stiick pro blihendes Individuum vorhanden und oft dol-
dig gehauft. Die bliihenden Individuen sind ca. 7 bis 25 cm hoch. Die
Farbe der Hochblatter um die Bliitenkdpfchen variiert von weil3 bis
rosa. Meist sind die Hochblétter bei mannlichen Pflanzen weiff und
bei weiblichen Pflanzen dunkel rosa. Eine sichere Determination des
Geschlechts ist jedoch nur anhand von Androeceum bzw. Gynoeceum
maglich.

In Mitteleuropa gibt es noch eine weitere Art der Gattung — Anten-
naria carpatica. Diese unterscheidet sich im Wesentlichen durch braune
Hochblétter im Bliitenstand und das Fehlen von Ausldufern. In Sachsen
und Bohmen kommt diese Art jedoch nicht vor.



4 Gesamtareal

Das Areal von Antennaria dioica erstreckt sich im
Westen von den Pyrenden iiber Mittel- und Osteuro-
pa bis zum Ural. Die Art ist sowohl auf den britischen
Inseln als auch in Skandinavien zu finden. Auch dst-
lich des Urals gibt es noch Fundpunkte von Antenna-
ria dioica, die sich vor allem entlang der Gebirgsziige
vom Altai bis nach Kamtschatka und den Aleuten
ziehen (boreomeridionale Verbreitung) (vgl. MeuseL
1992 und Huttén & Fries 1986).

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

In Sachsen war Antennaria dioica noch bis zu Beginn
des 20. Jahrhunderts eine hdufige Pflanze. Aktuell
muss fiir die Art jedoch ein drastischer Riickgang
verzeichnet werden. Im sdchsischen Teil des Pro-
jektgebiets sind aktuell nur 14 Fundpunkte bekannt,
die sich vom Vogtland iiber das gesamte Erzgebirge
erstrecken.

Antennaria dioica kommt im gesamten Bereich
der Tschechischen Republik vor. In den sehr wérme-
getdnten Bereichen des Landes ist die Art allerdings
deutlich seltener. Auch im Projektgebiet ist Anten-
naria dioica verstreut verbreitet. Die meisten Vor-
kommen sind hier im Kaiserwald und im Duppauer
Gebirge zu finden. In der Region Usti kommt die Art
nur noch sehr vereinzelt vor.

5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet

Antennaria’dioicails) GAERTH,

ID Lland Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Sachsen Dreildndereck 5577 2947 51-100 2012 Richter
2 Sachsen Haarbachtal 5573 3101 6-25 2011 Richter
3 Sachsen Halbemeile 5589 3440 101-1000 2012 Richter
4 Sachsen Hammerunterwiesenthal 5590 3584 6-25 2011 Richter
5  Sachsen Raun 5570 3079 6-25 2012 Richter
6  Sachsen Raun 5570 3077 1 2011 Richter
7 Sachsen Steinicht 5606 2988 51-100 2011 Richter
8  Sachsen Waschleithe 5604 3458 1 2011 Richter
9  Sachsen Weidenteich 5598 2901 101-1000 2012 Richter
10  Sachsen Wernitzgriin 5575 3016 26-50 2011 Richter
11 Sachsen Weesenstein 5642 4195 51-100 2011 Miiller
12 Sachsen Zeidelweide 5598 2901 6-25 2012 Richter
13 Sachsen Zoblitz 5613 3763 51-100 2012 Walczak
14 Sachsen Zoblitz 5612 3774 101-1000 2012 Walczak
15  Sachsen Hermannsdorfer Wiesen 5607 3509 unbekannt 2012 NSZDbrfel
16 Sachsen Fichtelberg 5586 3535 6-25 2012 Walczak
17 Bohmen Broumov 5529 3272 unbekannt 2009  Mudra
18  Bohmen  Tachovskd Hut 5533 3268 unbekannt 2012 Mudra
19  Bohmen  Kamenec bei Tfi Sekery 5535 3275 unbekannt 2011 Mudra
20  Béhmen Tri Sekery, Halde 5535 3284 unbekannt 2012 Mudra
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ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser

21 Bohmen  NSGPramenisté Teplé 5540 3379 unbekannt 2005  Tajek

22 Bohmen Borek, Richtung Stédra 5546 3666 2011:00:00 2003 Klickova

23 Bohmen  Prameny, Steinbruch 5546 3364 unbekannt 2012 Tajek

24 Bohmen  NSGPluhdiv bor 5546 3412 unbekannt 2005  Tajek

25 Bohmen  Prameny 5547 3372 unbekannt 2012 Tajek

26  Bohmen  Vresovec 5548 3387 unbekannt 2005  Tajek

27  Bohmen  NSGKfizky 5548 3390 unbekannt 2004 Tajek

28  Bohmen  NSGDominova skalka 5548 3415 unbekannt 2011 Tajek

29  Bohmen  Bohuslav bei Chyse 5548 3743 unbekannt 2011 Krésa, Melichar
30 Bdohmen (ihand bei Strela 5549 3770 unbekannt 2008  Gutzerova, NDOP
31  Bohmen Nova Ves, Wiese 5550 3400 unbekannt 2006  Tajek

32 Bohmen  Zlutice, 1 km SSW von Zerusice 5550 3670 unbekannt 2002 Hadinec

33 Bohmen Ilutice 5550 3671 unbekannt 2012 Melichar, Matéjii
34  Bohmen Protivec bei Chy3e 5550 3709 unbekannt 2011 Krasa, Melichar
35  Bdohmen Pofici bei Strela 5550 3765 unbekannt 2008  Gutzerova, NDOP
36  Bohmen Vranov bei Rovné 5551 3349 unbekannt 2009 NA

37 Bdohmen Kovérov, Mald Trasovka 5552 3700 unbekannt 2001 Hadinec

38 Bohmen  Dubina 5554 3016 unbekannt 2005  Melichar

39  Bdohmen Bilenec, 1 km NW 5555 3896 unbekannt 2003 Béloh.

40 Bohmen  Hlavno 5558 3280 unbekannt 2011 Krésa, Melichar
41 Béhmen Vroutek, 3 kmW 5559 3817 unbekannt 2003 Béloh.

42 Bohmen  Lipnd bei Hazlov 5560 3031 unbekannt 2005  Matéji

43 Béhmen Dvory bei Loket 5560 3400 unbekannt 2010  Masopustovd, NDOP
44 Bohmen Brazec, 955m 0 5560 3614 unbekannt 2011 Krésa, Melichar
45  Béhmen Vinafice, Maly Stit 5567 IAVA| 50-100 2012 Kubdt

46 Bohmen Doupov. h., Dolni Lomnice 5569 3596 2012:00:00 2010  Broum

47  Bohmen  Konétopy 5569 4101 unbekannt 2007 Ondracek

48  Bohmen  LibéSice 5571 3911 unbekannt 2006  Sladek

49  Bohmen  Doupov. h., Berg Strézny v. 5574 3643 unbekannt 2011 Krésa, Melichar
50  Bchmen Doupov. h., 960 m S von ehem. Gemeinde Hora 5576 3657 unbekannt 2011 Krdsa, Melichar
51  Bohmen Doupov.h., byv. Hora 5577 3660 unbekannt 2011 Krasa, Melichar
52 Béhmen Ehem. Horni a Dolni Popov 5578 3514 unbekannt 2011 Krdsa, Melichar
53 Béhmen  Doup.h., Humnicky vrch 5578 3679 unbekannt 2012 Melichar

54  Béhmen Zelina, Richtung Kadan 5580 3782 unbekannt 2006  Jaros

55  Bohmen  Abertamy, Pledivec 5581 3462 unbekannt 2010  Ondrdcek

56  Bohmen Krus.h., ehemalige Chaloupky 5582 3334 unbekannt 2012 Melichar, Krasa, Fiser, Schutze
57 Bohmen  Tatinnd 5582 4019 unbekannt 2007 Ondracek

58 Bohmen  Poplze 5582 4323 unbekannt 2006  Kubdt

59  Bohmen Biezno, Schlucht Stfezovskd 5584 3890 unbekannt 2011 Ondracek

60 Bohmen PR RyZovna, Steinbruch 5585 3462 unbekannt 2012 Melichar, Jelinek, Wieser
61  Bohmen Stradi bei Stéti, Kapelle Hrabéci 5585 4585 unbekannt 2006  Kubdt

62  Bohmen Bozi Dar, Seifen 5586 3506 unbekannt 2011 krdsa, Melichar
63  Bohmen  Kovafska 5586 3598 unbekannt 2012 Brabec

64  Bohmen  Petlery: Felsen 5586 3687 unbekannt 2011 Ondracek

65  Béhmen Petlery, Seifen 5586 3692 unbekannt 2006 Jaros

66  Bohmen Médénec 5587 3657 unbekannt 2012 Ondrdcek

67 Bohmen  Stradibei Stéti 5589 4580 unbekannt 2006  Kubét

68  Bohmen  Brzanky bei Roudnice 5590 4504 unbekannt 2006  Kubat

69  Béhmen Malkov bei Chomutov, Hutnd 5591 3816 unbekannt 2006  Jaros

70  Bohmen  Chomutov-HorniVes 5593 3845 unbekannt 2011 Ondracek

71 Bohmen Lovosice, Bore¢ 5596 4284 26-50 2006 Kubat

72 Bohmen Védice, Na Cerndi 5599 4556 50-100 2012 Kubdt

73 Bohmen Cernice, Stolle Albrechticka 5601 3945 unbekannt 2005 §vankmajer

74  Bohmen  Zitenice 5602 4404 unbekannt 2011 Ondracek

75  Bohmen Ustin. L.: Vrko¢ 5609 4324 unbekannt 2001 Machova et al. 2003
76 Bohmen Telnice, Eisenbahn 5620 4235 unbekannt 2001 Ondracek

77 Bohmen Broumov 5529 3272 unbekannt 2009  Mudra



6 Habitat

Antennaria dioica ist standdrtlich an sehr magere, kurzrasige und liicki-
ge Vegetation gebunden. Das urspriingliche natiirliche Habitat stellen
wahrscheinlich Fels- und Gerdllfluren mit nur geringer Bodentiefe dar
(vgl. DrupE 1902, Fetor 2008). Ist die Bodentiefe zu hoch, wird Anten-
naria dioica durch konkurrenzstarkere Pflanzen verdrangt, wahrend
bei zu flachgriindigen Bereichen der Trockenstress ein langfristiges
Uberdauern verhindert. Dieses Habitat erweiterte sich auf anthropo-
gen entstandene Biotoptypen wie zum Beispiel Halden, Feldraine und
Wegrénder sowie beweidete Kuppen und Hénge (vgl. z. B. RECHENBACH
1842). Ausfiihrlich beschreibt Otrmanns (1927) das Vorkommen von
Antennaria dioica in den beweideten Griinldndern des Schwarzwaldes.
Pflanzensoziologisch gilt Antennaria dioica als Kennart der Borstgras-
rasen (Violion) (vgl. z.B. CHYTRY (ed.) 2007, PepPLER-LISBACH & PETERSEN
2001). Doch es werden auch andere Pflanzengesellschaften von An-
tennaria dioica besiedelt, soweit diese die entsprechenden Standorts-
eigenschaften aufweisen. Dazu gehdren vor allem lichte Kiefernwalder
(Erico-Pinion, Cytiso-Pinion, Dicrano-Pinion), Heiden (Genistion pilo-
sae), magere Auspragungen von Bergwiesen (Polygono-Trisetion) und
auch Halbtrockenrasen (Mesobromion).

Ebenso wie Antennaria dioica in verschiedenen Pflanzengesellschaften
vorkommen kann, werden auch sehr unterschiedliche Substrate besiedelt,
dazu gehoren zum Beispiel Kalksteine, Tonmergel, Sandsteine, Basalt,
mphibolit, Serpentinit, Granit, Glimmerschiefer, Paragneise und weitere.

7 Okologie

Antennaria dioica gehort zu den ausdauernden Pflanzen mit einem
ausgepragten klonalen Wachstum. Die Rosetten kdnnen sich iiber
Stolone intensiv vegetativ vermehren und so relativ dichte Polster von
Rameten bilden.

Aufgrund der relativ stark ausgepragten Zweihdusigkeit ist An-
tennaria dioica fiir eine generative Vermehrung auf Kreuzbestdubung
angewiesen. Vereinzelt sind bei Antennaria dioica auch hermaphro-
ditische Pflanzen zu beobachten (Usisci 1936), ebenso konnten bei
einzelnen Rameten unterschiedliche Geschlechtsauspragungen in ver-
schiedenen Jahren festgestellt werden (VareA & Kytovima 2011, 2012).
Agamospermie tritt bei Antennaria dioica nicht auf (BAYER & STEBBINS
1987). Eine Vielzahl verschiedenster Insektengruppen wurde bereits
als Bliitenbesucher beobachtet. Dazu zdhlen Hymenoptera, Coleopte-
ra, Diptera, Lepidoptera (WiLus & BurkiLL 1903, Fetor 2008). Die Bliite
setzt bei Antennaria dioica meist im Mai ein und bereits gegen Ende
Juniist die Fruchtreife zu beobachten (FeLor 2008).

Das Geschlechterverhaltnis ist in den meisten Populationen nicht
ausgeglichen, wobei ménnliche Geneten in allen untersuchten Popu-
lationen in der Unterzahl sind (ScHrieser 2011, OsTer & ERiksson 2007,
VarGA & Kytovima 2011, Fewor 2008). Fiir die meisten Populationen ist
daher von einer Pollenlimitation auszugehen (Oster & Eriksson 2007).
Trotz intensiver Untersuchungen von VAreA & Kytovima (2008, 2010,
2011, 2012) sind die Ursachen der ungleichen Geschlechterverteilung
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weiterhin unklar. Weibliche und ménnliche Pflanzen von Antennaria
dioica scheinen sich weder in den Standortsanspriichen, dem Grad der
Mykorrhizierung, noch in ihrer Konkurrenzkraft zu unterscheiden.

Die Samen von Antennaria dioica keimen ohne Stratifizierung un-
mittelbar nach der Samenreife. Die Diasporen kdnnen nur fiir kurze Zeit
im Boden iiberdauern und kdnnen so keine langjdhrige Samenbank
aufbauen (KLEver et al. 2008) aus der eine Regeneration von Vorkom-
men méglich wre. Keimrate sowie Uberlebensrate der Keimlinge sind
an den Naturstandorten auBerordentlich gering (Eriksson 1997, Fetor
2008, Osrer et al 2009, Scrieser 2011). Die besten Etablierungsraten
sind in Storstellen mit freiem Offenboden zu beobachten (Eriksson
1997). Die geringe Aushreitungsfahigkeit von Antennaria dioica in Ver-
bindung mit einer abnehmenden Anzahl an geeigneten Keimstellen
fiihrt zu einer starken Limitierung bei der weiteren Verbreitung der Art
und einer erhdhten Gefahrdung.

Eine Alterseinschdtzung der einzelnen Rameten ist anhand mor-
phologischer Parameter nicht maglich (FeLor 2008, vgl. SCHWEINGRUBER
& PoscHiop 2005). Erste bliihende Pflanzen sind etwa ab dem dritten
Jahr nach der Keimung zu erwarten (FeLor 2008). In der Regel bliihen
einzelnen Rameten nicht in aufeinanderfolgenden Jahren (VareA &
Kvtovima 2011), zum Teil sterben Rosetten nach der generativen Ver-
mehrung ab (Feor 2008).

Die von Antennaria dioica produzierten kleinen Diasporen (0.1
cm Achdne + 0.6 cm — 1.0 cm Pappus, 0.05 mg) weisen eine geringe
Fallgeschwindigkeit (0.17 m/s, KLeveR et al. 2008) auf, so dass trotz der
geringen Ausgangshdhe von einem relativ hohen Windausbreitungs-
potential (12—25 % fiir eine Distanz von 100 m bzw. 6—12% fiir eine
Distanz von 800 m) ausgegangen werden kann (TAckenBERG 2001).

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Ziel der Pflege der Antennaria dioica-Vorkommen sollte es sein, eine
liickige und lichte Vegetationsdecke ohne Streu zu erhalten bzw. zu
etablieren. Eine Anreicherung von Néhrstoffen am Standort muss ver-
mieden werden.

Je nach Wiichsigkeit des Standorts ist daher eine Kombination aus
Mahd und Weide fiir einen giinstigen Erhaltungszustand forderlich.
Eine Beweidung, am besten durch Schafe, begiinstigt durch den Tritt
die Schaffung von kleinen Offenbodenstellen, wie sie fiir die Etablie-
rung bendtigt werden. AuBBerdem fordert eine Beweidung den Abbau
der Streuschicht. Die Beweidung kann dabei entweder als Hauptnut-
zung oder auch als Vor- bzw. Nachweide erfolgen. Bei sehr wuchskraf-
tigen Standorten empfiehlt sich jedoch, eine Mahd als Hauptnutzung
zu etablieren. Um eine generative Vermehrung zu ermdglichen, darf
zumindest in einigen Jahren keine Storung der Pflanzen zwischen Mai
und Juli erfolgen.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Mit der Anzucht und Vermehrung von Antennaria dioica konnten im
Projekt noch keine Erfahrungen gesammelt werden.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1

Antennaria dioica kam friiher zerstreut bis haufig vom Hiigelland bisins
Gebirge fast auf dem gesamten Gebiet der Tschechischen Republik vor.
In den dlteren Floren wird sich auf allgemeine Angaben zur Haufigkeit
beschrankt, ohne dass konkrete Fundorte aufgezahlt werden, z.B.,,. ..
im ganzen Hiigel- und niederen Gebirgsland verbreitet und haufig”
(CeLakovsky 1868—83),,,.. . hiufig im ganzen Gebiet. .. (KLEmenT 1930),
... geniigend haufig (auBerhalb der Kalksteine) “ (DostAL 1950). Ein
Riickgang ist seit den 1980er Jahren bemerkbar (StépinkovA 2004),
doch mdglicherweise ist er schon friiher eingetreten. Bei allen vier
floristischen Kursen der Tschechischen botanischen Gesellschaft, die
in Nordwestbdhmen in den Jahren 1977-2007 durchgefiihrt wurden,
wurde die Art sehr selten gefunden, aber jeweils nur auf 1-3 Stand-
orten.

Im Untersuchungsgebiet ist A. dioica im westlichen Teil am hau-
figsten. Inshesondere in den hdheren Lagen des Erzgebirges, im Kais-
erwald (Slavkovsky les) und im Duppauer Gebirge (Doupovské hory)
kommt die Art noch 6fter vor. Im Ustecky kraj wurde die Art in den
letzten Jahren nur an einzelnen isolierten Standorten verzeichnet.

Lagebeschreibung

10.2  Beschreibung Biotop

Das Gewdhnliche Katzenpfotchen wachst heute in Nordwest- und
Westhohmen im engen Kontakt mit einer breiten Skala an Substraten.
Kalksteine, Tonmergel, Sandsteine, Basalt, Amphibolit, Serpentinit,
Granit, Glimmerschiefer, Paragneise und weitere. Im westlichsten Boh-
men kommt Antennaria dioica inshesondere auf drei Standorttypen
vor.

Graufilziger Pulk von Antennaria dioica mit deutlichem klonalen Wachstum,
Foto: Richter 2011




Der Natur am ndchsten sind die Standorte in Heiden, in kurzrasigen
Bestanden und auf Felsaufschliissen mit einem flachgriindigen Boden-
profil. Hierzu zdhlen z. B. die Standorte an Serpentinitaufschliissen in
der Umgebung der Gemeinde Prameny, an den Steinhdngen Stiely bei
Ilutice, an den Felsriicken in der Nahe der ehemaligen Gemeinde Hora
oder an steinigen Weiden in der Nahe der Gemeinde Brazec, beides im
Duppauer Gebirge. Der hdufigste Vegetationstyp dieser Standorte sind
kurzrasige Bestande des Verbandes Violion caninae, wie die Vegetati-
onsaufnahme Nr. T dokumentiert.

Die zweite Art von Standorten sind Deponien (Kippen des Taub-
gesteins etc.) nach erfolgtem Erzbergbau. Solche Populationen befin-
den sich zum Beispiel auf Kippen des Alterzbergbaus in der Nahe der
Gemeinde Tri Sekery im Bohmischen Wald (Cesky Les), auf der Kippe
des kleinen Kalksteinbruches in Kovarska, auf der Halde im Bereich der
Sohle des Basaltbruches in NSG RyZovna, auf den Seifen in der Aue des
FlieBgewassers Cerna bei Bozi Dar (alles im Erzgebirge). Pflanzensozio-
logisch sind sie schwierig zu zuordnen, es handelt sich um Sukzessions-
stadien, die aus Arten der umgebenden Vegetation zusammengesetzt
sind — wie z. B. der artenreiche Bestand der Kippe des Kalksteinbruches
(Aufnahme Nr. 2).

Die dritte Art von Standorten umfasst Rander von befestigten oder
unbefestigten Wald-, Wiesen- und Feldwegen. Dieser Standortstyp
ist im gesamten Untersuchungsgebiet zu finden. Im Hinblick auf die
Vegetation sind diese Vorkommen, die eine Reihe von Pflanzenarten
unterschiedlicher Biotope (Wiesen, Wald, Ruderalstandorte etc.) be-
heimaten, schwierig einzustufen. Als Beispiel kdnnen die Rander einer
kleinen StralRe in einer Wiesenenklave der untergegangenen Gemein-
de Chaloupky im Erzgebirge angefiihrt werden (s. Aufnahme Nr. 3).

Aufnahme Nr. 1: Prameny, nationales Naturdenkmal Krizky, der
hdchste Steinriicken im dstlichen Winkel des Gebietes, 808 m NN,
50°03'57,5" N, 12°44'54,4" E, Anna Bucharovd et Piemysl Tjek,
8.6.2012, 5m x 5 m = 25 m?, Neigung 15° westlich. E: 70 %, E,: 90
%. E,: Calluna vulgaris 3, Avenella flexuosa 2a, Erica carnea 2a, Vaccini-
um vitis-idaea 2a, Arnica montana 2m, Vaccinium myrtillus 2m, Galium
pumilum agg. 1, Anthoxanthum odoratum +, Arrhenatherum elatius +,
Campanula rotundifolia +, Carex pilulifera +, Festuca ovina +, Galium
saxatile +, Galium verum +, Hieracium lachenalii +, Lotus corniculatus
+, Molinia caerulea +, Nardus stricta +, Polygala chamaebuxus +, Po-
tentilla erecta +, Silene vulgaris +, Antennaria dioica r, Pinus sylvestris
juv.r, Sorbus aucuparia juv.; EU: Pleurozium schreberi 4, Cladonia sp. 2b,
Dicranum polysetum +, Cetraria islandicar.

Aufnahme Nr. 2: Gemeinde Kovdiskd, Nordhang der Kippe eines
kleinen Kalksteinbruches, 925 m NN, 50°24'56,7" N, 13°01'40,1" E, Jiii
Brabec et Jan Brabec, 3. 8. 2011. 3 m x 3 m = 9 m Neigung 0-30°
Nordnordwest. E,: 30 %, E,: 30 %, E : 5 %.E,: Picea abies3; E. Hieracium
pilosella 2a, Leontodon hispidus 2m, Picea abies juv. 1, Thymus pulegioi-
des 1, Ajuga reptans +, Antennaria dioica +, Anthoxanthum odoratum
+, Briza media +, Campanula rotundifolia +, Cerastium holosteoides +,
Euphrasia rostkoviana +, Festuca rubra agg. +, Galium pumilum agg.
+, Gentianella amarella hybrid +, Hypericum maculatum+, Leucanthe-
mum ircutianum -+, Linum catharticum +, Parnassia palustris +, Poly-

gala vulgaris +, Tussilago farfara +, Vicia cracca +, Botrychium lunaria
r, Listera ovatar; E: nicht erfasst.

Aufnahme Nr. 3: Chaloupky, linker StraBenrand in der Aue des
FlieBgewdssers Rolava in Richtung Nové Hamry, 830 m NN, 50°22'23,7"
N, 12°39'28,4" E, Jaroslav Michalek, 16.6.2011.2m x 0,8 m=1,6 m%.
Neigung 0° E.: 80 %. E,: Antennaria dioica 3, Calluna vulgaris 2b, Vacci-
nium myrtillus 2b, Arnica montana 2a, Nardus stricta 2m, Calamagrostis
villosal, Festuca rubra agg. +, Potentilla erecta +, Polygala serpyllifoliar.

Im Ustecky kraj wéichst die Art gegenwirtig auch in lichten Kiefern-
waldern mit lickiger Krautschicht auf entkalkten sowie basischen Sub-
straten. Ein Beispiel eines Bestandes mit dominierenden azidophilen
Arten stellt die folgende Aufnahme dar.

Dbén: Standort Maly Stit, obere Kante des Hanges etwa 200 m
nordwestlich vom Abzweig der StaBe Richtung Mily von der StraRe
Hvizdalka — Revnicov, 50°15'01" N, 13°50'16" E, K. Kubdt, 9.9. 2012. 5
x5 m, Neigung 5°W. E.: 70%, E.: O, E,: 20% E.: Pinus sylvestris 20, fa-
gus sylvatica 70, Quercus petraea 10. E.: Antennaria dioica 1, Vaccinium
myrtillus 2, Festuca ovina 1, Hieracium sylvaticum r, Peucedanum cerva-
ria'v, Sorbus aucuparia juv. v, Pinus sylvestris juv. +, Avenella flexuosa 1,
Quercus robur juv. r

In einem lichten Kiefernwald im NSG Na Cemndi iiberwiegen auf
kalkhaltigem Sandstein kalziphile Arten, die azidophytischen Arten
fehlen. A. dioica wachst hier insbesondere am Scheitel von langlichen
Erhebungen, die an die Rander langst untergegangener und verwach-
sener Fahrwege erinnern; das umliegende Gelande iiberragen sie um
hochstens 0,5 m.

Gemeinde Védlice: NSG Na Cerndi, lichter Kiefernwald. 50°32'52" N;
14°22'29" E. K. Kubdt. 8.7.2012; 5x 2 m, Neigung 0% E,: 60%, E,: O, E :
50%. E,: Pinus sylvestris. £.: Antennaria dioica 2m, Prunella grandiflora
2a, Thymus praecox 2a, Cirsium acaule 1, Platanthera sp. 1, Leontodon
hispidus 1, Primula veris 1, Carlina vulgaris +, Lembotropis nigricans +,
Plantago media +, Trifolium montanum +, Leucanthemum ircutianum
+, Rubus sp. +, Sanguisorba minor +, Solidago virgaurea +, Euphorbia
¢yparissias v, Galium pumilum agg. r, Linum catharticum r

10.3  Bestandesentwicklung

Einige Populationen im Projektgebiet sind sehr klein. Diese bestehen
nur aus einem Klon und ihr Fortbestand ist als &uRerst kritisch anzu-
sehen. Stabile Populationen kommen vor allem an jenen Orten vor, wo
sich standortshedingt keine dichte Vegetation entwickeln kann.

10.4 Pflegezustand

Im Projektgebiet sind keine speziellen Pflegemalnahmen fiir Anten-
naria dioica bekannt.

10.5 Gefdhrdung

Als konkurrenzschwache und relativ lichtliebende Pflanze ist das Ge-
wohnliche Katzenpfotchen inshesondere durch das Zuwachsen von
Standorten durch Gras sowie weitere Krduter und Gehélze gefahrdet.



Es iiberlebt bisher inshesondere an Standorten, an denen die Sukzes-
sion durch einen flachgriindigen Boden und ungiinstige Bodeneigen-
schaften (niedriger pH-Wert) etc. blockiert wird. Es wéchst in mehreren
kleinflachigen Schutzgebieten, von denen aber keines zum Schutz des
Gewdhnlichen Katzenpfotchens errichtet wurde. Die Geféhrdung der
Art ist gegenwartig nicht so kritisch, als dass spezielle Pflegemalnah-

11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

men zum Schutz der Art ergriffen werden miissten. PflegemaBnahmen
werden an keinem Standort durchgefiihrt. Auch gegenwartig ist ein
Riickgang erkennbar. Manche Populationen sind sehr schwach und
werden durch eine geringe Anzahl an Individuen von einem Geschlecht
gebildet (zum Beispiel vier letztesterile Rosetten auf einer Steinriicke
im Buchenwald auf dem Berg KiZové hora bei Zitenice).

1.1

Lagebeschreibung

Standort

Beschreibung von Lage und Standort

1

Dreilédndereck

Vogtland, NSG Dreilandereck, FFH-Gebiet Griines Band Sachsen / Bayern (5537-302), etwa 550 m iiber NN, kambrischer Tonschiefer,
schwach nach Siiden geneigt

2 Haarbachtal Vogtland, NSG Rauner und Haarbachtal, FFH Raunerbach- und Haarbachtal (5639-302), 530 m iiber NN, feinkdrniger Quarzschiefer

3 Halbemeile Mittleres Erzgebirge, NSG Halbmeiler Wiesen, FFH-Gebiet Wiesen um Halbmeil und Breitenbrunn (5542-301), ca. 890 m iiber NN,
alte Abraumhalde

4 Hammerunterwiesenthal  Mittleres Erzgebirge, FND Kalkbruch Hammerunterwiesenthal, FFH-Gebiet Kalkbruch Hammerunterwiesenthal (5543-303), ca. 870
m iiber NN, Dolomit

5  Raun Elstergebirge, 550 m iber NN, glimmriger Phyllit

6  Raun Elstergebirge, NSG Rauner und Haarbachtal, FFH-Gebiet Raunerbach- und Haarbachtal (5639-302), 550 m iiber NN, glimmriger Phyl-
lit

7 Steinicht Vogtland, NSG Steinicht, FFH-Gebiet Elstersteilhdnge (5338-302), etwa 350 m iiber NN, Diabas

8  Waschleithe Mittleres Erzgebirge, FND Waldwiese am Pfortelsteig, ca. 600 m iiber NN, Glimmerschiefer

9  Weidenteich Vogtland, NSG Weidenteich, FFH-Gebiet GroRer Weidenteich (5438-302), 420450 m iiber NN, Diabasbrekzie

10 Wernitzgriin Vogtland, NSG Rauner und Haarbachtal, FFH-Gebiet Raunerbach- und Haarbachtal (5639-302), 570 m iiber NN, glimmriger Phyllit

11 Weesenstein Ostliches Erzgebirgsvorland, FFH-Gebiet Miiglitztal (5048-302), ca. 250 m iiber NN, Diabastuff, Hornblendeschiefer

12 Zeidelweide Vogtland, NSG Zeidelweide und Pfaffenloh, FFH-Gebiet Tetterweinbachtal, Pfaffenloh und Zeidelweidebach (5639-301), ca. 560 m
iiber NN, gebanderter Phyllit

13 Zoblitz Mittleres Erzgebirge, FND Serpentinsteinhalde, FFH-Gebiet Serpentingebiet Zoblitz-Ansprung (5345-303), ca. 620 m iber NN, alte
Abraumhalde

14 Zoblitz Mittleres Erzgebirge, FND Halde an der Windmiihle, FFH-Gebiet Serpentingebiet Zoblitz-Ansprung (5345-303), ca. 680 m iiber NN,
alte Abraumhalde

15  Hermannsdorfer Wiesen ~ Mittleres Erzgebirge, NSG Hermannsdorfer Wiesen, FFH-Gebiet Moore und Mittelgebirgslandschaft bei Elterlein (5343-301), ca. 660
m {iber NN

16 Fichtelberg Mittleres Erzgebirge, NSG Fichtelberg, FFH-Gebiet Fichtelbergwiesen (5543-304), ca. 1080 m iiber NN, Gneis

11.2  Beschreibung Biotop

ID Standort Beschreibung des Lebensraum

1 Dreilandereck leicht nach Siiden geneigte noch relativ liickige Bergheide (Vaccinio-Callunetum)

2 Haarbachtal mageres, sehr liickiges Griinland am Waldrand (im Norden und Osten angrenzend) und dadurch héufig beschattet, schwach nach
Siidwesten geneigt, magere Festuca rubra-Agrostis capillaris-Arrhenatheretalia-Gesellschaft im Ubergangsbereich zum Violion

3 Halbemeile auf einer alten Abraumhalde wachsend, Exposition nach Siidosten, kurzrasiges und liickiges Griinland der Festuca rubra-Agrostis
capillaris-Arrhenatheretalia-Gesellschaft

4 Hammerunterwiesenthal  Sohle eines Kalksteinbruchs mit starker Verbuschungstendenz, aufgrund geschlossener Moosdecke kein Offenboden vorhanden, nur
schwach ausgebildete Bodenschicht

5  Raun schmaler Streifen mageres Relikt-Griinland zwischen Forst und Schonung, stets beschattet, sehr geringe Pflanzendeckung

6  Raun magerer Hochrain am Waldrand (ndrdlich angrenzend), sehr magere Auspragung der Poa pratensis-Trisetum flavescens-Gesellschaft

7 Steinicht warmegetonter Eichenwald (Luzulo-Quercetum petraeae), sehr steil, nach Westen exponiert, sehr grusiger Boden, kaum Bodenbil-
dung und fast komplett vegetationsfrei

8  Waschleite sehr kleine und stark beschattete Waldwiese, wechselfeuchter Standort mit viel offenem Rohboden, Begleitart Pinguicula vulgaris!

9  Weidenteich drei getrennte Populationen, flachgriindiger, flechtenreicher Kiefernwald (Leucobryo-Pinetum) mit hohem Anteil an Offenboden,
stark vermooster Kiefernforst mit wenig Bodenvegetation aber zunehmender Strauchschicht

10 Wernitzgriin sehr magerer Rand einer artenreichen, mageren Frischwiese, Ubergangstendenz zum Borstgrasrasen, leicht nach Westen geneigt

11 Weesenstein an Felsband, leicht von Eichen-Buchenwald beschattet

12 Zeidelweide artenreiche, magere Bergwiese (Festuca rubra-Meum athamanticum-Gesellschaft) mit viel Arnica montana, im Norden unmittelbar
an Wald angrenzend

13 Zoblitz kiinstlich geschaffene Schutthalde mit Serpentingestein, fast ohne Bodenschicht und Vegetation



ID Standort Beschreibung des Lebensraum

14 Zoblitz alte Bergbauhalde eines Serpentinsteinbruchs mit karger, liickiger Vegetation (Vaccinio-Callunetum), steil nach Nordosten exponiert,
vitale Vorkommen von Wintergriinarten weisen auf eine gute Basenversorgung hin

15 Hermannsdorfer Wiesen  unbekannt

16 Fichtelberg dichter, kurzrasiger und magerer Borstgrasrasen (Galium saxatile-Nardus stricta-

Violion-Gesellschaft) entlang eines Wegrands

Bodenparameter sachsischer Standorte

Anzahl Mess- Standardabwei-
Parameter Einheit werte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
C/N-Verhiltnis keine 0 NA NA NA NA
Calcium mg/100g Iftr. B 1 24.40 756.33 5023.00 1474.44
elektrische Leitfahigkeit pS/cm 1 24.00 78.00 239.00 68.32
Gesamtstickstoff mg/kg TS n 875.00 3287.18 11413.00 2861.86
Humusgehalt %TS n 1.00 11.57 24.90 6.21
Kalium mg/100g Iftr. B 1 5.50 12.50 22.40 572
Magnesium mg/100g Iftr. B 11 2.74 2443 149.00 4.85
N min mg/ mg Boden 0 NA NA NA NA
Nitrat mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Phosphor mg/100g Iftr. B il 0.25 1.24 2.09 0.71
pH-Wert (im Feststoff) keine n 3.84 5.24 7.83 1.15
ToC %TS il 8.20 11.35 14.50 4.45
Tongehalt % 1 5.00 43.66 73.60 2134
Trockenmasse % il 54.10 82.41 92.80 10.55
Volumengewicht g/em? n 0.70 1.06 134 0.23
11.3  Bestandesentwicklung
ID  Population Geschlecht 2010 2011 2012 Bemerkung
1 Dreildndereck weibl. NA 42 52 kleine Population aus weniger als 5 Horstkomplexen, riicklaufiger Trend
mannl. NA 17 27
2 Haarbachtal weibl. NA 12 0 kleine Population mit intensivem vegetativen Wachstum
mannl. NA 0 0
3 Halbemeile weibl. 176 32 232 kleine Population mit vielen, nah benachbarten Horsten, ménnliche und
mannl. 3 30 weibliche Individuen sind raumlich durchmischt
4 Hammerunterwiesental  weibl. 53 9 0
mannl. 0 4 0
5 Raun1 weibl. NA 1 0 nur noch aus wenigen Individuen bestehend, stark riicklaufiger Trend
mannl. NA 0 0
6  Raun2 weibl. NA n 13 kleine Population aus zwei distinkten Horstkomplexen, scheinbar stabil
mannl. NA 18 0
7 Steinicht weibl. NA 70 0 sehr kleine Population aus einem Horstkomplex, scheinbar leicht riicklau-
mannl. NA 0 0 figer Trend
8  Waschleithe weibl. NA 0 NA kiinstlich geschaffene Population aus wenigen Individuen
mannl. NA 0 NA
9 Weidenteich weibl. NA 162 675  aus drei Teilpopulationen bestehend, scheinbar keine generative Vermeh-
mannl. NA 0 0 rung aber vegetatives Wachstum
10 Wemnitzgriin weibl. 16 37 0
mannl. 14 0
1 Weesenstein weibl. NA 86 0 3 Horstkomplexe
mannl. NA 3 0
12 Zeidelweide weibl. NA 88 20 sehr kleine Population aus drei distinkten Horstkomplexen
mannl. NA 0 2
13 Zoblitz weibl. NA 9 101 kiinstlich geschaffene Population
mannl. NA 0 0



ID  Population Geschlecht 2010 2011 2012 Bemerkung
14 Zoblitz weibl. 401 31 187 groBRe Population aus mehreren distinkten Horstkomplexen
mannl. 5 39 133
15 Hermannsdorfer Wiesen ~ weibl. NA NA NA
mannl. NA NA NA
16 Fichtelberg weibl. NA NA 5 kiinstlich geschaffene Population aus wenigen Individuen
mannl. NA NA 9
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11.4  Pflegezustand

® manlich  m weiblich

ID  Standort Beschreibung des Pflegezustands

1 Dreilandereck der Pflegezustand ist gut, zum Erhalt der Population ist jedoch regelméBiges Zuriickdréngen der Besenheide nétig

2 Haarbachtal der Pflegezustand ist gut, die Beschattung muss jedoch durch regelmaBiges Zuriickschneiden der Waldkante reduziert werden

3 Halbemeile der Pflegezustand ist gut

4 Hammerunterwiesenthal  der Pflegezustand ist gut, es muss jedoch unbedingt eine regelméRige Entbuschung des Plateaus erfolgen

5  Raun der Pflegezustand ist schlecht, die Beschattung ist so hoch, dass ein langftistiges Uberleben des Vorkommens nicht maglich erscheint
6  Raun der Pflegezustand ist gut

7 Steinicht der Pflegezustand ist gut, eine besondere Pflege erscheint nicht notwendig, eventuell sollten SchutzmaBnahmen vor Erosion bzw. vor

Trittschdden durch den Wildwechsel erfolgen

8  Waschleite der Pflegezustand ist gut

9 Weidenteich der Pflegezustand ist gut, eine zunehmende Beschattung sollte jedoch vermieden werden

10 Wernitzgriin der Pflegezustand ist gut

11 Weesenstein der Pflegezustand ist gut, eine besondere Pflege erscheint nicht notwendig

12 Zeidelweide der Pflegezustand ist gut, bei der Pflege sollte darauf geachtet werden, dass sich keine Streuschicht ansammelt
13 Zoblitz der Pflegezustand ist gut
14 Zoblitz der Pflegezustand ist gut
15 Hermannsdorfer Wiesen  kann nicht beurteilt werden
16 Fichtelberg der Pflegezustand ist gut, fiir eine langfristige Etablierung des Vorkommens miissen durch die Pflege stets ausreichend Offenstellen

fiir Neuetablierung und Ausbreitung geschaffen werden



11.5 Gefadhrdung
ID  Standort Gefahrdung
1 Dreilandereck Gefahrdung durch Wildschweine und Uberwachsen durch Calluna vulgaris
2 Haarbachtal Gefahrdung durch Beschattung
3 Halbemeile keine konkrete Gefahrdung erkennbar
4 Hammerunterwiesenthal  Gefdhrdung durch Verbuschung und dichte Moosschicht
5  Raun starke Gefahrdung durch Beschattung, dringender Handlungsbedarf
6  Raun Gefahrdung durch Wildschweine
7 Steinicht Geféhrdung durch Erosion und Viehtritt
8  Waschleite kiinstliches Vorkommen, Standort mdglicherweise zu feucht
9 Weidenteich zum Teil Gefdhrdung durch die Moosschicht und fehlenden Offenboden, sonst keine konkrete Gefahrdung erkennbar

keine konkrete Geféhrdung erkennbar
keine konkrete Geféhrdung erkennbar
Geféhrdung durch Wildschweine
keine konkrete Gefahrdung erkennbar
keine konkrete Geféhrdung erkennbar
kann nicht beurteilt werden

keine konkrete Gefahrdung erkennbar

10 Wernitzgriin

11 Weesenstein

12 Zeidelweide

13 Zoblitz

14 ZIoblitz

15 Hermannsdorfer Wiesen
16 Fichtelberg

11.6 Bemerkung

Auf Ansalbungen zuriickzufiihren sind die folgenden Vorkommen: (8)
Waschleithe, (16) Fichtelberg

Auf Wiederansiedlungsvorhaben zuriickzufiihren ist das folgende
Vorkommen: (13) Zoblitz
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Calamagrostis phragmitoides Hartm., Handb. Skand.
Fl. ed. 2: 20, 1832.

Poaceae

Calamagrostis rivalis (Torges) H. Scholz, Calamagros-
tis purpurea subsp. phragmitoides (Hartm.) Tzvelev,
Calamagrostis villosa var. rivalis Torges, Calamagrostis
purpurea auct. non Trin.

2 Gefahrdung & Schutz

Familie:
Synonyme:

EU-VO/CITES: -

Rote Liste Tschechische Republik: (2

Rote Liste Sachsen: D

Rote Liste Deutschland: -

Schutzstatus Tschechische Republik: §1

BNatSchG: -

Verantwortlichkeit Dtl.: mittlere Verantwortlichkeit

Calamagrostis phragmitoides ist aktuell vor allem wegen seiner Selten-
heit gefahrdet. Habitatverlust durch Melioration oder Intensivierung
der Landwirtschaft bedrohen die wenigen Standorte ebenso wie fort-
schreitende Sukzession.

Calamagrostis
phragmitoides

* Purpur-Reitgras

e trtina nachova

3 Artbeschreibung & Determination

Das Purpur-Reitgras wird meist als Produkt einer einstmaligen Kreu-
zung des europdischen Sumpf-Reitgrases (C. canescens) und der iiber-
wiegend sibirisch verbreiteten Art Calamagrostis langsdorfii angesehen
(ScHoz 1971). Das hybridogen entstandene Taxon ist iiberwiegend
apomiktisch und bildet Friichte ohne normale Geschlechtsvermehrung
(NYGREN 1949, DerscH & Mast 2000).

Das Purpur-Reitgras ist eine ausdauernde, sparlich horstbildende,
0,7-1,5 m hohe Pflanze der Familie SiiBgrdser (Poaceae). Der Wur-
zelstock ist kriechend und besitzt kurze Auslaufer. Der Stangel ist mehr
oder weniger verzweigt und unter der Rispe sehr rau. Die Blatthdut-
chen der oberen Bldtter sind (5—-)6—10(—13) mm lang, auBen behaart.
Die Rispe ist etwa 20 cm lang, aufrecht bis etwas iiberhdngend, ihre
Zweige sind rau. Die Ahrchen sind griin bis leicht lila. Die Hiillspelze ist
deutlich sichtbar und 1,2—2,2 mm lang. Sie iiberragt die Deckspelze
deutlich. Die Haare wachsen an der Basis der Spelze und sind meistens
deutlich langer als die Spelze.

Auf den ersten Blick gibt es mit der Bestimmung des Purpur-Reit-
grases keine Schwierigkeiten. Die wichtigsten Merkmale sind die Lan-
ge des Blatthautchens der oberen Blatter (GRuLich 1986) und dessen
deutliche Behaarung. Wenn nicht alle Merkmale gut entwickelt sind,
dann kdnnen manche Morphotypen von Calamagrostis phragmitoides
auch an Formen von Calamagrostis canescens erinnern. Es ist auch nicht
ausgeschlossen, dass ahnliche Morphotypen in Folge einer Hybridisie-
rung von Calamagrostis canescens mit anderen Arten der Reitgrdser
entstehen (Steci 2011).



4 Gesamtareal

Das Purpur-Reitgras ist eine aus pflanzengeogra-
phischer Sicht bedeutende Art mit einer nordisch
—borealen Verbreitung. Die mitteleuropdischen Vor-
kommen stellen daher siidliche Vorposten des Areals
von (. phragmitoides dar und sind als Glazialrelikt zu
bewerten (SchoLz 1971)

In Mittel- und Westeuropa war das Purpur-Reit-
gras vor 1970 nur von wenigen Fundorten bekannt.
1976 waren es schon 16 Fundorte, die meisten in
Deutschland (SMeskAL 1976, ScHotz 1971, MEINUNGER
1977).

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

In der Tschechischen Republik wurde die Art zum
ersten Mal 1974 auf der Bohmisch-Mahrischen
Hohe (Ceskomoravskd vrchovina) gefunden, auf
Moorwiesen am Siidrand des Teiches ,Pafezdk” in
der Néhe der Gemeinde Kalisté nordwestlich von
Humpolec (SmeiaL 1976). Der darauf folgende
Fund von 1981 stammt ebenfalls aus dem Gebiet
der Bohmisch-Mahrischen Hohe (Ceskomoravskd
vrchovina), vom Moorgebiet Hojkovské raselinisté
bei Hojkov (Rizicka 1985, 1987). Gegenwartig sind
Vorkommen von Calamagrostis phragmitoides in der
Tschechischen Republik von der Bohmisch-Méhri- , i
schen Hohe (4 Standorte, SMEIKAL 1976; R0ZiCkA 1985, .‘3‘
1987, 2005), aus dem Niederen Gesenke (Nizky Je-
senik), dem Bohmerwald (Sumava) (nur im bohmischen Teil des Ge- In Sachsen wurde die Art erstmals 1976 bei MiBlareuth auf der
birgszuges, ProcAzka & Steci 2002) und aus dem Erzgebirge bekannt.  westvogtlandischen Hochflidche gefunden (Meuncer 1977). Die Flora
Manche weitere Angaben iiber das Vorkommen des Purpur-Reitgrases  des Vogtlands (WesEr et al. 2007) gibt weitere Fundpunkte dieser Art
in Siidbdhmen (Cuén [ed.] 1999) miissen noch iiberpriift werden (Stech ~ an, diese befinden sich jedoch im thiiringischen Teil des Vogtlands. Ak-
2011). Auf der tschechischen Seite des Erzgebirges wachst die Art nur  tuell konnte die Art fiir das séchsische Vogtland nicht bestétigt werden.
am Nordostrand des Gebirges (phytogeographischer Unterbezirk 25a  Wiederfunde sind jedoch nicht auszuschlieBen. Neufunde von Cala-
das eigentliche erzgebirgische Vorgebirgsland) und am FulRe des Gebir-  magrostis phragmitoides gibt es dagegen im Freiberger Raum (Osterz-
ges (phytogeographischer Unterbezirk 25b Konigswalder Hochfliche  gebirge) und bei Annaberg-Buchholz (Mittelerzgebirge). Nachweise
(Libouchecka plogina)). Der Standort Tisa befindet sich im Ubergangs-  von C. phragmitoides auf der Oelsener Hochfliche sind trotz der unmit-
bereich von Erzgebirge zum Elbstandsteingebirge. telbaren Néhe zu den tschechischen Vorkommen noch nicht gelungen.

—’W Calamagrostis phragmitoides HARTM

5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet

ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Sachsen Kleinwaltersdorf 5642 3808 101-1000 2012 Wommer
2 Sachsen Annaberg-Buchholz 5606 3596 51-100 2012 Wommer
3 Sachsen Walthersdorf 5601 3558 101-1000 2012 Wommer
4 Bohmen  Krdsny Les 5624 4221 selten 2003  Ondracek
5  Bohmen  Krésny Les 5623 4229 > 1000 2011 Ondrdcek
6  Bohmen  Krdsny Les 5623 4229 > 1000 2011 Ondracek
7  Bohmen  Krdsny Les 5623 4231 > 1000 2012 Ondrdcek
8  Bohmen  Krdsny Les 5623 4231 > 1000 2012 Ondracek



)

280000 290000 3QU000 340000 320000 330000 340000 350000 3@O000 370000 380000 QU000 4QU000 440000 420000 430000 440000 ABOOO0  A@OOO0 470000 480000

2

< 270000

00098 0000998 000

‘| Calamagrostis phragmitoides

598 0000v9§  0000c9§  0000c9§  000019§ 000008  00006§G 000086  0000.8§  00009§§  0000s§§  ooo

N

LT

i

el

b

T o

I ’: l!"

w

; s ‘qt
L

= "‘r'.l bl
-
li‘

<

Td
%
Y
F

o

[0
TR e

1

-

7

=
0

._' F‘_";l

..-l-“ﬂ
LY

-

3

¥

g

-

|
—

b
4 -ﬁ
i 8

}Af

2
-
o

1

o
2

1

01 1799-1949

+8S  0000:GG

w. ‘ﬁl P -
e

v

!

N\

CENPE R
e

000.9G  000099§  0000s9§  0000v9§  0000c9§  000028G  000018G  000009G  00006GG  00008§§  0000.6§  00009G§  0000sG§§  0000vG§  0000¢GG

Calamagrostis phragmitoides i -

270000



ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
9  Bohmen  KrdsnyLes 5623 4236 > 1000 2011 Ondracek
10 Bohmen  Krdsny Les 5623 4237 > 1000 2011 Ondrécek
11 Bohmen  Krdsny Les 5623 4239 verstreut 2011 Ondrdcek
12 Bohmen  Krdsny Les 5622 4242 selten 2011 Ondrécek
13 Bohmen  Krdsny Les 5623 4249 >1000 2011 Ondrdcek
14 Bohmen  Krdsny Les 5625 4255 sehr selten 2011 Ondrécek
15 Bohmen  Krdsny Les 5625 4255 > 1000 2011 Ondrdcek
16 Bohmen Naklérov 5622 4276 selten 2011 Ondrdcek
17 Bohmen  Panenska (u Petrovic) 5623 4287 selten 2003 Ondracek
18  Bohmen Panenska (u Petrovic) 5623 4292 verstreut 2003  Ondracek
19  Bohmen  Petrovice 5629 4292 selten 2005  Ondracek
20 Bdohmen Panenska (u Petrovic) 5623 4297 verstreut 2003  Ondracek
21 Bohmen  Libouchec 5623 4310 verstreut 2007 Ondracek
22 Bohmen Tisd 5626 4310 101-1000 2012 Ondrdcek

6 Habitat

Calamagrostis phragmitoides besiedelt feuchte Standorte mit mittle-
rem Nahrstoffreichtum. Sie kommt vor allem in Auen, Quellgebieten
und in den Randbereichen von Mooren vor. Die Art besiedelt eine
Vielzahl an verschiedenen Pflanzengesellschaften, dazu gehdren Wal-
der (Alno-Ulmion), Moorgebiische (Salicetalia auritae), Feuchtwiesen
(Calthion), Kleinseggenrieder (Caricion fuscae) und auch Hochstauden-
fluren (Filipendulion, Adenostylion alliariae) sowie GroRseggenrieder
(Magnocaricion) und Réhrichte (Phragmition). Standorte ohne regel-
maBige Nutzung scheinen von C. phragmitoides préferiert zu werden.
Vorkommen im Griinland weisen auf eine Verbrachung hin (DerscH &
Mast 2000, DiErssen 1996).

7 Okologie

Zur Okologie von Calamagrostis phragmitioides ist aktuell noch wenig
bekannt. Wie bei den anderen heimischen Arten der Gattung Cala-
magrostis handelt es sich um einen ausdauernden Hemikryptophyten
mit ausgepragtem klonalen Wachstum. Wie fiir Vertreter der SiBgréser
(Poaceae) typisch ist auch C. phragmitoides an eine Windbestaubung
angepasst. Die Pollen sind bei dieser hybridogen entstandenen Art
(C. canescens x C. langsdorfii) aber verkiimmert, so dass Samen nur
auf agamospermem Weg produziert werden kdnnen (vgl. z.B. Nyeren
1949). Die so gebildeten Samen sind jedoch lebensfahig (ScHiEsoLp
et al. 2009, eigene Beobachtungen) und dienen der Verbreitung. Die
Samen sind nicht dormant und keimen ohne Kaltestratifikation. Ob
die Diasporen von Calamagrostis phragmitoides eine Diasporenbank
aufbauen ist unbekannt.

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Fiir den Erhalt der Populationen von Calamagrostis phragmitoides
bedarf es keiner speziellen Pflege. Aufkommender Gehélzsukzession
sowie Eindringen von Phragmites australis oder Phalaris arundinacea
in die Bestande ist durch gelegentliche Mahd entgegenzuwirken. Auf
sehr nahrstoffreichen Standorten kann eine einmalige alljahrliche

Mahd mit Berdumung die Entwicklung von C. phragmitoides fordern.
Erfahrungen zum optimalen Mahdzeitpunkt liegen nicht vor.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Zu Anzucht und Vermehrung von Calamagrostis phragmitoides konnten
im Rahmen des Projektes noch keine Erfahrungen gemacht werden.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1

Auf der bohmischen Seite des Erzgebirges wurde Calamagrostis
phragmitoides nur am Nordostrand des Gebirgszuges zwischen den
Gemeinden Libouchec, Tisd, Petrovice, Krdsny Les, Vétrov und Naklérov
gefunden. Die ersten Funde stammen von 1995 aus dem Gebiet der
Gemeinde Krasny Les (Auenbereich des FlieBgewdssers Vétrovsky po-
tok und an einem namenlosen Zufluss des FlieBgewassers Hrani¢ni po-
tok). Der bisher letzte Standort wurde im Jahre 2009 gefunden (Tisd,
am Ufer des FlieBgewassers Tisd in der Gemeinde). Die Zeit des Fundes
des letzten Standortes belegt, dass das Purpur-Reitgras im Geldnde
leicht iibersehen werden kann. In der Gemeinde Tisd wurde in den
Jahren 1987, 1997 und 2004 eine floristische Kartierung durchgefiihrt
und dabei auch wiederholt der zuletzt angegebene Standort besucht.

B Krasny Les; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2003; Wassergesittigter Uferbereich des na-
menlosen rechten Zuflusses des Hrani¢ni potok, stiddstlich von
der Briicke, 2,2 km siiddstlich vom Gipfel Spicak (k. 725), 630
m NN. In den 70—80er Jahren des vergangenen Jahrhunderts
durch EntwdsserungsmaBnahmen beeintréchtigt;

W Krésny Les; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2012; Wassergesattigte Aue des FlieRgewds-
sers Vtrovsky potok (insbesondere auf dem rechten Ufer)
etwa 1,7-1,8 km siidwestlich der Gemeinde (Kirche), etwa 1,2
km westnordwestlich vom Gipfel hinter der StraBe (k. 696,6),

Lagebeschreibung



640—650 m NN. In den 70er — 80er Jahren des vergangenen
Jahrhunderts wurde das FlieBgewdsser zum Teil melioriert, der
Auenbereich des Baches blieb aber erhalten; mehrere schone
Populationen: etwa 50m?; auf einer Flache von etwa 12x14m.
Krasny Les; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2011; Sumpf in der Aue des namenlosen
linken Zuflusses des FlieBgewassers Vétrovsky potok, 1,4 km
westsiidwestlich von dem Gipfel hinter der StraBe (k. 696,6);
665—675 m NN. In den 70er — 80er Jahren des vergangenen
Jahrhunderts wurde das FlieBgewdsser ausgebaut (begradigt
und eingesenkt). Gehdlzaufwuchs; mehrere schone Populati-
onen, mehrere zehn m?,

Krasny Les; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2011; Sumpf, wassergesattigter Saum eines
Strauchbestandes am linken Ufer des namenlosen linken Zu-
fluss des FlieBgewdssers Rybny potok 1,6 km siidsiidwestlich
von der Gemeinde (Kirche); 2,7 km nordwestlich von dem
Gipfel Jeleni (k. 733,6), 675 m NN. In den 70er — 80er Jahren
des vergangenen Jahrhunderts wurde das FlieBgewasser aus-
gebaut (begradigt und eingesenkt); etwa 15 m?,

Krasny Les; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2011; Sumpfgebiete in dem Auenbereich am
rechten Ufer des namenlosen Zuflusses des FlieBgewassers
Rybny potok etwa 1,5 km siidsiidwestlich von der Gemeinde

(Kirche), 675 m NN. In den 70er — 80er Jahren des vergangenen
Jahrhunderts wurde das FlieBgewdsser ausgebaut (begradigt
und eingesenkt). Stellenweise Gehdlzaufwuchs; mehrere schd-
ne Populationen, mehrere zehn m?

Krésny Les; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2011; Quellgebiet des namenlosen linken
Zuflusses des FlieBgewdsser Rybny potok und des namenlo-
sen linken Zuflusses des FlieBgewassers Lisci potok 2,3-2,4
km nordwestlich von dem Gipfel Jeleni vrch (k. 733,8), 685 m
NN. In den 70er — 80er Jahren des vergangenen Jahrhunderts
durch EntwdsserungsmaBBnahmen stark beeintréchtigt; meh-
rere zehn m2,

Krésny Les; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2011; Sumpf am rechten Ufer eines kleinen
linken Zuflusses des FlieBgewassers Lis¢i potok, 1,9 km nord-
westlich von dem Gipfel Jeleni Vrch (k. 733,8), 680 m NN. In
den 70er — 80er Jahren des vergangenen Jahrhunderts wurde
das FlieBgewdsser ausgebaut (begradigt und eingesenkt); 4
qm

Krésny Les; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2011; Sumpf am Zusammenfluss des Ligci
potok mit einem namenlosen rechten Zufluss etwa 0,4 km
west—westsiidwestlich von der Kreuzung der Stralen Krdsny
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Les — Nakléfov — Telnice, 650 m NN; zerstreut auf einer Flache
von 100 x 50 m, stellenweise haufig.

Krésny Les; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2011; Aue eines namenlosen linken Zuflusses
des FlieBgewassers Slatina (linkes sowie rechtes Ufer) 1,9 km
siiddstlich—ostsiiddstlich von dem Gipfel Spicak (k. 723,3), 600
m NN. Die Population des Purpur-Reitgrases befindet sich in ei-
nem Streifen entlang des linken sowie rechten Ufers. Durch den
Bau der Autobahn wurde die Population zerteilt. Vor dem Bau
der Autobahn wurde einTeil der Population in die Sumpfgebie-
te mehrere zehn Meter gegen den Strom des Baches iibertra-
gen. Das Purpur-Reitgras kommt im Auenbereich des Baches
auch weiterhin vor, vor der Autobahnbriicke und hinter ihr. An
den Randern wird die Population durch das starkere (hdhere)
Schilfrohr und das Rohrglanzgras unterdriickt, die ahnliche
Anforderungen an den Standort haben; In den 70. — 80. Jah-
ren des vergangenen Jahrhunderts wurde das FlieBgewasser
ausgebaut (begradigt und eingesenkt); reichlich in der Aue des
FlieBgewdssers, mehrere zehn m?

Krésny Les; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2011; Wassergesittigte Hangwiese (Weide)
iiber dem linken Ufer des namenlosen linken Zuflusses des
FlieBgewdssers Slatina, 1,8 km siiddstlich von dem Gipfel
Spicak (k. 723,3), 610 m NN. Ein untypischer Standort an einer
brachliegenden, mit Gehdlzen zuwachsenden Wiese (Weide).
Das Purpur-Reitgras bildet hier eine kleine isolierte Populati-
on an einem mehr wassergesattigten Standort. In den Jahren
2002-2004 wurde die Wiese einschlieBlich der Population des
Purpur-Reitgrases im Rahmen der Beobachtung des Baues der
Autobahn verfolgt (s. Vegetationsaufnahmen). 2007 wurde
angeflogener Gehdlzaufwuchs beseitigt und die gesamte Wie-
se wurde gemaht. Nach diesem Eingriff war die Population des
Reitgrases leicht geschwacht; selten (etwa Tm?)

Petrovice; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2005; Wassergesittigter Saum eines alten
Miihlengrabens etwa 1,05 km ost-ostnordost von dem Gren-
ziibergang an Nordrand der Gemeinde, verstreut, 425 m NN;
5149d, der Standort befindet sich im LSG Elbsandsteingebirge;
keine Gefahrdung;

Nakléfov; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2011; Quellgebiet 0,35 km siidsiiddstlich von
dem Gipfel Viyhledy (k. 722,4), kleinere Population, 715 m NN.
In den 70.-80. Jahren des vergangenen Jahrhunderts durch
EntwdsserungsmafBnahmen stark beeintréchtigt.; etwa 5m?
Panenskd; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2003; Sumpf und wassergeséttigte Wiesen 0,8
km ostlich von der Gemeinde, sehr selten, 630 m NN.
Panenskd; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2003; Sumpf und Quellgebiet auf wasserge-
sattigten Wiesen 1,9—2,1 km ost-ostsiiddstlich, haufig, 610 m
NN.

B Panenskd; Eigentliches erzgebirgisches Vorgebirgsland; Kreis
Usti nad Labem; 2003; Sumpf am Bach am Weg 2,5 km ost-ost-
siidostlich von der Gemeinde, in einem Streifen etwa 1x5 m,
580 m NN;

B Libouchec; Konigswalder Hochfliche; Kreis Usti nad Labem;
2007; Sumpf unter dem Wald, 2,2 km siid-siidstidwestlich von
dem Gipfel Hajek (k. 589,6), 430 m NN. In den 70er — 80er Jah-
ren des vergangenen Jahrhunderts durch Entwdsserungsmaf-
nahmen beeintrachtigt; zwei kleinere Popuplationen 2x4m
und 2x1m

B Tisé; Erzgebirgisches Vorgebirge / 46a. Décinsky SnéZnik;
Kreis Usti nad Labem; 2012; Im Innenbereich der Gemeine,
im Sumpf am linken Ufer des Baches Tisd, westlich von dem
kleinen Teich Kacdk, 543 m NN; zusammenhangend auf einer
Fléche von 10x6m.

10.2  Beschreibung Biotop

Im Erzgebirge sind die Vorkommen inshesondere auf Auenbereiche
und Auen meliorierter FlieBgewdsser und Quellgebiete gebunden.
Eine Ausnahme bildet wahrscheinlich nur die Population im Auenbe-
reich des Baches Vétrovsky potok und seines linken Zuflusses und die
Populationen in Sumpfgebieten und entlang des FlieBgewdssers bei
Panenska. Auch diese Standorte wurden aber noch vor etwa 50 Jahren
beweidet und bewirtschaftet.

In anderen Gebieten Bohmens wird es an verwachsenden moori-
gen Uferbereichen von Teichen, an Ufern und in den Auen der FlieBge-
wasser, in Quellgebieten und selten auch auf Nasswiesen angegeben,
was der Situation im Erzgebirge nur wenig entspricht. Die meisten
Standorte in Bhmen haben so héichstwahrscheinlich keinen reliktéren
Charakter.

beispielhafte Vegetationsaufnahmen

1—Krdsny Les: Aue eines namenlosen linken Zuflusses des FlieBge-
wassers Slatina 1,9 km siiddstlich—ostsiiddstlich von dem Gipfel Spicak
(k. 723,3), 50°46,549°N, 013°56,672°E; Datum: 16.07.2012; Fléche
der Aufnahme [gm]: 50; Neigung [°]: 0°; Hohenlage [m]: 600; Anzahl
der Arten in der Aufnahme: 12; Deckungsgrad [%]: 100; Calamagrostis
phragmitoides: 5; Lysimachia vulgaris: +; Bistorta major: 1; Epilobium
palustre: r; Equisetum sylvaticum: 1; Juncus effusus: 1; Cirsium hetero-
phyllum: r; Rumex acetosa: r; Filipendula ulmaria: +; Holcus mollis: +;
Rubus idaeus: +; Senecio ovatus: r;

2 — Krésny Les: Sumpf im Auenbereich des Vétrovsky potok (rech-
tes Ufer) etwa 1,8 km siidwestlich von der Gemeinde (Kirche), etwa
1,2 km westnordwestlich von dem Gipfel hinter der StraBe (k. 696,6),
50°45,554°N, 013°54,607 'E; Datum: 30.07.2012; Fléche der Aufnahme
[gm]: 50; Neigung [°]: 0°; Hohenlage [m]: 640; Anzahl der Arten in der
Aufnahme: 8; Deckungsgrad [%]: 100; Calamagrostis phragmitoides: 4;
Lysimachia vulgaris: 3; Bistorta major: 2a; Epilobium palustre: +; Equi-
setum sylvaticum: 2m; Eriophorum angustifolium: x; Carex rostrata: 1;
Deschampsia cespitosa: 1;

3 — Krésny Les: Sumpfim Auenbereich des Vétrovsky potok (rech-
tes Ufer) etwa 1,7 km siidwestlich von der Gemeinde (Kirche), etwa



1,2 km westnordwestlich von dem Gipfel hinter der StraBe (k. 696,6),
50°45,581°N, 013°54,600" E; Datum: 30.07.2012; Flache der Aufnah-
me [qm]: 100; Neigung [°]: 0°; Hohenlage [m]: 650; Anzahl der Arten
in der Aufnahme: 17; Deckungsgrad [%]: 100; Calamagrostis phragmi-
toides: 5; Lysimachia vulgaris: 2a; Bistorta major: 1; Epilobium palustre:
1; Equisetum sylvaticum: 2m; Eriophorum angustifolium: +; Cirsium
palustre: +; Juncus effusus: +; Angelica sylvestris: r; Carex nigra: +;
Girsium heterophyllum: 1; Myosotis nemorosa: r; Achillea ptarmica: +;
Calamagrostis epigejos: +; Galium uliginosum: 1; Juncus conglomeratus:
+; Thalictrum aquilegifolium: r;

4 —Krasny Les: Auenbereich am rechten Ufer des namenlosen lin-
ken Zuflusses des FlieBgewadssers Rybny potok etwa 1,5 km siidsiid-
westlich von der Gemeinde (Kirche); Datum: 11.06.2011; Fldche der
Aufnahme [qm]: 100; Neigung [°]: <5; Exposition: NW; Hohenlage
[m]: 675; Anzahl der Arten in der Aufnahme: 14; Deckungsgrad [%]:
100; Calamagrostis phragmitoides: 5; Lysimachia vulgaris: +; Bistorta
major: 1; Epilobium palustre: v; Equisetum sylvaticum: 1; Eriophorum
angustifolium: r; Carex rostrata: 2a; Cirsium palustre: r; Juncus effusus:
+; Galium palustre: 1; Myosotis nemorosa: +; Rumex acetosa: +; Poa
trivialis: +; Scutellaria galericulata: 1;

5 — Krdsny Les: Sumpf in der Aue des namenlosen linken Zuflus-
ses des FlieBgewassers Vétrovsky potok, 1,4 km westsiidwestlich von
dem Gipfel hinter der StraBe (k. 696,6); Datum: 21.07.2012; Flache der
Aufnahme [gm]: 50; Neigung [°]: <5; Exposition: O; Hohenlage [m]:
675; Anzahl der Arten in der Aufnahme: 8; Deckungsgrad [%]: 100;
Calamagrostis phragmitoides: 5; Lysimachia vulgaris: 1; Bistorta major:
1; Eriophorum angustifolium: +; Carex rostrata: 2a; Cirsium palustre: v
Angelica sylvestris: r; Viola palustris: 1.

10.3  Bestandesentwicklung

Manche Populationen sind sehr stabil und sind seit der Zeit ihrer Ent-
deckung praktisch unverdndert. Die meisten Populationen sind aber
durch Sukzession und Gehélzaufwuchs (inshesondere Salix aurita, Salix
caprea und Salix cinerea) geféhrdet. Die Besténde von Phragmites aus-
tralis oder Phalaris arundinacea sind an diesen Standorten vitaler und
unterdriicken Calamagrostis phragmitoides allméhlich.

10.4 Pflegezustand

An keinem Standort auf der bohmischen Seite des Projektgebietes wird
ein auf die beschriebene Art ausgerichtetes Management betrieben.
Ein kleinerer Standort befindet sich im LSG Elbsandsteingebirge (CHKO
Labskeé piskovce). Die Standorte in der Umgebung der Gemeinde Kras-
ny Les gehdren zum Naturpark Osterzgebirge (hierbei handelt es sich
aber um einen eher symbolischen Schutz). Die Population in der Aue
des FlieBgewdssers Slatina wurde durch den Bau der Autobahn D8 /
A17 stark beeintréchtigt. Die Population in der Gemeinde Tisa ist sehr
stark geféhrdet.

10.5 Gefdhrdung

Aktuell sind die Vorkommen von C. phragmitoides auf bohmischer Seite
von Sukzession, Gehdlzaufwuchs und durch die Dominanz von konkur-
renzstarkeren Arten wie Phragmites australis oder Phalaris arundinacea
gefahrdet.

10.6 Bemerkung

Das Vorkommen von Calamagrostis phragmitoides auf der béhmischen
Seite des Erzgebirges ist seit 1995 bekannt. Gegenwartig befinden sich
hier 17 Standorte, alle am Nordosthang des Erzgebirges (bohmischer
Teil des Gebirges). Das Vorkommen ist auf ein Gebiet von etwa 9 x 7
km beschrénkt, die meisten Standorte befinden sich in der Umgebung
der Gemeinde Krasny Les. Es scheint, dass manche Populationen leicht
abnehmen. Griinde sind eine Zunahme der Dominanz der Grasarten
Phragmites australis und Phalaris arundinacea und ein Zuwachsen
durch Gehélzanflug.

Calamagrostis phragmitoides bei Krdsny Les, Foto: Richter 2011




11 Beschreibung der Populationen in
Sachsen

11.1  Lagebeschreibung

ID Standort Beschreibung von Lage und Standort

1 Kleinwaltersdorf
2 Annaberg-Buchholz

Mittleres Erzgebirge, ca. 410 m iiber NN

Mittleres Erzgebirge, Ortslage, nordl. Ortsende, un-
weit der B101, ca. 580 m iiber NN

Mittleres Erzgebirge, unweit StraBe zwischen
Schlettau und Walthersdorf, beim Zschoppel-Vor-
werk, ca. 595 m iiber NN

3 Walthersdorf

11.2  Beschreibung Biotop

ID Standort Beschreibung des Lebensraum

Nahrstoffreiche Hochstaudenflur mit Tendenz
zum Grofseggenried (Carex rostrata-Magnocarici-
on-Gesellschaft)

Néhrstoffreiche Hochstaudenflur mir viel MadesiiB
(Filipendula ulmaria)

Nahrstoffreiche Hochstaudenflur mir viel Madesi
(Filipendula ulmaria) und Rohrglanzgras (Phalaris
arundinacea)

1 Kleinwaltersdorf

2 Annaberg-Buchholz

3 Walthersdorf

11.3  Bestandesentwicklung

ID Standort Bestandesentwicklung
1 Kleinwaltersdorf keine Angaben verfiighar
2 Annaberg-Buchholz  keine Angaben verfiighar
3 Walthersdorf keine Angaben verfiighar

11.4 Pflegezustand

ID Standort Pflegezustand

1 Kleinwaltersdorf Guter Pflegezustand

2 Annaberg-Buchholz  Guter Pflegezustand

3 Walthersdorf Guter Pflegezustand
11.5 Gefdhrdung

ID Standort Gefahrdung

Kleinwaltersdorf
Annaberg-Buchholz
Walthersdorf

keine konkrete Geféhrdung erkennbar
keine konkrete Geféhrdung erkennbar
keine konkrete Geféhrdung erkennbar

w N =
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Carex pulicaris L., Sp. P1.: 972, 1753.
Familie: (yperaceae
Synonyme: Vignea pulicaris (L.) Rchb.

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -

Rote Liste Tschechische Republik: (2t

Rote Liste Sachsen: 1

Rote Liste Deutschland: 2

BNatSchG: -

Schutz Tschechische Republik: §3

Verantwortlichkeit Dtl.: Daten ungeniigend, erhdhte

Verantwortlichkeit zu vermu-
ten

Carex pulicaris

e Floh-Segge

e ostrice blesni

3 Artbeschreibung & Determination

Ausdauernde, kleine, sehr unscheinbare Segge, deren Stdngel eine
Hohe von 5-30 cm erreichen. Die bliihenden Sténgel iiberragen zur
Fruchtzeit die Blatter deutlich. Die Blattspreiten sind borstlich-rinnig,
dreieckig, grasgriin, glatt, gldnzend und bis etwa 15 cm lang (EisELE &
ZiHRINGER 1998). Die Rhizome sind kurz und treiben aus jedem Knoten
aus, so dass die Art meist lockere bis dichte Rasen ausbildet bzw. ofters
auch einen horstartigen Wuchs vortduschen kann (EISELE & ZAHRINGER
1998). Die Pflanzen sind einhdusig; die bliihenden Sténgel besitzen
eine endstandige Ahre von etwa 2(~2,5) cm Lange. Die mannlichen
Bliiten befinden sich an der Spitze der Ahre, die 5-10 weiblichen
Bliiten am Ahrengrund (Sciutrze-MoteL 1980). Letztere besitzen zwei
Narben. Sie liegen zur Bliitezeit der Ahrenachse an und sind zur Frucht-
reife deutlich gespreizt und waagerecht bis leicht nach unten gerichtet
abstehend. Im fruchtenden Zustand ist die Art aufgrund der abstehen-
den Schlduche etwas auffalliger und besser beim Kartieren feststellbar.

Eine Bestimmung von sterilem Material ist anhand des Schliissels
in EIsELE & ZAHRINGER (1998) mdglich, jedoch sind die Blétter der Art so
unaufféllig, dass sie beim Kartieren selbst versierten Botanikern nur
selten ins Auge fallen. Die Art verbreitet sich durch Klettverbreitung,
indem die Schlduche als Bohrfriichte fungieren (Jicer 2011).



4 Gesamtareal

Carex pulicaris kommt im submeridionalen und tem-
peraten Bereich Europas vor und ist hier auf Gebiete
mit euozeanischem, ozeanischem und subozeani-
schem Klima beschrankt (Jicer 2011). Die Art fehlt
in der Arktis und im Mittelmeergebiet; die Siidgrenze
der Verbreitung verlauft von MittelruBland durch Sie-
benbiirgen, Ungarn, Kroatien, die italienischen Alpen
und das siidostliche Frankreich bis zu den Pyrenden
(ScHutrze-MoreL 1980).

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

Die Art kam friiher zerstreut in ganz Sachsen vor.
So schreiben z.B. ReicHENBACH (1942) ,im westlichen
Gebiet selten, sonst in allen Provinzen hier und da,
obschon ofters sparsam” und WinscHe (1912) sowie
ScHoRLER (1919) ,zerstreut durch das ganze Gebiet”.
In den meisten dlteren Floren werden fiir die Art
konkrete Fundorte aufgelistet, was darauf schlieBen
lasst, dass sie friiher nicht so hdufig wie verschiedene
andere, selten gewordene Feuchtwiesenarten (z.B.
Dactylorhiza majalis) war, fiir die in den Floren des 19.
Jh. und friihen 20. Jh. meist iiberhaupt keine detail-
lierten Fundortsangaben verzeichnet sind, sondern
die nur allgemein als ,hdufig durchs ganze Gebiet”
bezeichnet wurden.

Sachsische Verbreitungsschwerpunkte hatte C

Carex pulicar :,'I;.

pulicaris im Erzgebirge, Vogtland und der Oberlau-
sitz. Die historische Verbreitung dokumentiert sicher nur zum Teil das
tatsdchliche friihere Vorkommensgebiet, da eine gewisse Haufung der
Fundpunkte in den Zentren der Botanik des 19. Jh. und friihen 20. Jh.
deutlich zu erkennen ist. An vielen Fundstellen diirfte die Art bereits
vor ihrer Registrierung verschwunden sein.

Nach 1990 wurde die Art in Sachsen in 28 Messtischblatt-Vier-
telquadranten nachgewiesen (MiLLer 2001). Wahrend der aktuellen
Kartierungen im Rahmen des Ziel 3-Projektes konnten im séchsischen
Projektgebiet 33 Vorkommen als rezent nachgewiesen werden. Ver-
breitungsschwerpunkte sind das Vogtland, das vogtldndische Erzge-
birge und die oberen Lagen des Osterzgebirges. Das Mittelerzgebirge
schneidet mit nur drei aktuellen Nachweisen vergleichsweise schlecht
ab. Im tiberwiegend durch saure Gesteine gepragten Westerzgebirge
liegen mit Ausnahme der oben bereits erwdhnten Vorkommen im
Ubergangsbereich zum Vogtland keine aktuellen Nachweise vor.

Der Schwerpunkt der Verbreitung von C. pulicaris lag in der Tsche-
chischen Republik immer in West-, Sidwest- und Stidbdhmen — etwa
von den nordlichen Gebieten des Bohmischen Waldes (Cesky Les) sowie
des Kaiserwaldes (Slavkovsky les) iiber das Bridy-Bergland (Brdy) und
den Bshmerwald (Sumava) bis in die Bohmisch-Mahrische Hohe (Ces-

komoravské vrchovina), wo die zusammenhéngende Verbreitung en-
det (www.florabase.cz, Reka 2007). Eine zerstreute Verbreitung ist in
den Vorgebirgsgebieten in Ostbdhmen und Nordmahren zu verzeich-
nen (Adlergebirge (Orlické hory), Gesenke (Jesenik)). Carex pulicaris
bevorzugt in der Tschechischen Republik Gebiete mit subatlantischem
Klima sowie kiltere Hiigelland- und Vorgebirgsregionen (Repka 2007).
Im Tiefland war die Art immer sehr selten (mehrere Vorkommen nur
im dstlichen Elbegebiet), ebenso in hheren Gebirgslagen. Die hdchst-
gelegenen Vorkommen befinden sich in Hohenlagen von 1020 m NN
(Repka 2007).

Im Projektgebiet war Carex pulicaris nur im Tillenberg Wald (Dy-
lefisky les) und in seinem Vorland, im Gebiet des Kaiserwaldes (Slav-
kovsky les), im Tepler Hochland (Tepelské vrchy) und dann erst wieder
im Schluckenauer Zipfel und im Vorgebirge des Lausitzer Gebirges hau-
figer gewesen. Bemerkenswert sind das fast vollstandige Fehlen der
Artim Erzgebirge und ein nur sehr seltenes (mehr oder weniger histo-
risches) Auftreten im erzgebirgischen Vorland. Bemerkenswert ist, dass
das relativ haufige Vorkommen im Kaiserwald (Slavkovsky les) erst
wahrend der letzten zehn bis fiinfzehn Jahre erfasst und dokumentiert



wurde. Ursache dafiir ist der in der Vergangenheit geringere Untersu-
chungsstand der Flora in diesem Gebiet der Tschechischen Republik.
Nach 2000 wurden im Projektgebiet in der Tschechischen Republik
70 Fundorte von Carex pulicaris erfasst. Von West nach Ost sind es zwei
isolierte Fundorte im Ascher Landchen (A3sko), sieben im Tillenberg

5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet

Wald (Dylerisky les), 57 im Gebiet des Tepler Hochlandes (Tepelské
vrchy) und des Kaiserwaldes (Slavkovsky les), ein Fundort im Erzgebir-
ge (bei Krasny Les) und drei im Vorland des Lausitzer Gebirges (in der
Umgebung von Chfibskd und Ceska Kamenice).

ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Sachsen FND Birkwitzer Wiese 5649 4228 51-100 2012 Krober, Mandy;
Walczak, Claudia
2 Sachsen Bornerwiese bei Oberwiesenthal 5587 3522 51-100 2012 Walczak, Claudia
3 Sachsen FND Kleine Waldwiese bei Cunsdorf/ Vogtland 5608 2956 2-5 2011 Richter, Frank
(Kélbelmiihle)
4 Sachsen FND Mittlere Vogelbachwiese 5605 2834 2011 Findeis, Thomas
5  Sachsen FND Orchideenwiese Ansprung 5619 3768 101-1000 2011 Walczak, Claudia
6  Sachsen FND Quellmoor am Steckeleberg/ Vogtland 5594 3165 2-5 2011 Richter, Frank
7 Sachsen Fiirstenwalde/ Schwarzes Kreuz 5621 4212 101-500 2012 Krdber, Mandy
8  Sachsen Hermsdorf/E., Seitental der Gimmlitz 5623 4023 26-50 2012 Krober, Mandy
9  Sachsen NSG Gimmlitzwiesen bei Hermsdorf und Um- 5623 4023 1001-10000 2012 Krdber, Mandy
gebung 51-100 2011 Miiller, Frank
10 Sachsen NSG Geisingberg, nordlich der Liftwiese 5625 4134 101-500 2012 Krober, Mandy
11 Sachsen NSG Geisingberg, westlich der Bahnlinie 5625 4129 101-500 2012 Krdber, Mandy
12 Sachsen NSG GroBer Weidenteich 5598 2921 1001-10000 2011 Richter, Frank
13 Sachsen NSG Hermannsdorfer Wiesen 5607 3505 2-5 2012 Baumann, Martin
14 Sachsen NSG Himmelreich/ Vogtland Mitte 5585 2854 101-1000 2011 Richter, Frank
15 Sachsen NSG Himmelreich/ Vogtland Nord 5585 2853 1 2011 Richter, Frank
16  Sachsen NSG Himmelreich/ Vogtland Siid 5585 2853 101-1000 2011 Richter, Frank
17 Sachsen NSG Oelsen, Hainwiese 5630 4248 2-5 2012 Holzel, Mike
2011 Hachmdller, Bernard
18  Sachsen NSG Oelsen, Hintere Wiese 5627 4239 1 2012 Holzel, Mike
19  Sachsen NSG Oelsen, Hinteres Griindel 5627 4249 51-100 2011 Walczak, Claudia;
101-500 2012 Krdber, Mandy
20  Sachsen NSG Oelsen, Moggenswiese 5631 4252 101-1000 2011 Walczak, Claudia;
101-500 2012 Krdber, Mandy
21 Sachsen NSG Oelsen, Stockwiese 5630 4251 2011 Holzel, Mike;
101-500 2012 Krdber, Mandy
22 Sachsen Pfaffenloh bei Adorf 5576 3034 51-100 2011 Richter, Frank
23 Sachsen NSG Pfarrwiese/ Vogtland 5587 2854 101-1000 2011 Richter, Frank
24 Sachsen NSG Rauner- u. Haarbachtal 5569 3083 6-25 2011 Richter, Frank
25 Sachsen Ortslage von Sohl, entlang des Schwarzen 5572 3061 101-1000 2011 Richter, Frank
Brunnenbaches
26 Sachsen Schoneck, Hoher Stein 5584 3107 26-50 2011 Miller, Frank
27 Sachsen Wiese an der Barenfelser Miihle 5628 4067 6-25 2011 Miller, Frank;
101-500 2012 Krdber, Mandy
28 Sachsen Zwota, Schlosserberg 5581 3141 101-1000 2011 Richter, Frank
29  Sachsen Zwota, Oberzwota 5581 3134 51-100 2011 Richter, Frank; Walczak, Clau-
dia & Hertel, Harald
30  Sachsen NSG Oelsen, Quellsumpf Sattelbergwiese 5627 041 2-5 2012 Holzel, Mike
31  Sachsen Zeidelweide, unterer Teil Zeidelweidebach 5575 3036 2-5 2004  Walter, Sabine
32 Sachsen Zeidelweide, linkes Seitental Zeidelweidenbach 5576 3024 10 2011 Richter, Frank
33 Sachsen FND Bérenbachwiese Olbernhau 6514 3846 nk. 2008  Biedermann, Siegfried
34 Bohmen  Trojmezi, Bystfina 5577 2946 26-50 2012 Martinkovd, Pivorikova
35 Bohmen Podhradi u ASe 5570 3018 26-50 2004  Brabec
36  Bohmen  Slatina: nelesni enkldva zv.,Stard mohelenskd” 5534 3202 400 2011 Mudra
37  Bohmen  Kamenny Dvir u Kynsperka nad Ohii 5552 3234 101-500 2004  Brabec
38  Bohmen Tachovska Hut, U Guldd” (2 lokality) 5534 3263 1001-2000 2012 Mudra
39  Bohmen Kamenec u Tii Seker, Gval mez samotami 5535 3268 6-25 2011 Mudra
40  Bohmen Jedlovd, svahové lu¢ni pramenisté 5538 3268 101-500 2012 Mudra
41 Bohmen Kamenec u Tii Seker, ,U Kamence” 5536 3273 2-5 2011 Mudra
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ID Land Fundort UTM(N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser

42 Bohmen  Kynivart, slatinisté u Piscitého rybnika 5541 3277 6-25 2011 Tdjek

43 Bohmen Stara Voda, slatinisté u Valu 5539 3305 6-25 2005  Tdjek

44 Bohmen  Pansky Vrch, usamot 5535 33N 150 2011 Mudra

45  Bohmen  Vranov, mokfady Lobezského potoka 5551 3356 6-25 2009  Tdjek

46  Bohmen  Cista, mokfad u Lobezského potoka 5551 3356 6-25 2007 Tdjek

47  Bohmen PR Pramenisté Teplé, sever 5540 3382 6-25 2005  Tdjek

48  Bohmen  Rdjov, niva Mlynského potoka 5541 3386 6-25 2008  Tdjek

49  Bohmen Nova Ves, u Lucniho potoka 5549 3387 6-25 2009  Tdjek

50 Bohmen  Rdjov, v nivé Teplé 5539 3390 51-100 2007 Tajek

51  Bohmen Nova Ves, Horndckova louka 5549 3390 101-500 2009  Tdjek

52 Bohmen  Rdjov, S od Velkého Kolového rybnika 5539 3394 1001-10 000 2007 Tajek

53 Bohmen  Rdjov, pod Velkym Kolovym rybnikem 5539 3397 501-1000 2008 Tdjek

54  Bohmen  Rdjov, urybnicku 5542 3399 51-100 2007 Tajek

55 Bohmen  Novd Ves, Louky pod Pluhovym borem (dvé 5547 3401 26-50 2010 Tdjek

lokality)

56  Bohmen Ovesné Kladruby, mokad 5535 3404 101-500 2007  Tdjek

57  Bohmen  SluZetin, slatinisté na pramenech 5539 3405 101-500 2006  Tdjek

58  Bohmen Sluzetin, u dvou rybnicki 5539 3407 101-500 2006  Tdjek

59  Bohmen  Ovesne Kladruby, mokfad v pastviné 5537 3dm 101-500 2006  Tdjek

60  Bohmen  SluZetin, v nivé Teplé 5539 3411 51-100 2010  Tdjek

61  Bohmen  Sluzetin, mokfady u Lucniho potoka (5 lokalit) 5540 344 501-1000 2011 Tdjek

62  Bohmen  Ovesné Kladruby, u Vyskovic 5534 3417 6-25 2007 Tdjek

63  Bohmen  EVLPodhomi louky (6 lokalit) 5538 3418 1001-10000 2007 Tdjek

64  Bohmen EVL Podhorni slaté (3 lokality) 5536 3421 1001-10000 2007 Tdjek

65  Bohmen Babice, u Cihanskych minerélek 5542 3423 101-500 2006  Tajek

66 Bohmen  Bezvérovské moktady (2 lokality) 5535 3427 101-500 2005 Tdjek

67  Bohmen Hostéc, niva (2 lokality) 5539 3430 51-100 2006  Tajek

68 Bohmen  Babice, Babickeé jezirko 5542 3431 6-25 2005  Tdjek

69 Bohmen  Bezvérov uTeplé, Mald Pirka 5536 3435 6-25 2007 Tajek

70  Bohmen  Jankovice 5539 3436 6-25 2007 Tdjek

71 Bohmen Hostéc, mokrad S obce 5540 3442 51-100 2006  Tdjek

72 Bohmen Becov, lesni louka 5547 3448 6-25 2011 Tdjek

73 Bohmen Tisovd, slatinisté (2 lokality) 5545 3450 101-1000 2011 Tdjek

74 Bohmen  Tisovd, u Poutnova 5544 3453 101-500 2010  Tdjek

75  Bohmen Mechov, lesni mokfad 5547 3457 6-25 2009  Tdjek

76  Bohmen  Poutnoy, slatinisté 5543 3458 101-500 2007 Tdjek

77  Bohmen Poutnov, hibitov (2 lokality) 5543 3461 101-500 2007  Tdjek

78 Bohmen  Tepld, u cesty na Otrocin 5540 3470 6-25 2010  Tdjek

79  Bohmen Mechov, svahovy mokad 5546 3471 101-1000 2009  Tdjek

80 Bohmen  Mechov, NepraSovsky potok 5548 3485 2-5 2011 Tdjek

81  Bohmen Krésny Les, mokrad ve stréni 5626 4230 51-100 2010  Ondracek

82  Bohmen Pekelsky Dil, Labské piskovce 5629 4583 51-100 2006  Bauer, Brabec, Hadinec

83  Bohmen Chiiibskd, louka nad hibitovem (2 lokality) 5635 4635 101-1000 2006  Bauer, Brabec
6 Habitat B die Magerkeitszeiger Anthoxanthum odoratum und Briza me-

Carex pulicaris besiedelt im Gebiet Nieder- und Quellmoore, magere
Feuchtwiesen und in seltenen Féllen auch Bergwiesen.
Stete Begleiter von C. pulicaris sind:
B die Arten der Kleinseggensiimpfe Carex panicea und Agrostis

canina,

die Kennarten der Feuchtwiesen (Verband Calthion, tws. Ord-
nung Molinietalia) Valeriana dioica, Dactylorhiza majalis, Crepis
paludosa, Galium uliginosum, Cirsium palustre,
Festuca rubra als Kennart des Wirtschaftsgriinlandes (Klasse
Molinio-Arrhenatheretea),
die Arten der Borstgrasrasen Nardus stricta und Potentilla er-

ecta,

dia.

Der groBte Teil der Vorkommen im sachsischen Projektgebiet ist
pflanzensoziologisch dem Parnassio-Caricetum fuscae (Basiphytischer
Sumpfherzblatt-Braunseggen-Sumpf) zuzuordnen. Neben dem Vor-
handensein von Arten der Braunseggensiimpfe mit relativ weiter dko-
logischer Amplitude in Bezug auf den Basengehalt bzw. mit Préferenz
fiir eher saure Standorte (z.B. Carex echinata, C. nigra, Viola palustris,
Eriophorum angustifolium) sind die Bestande gekennzeichnet durch
das Auftreten von mindestens einigen Basenzeigern, z. B. Pinguicula
vulgaris, Campylium stellatum, Eriophorum latifolium, Drepanocla-
dus cossonii, Fissidens adianthoides, Sphagnum warnstorfii, Paludella

squarrosa.



Im bdhmischen Teil des Projektgebietes befindet sich der groRte
Teil der Vorkommen in Bestanden des Verbands Sphagno warnstor-
fii-Tomentypnion nitentis. Bestandsaufbau und Standortverhltnisse
entsprechen weitgehend dem Parnassio-Caricetum fuscae. An charak-
teristischen Begleitarten werden diverse Seggen-Arten (Carex nigra, C.
echinata, C. panicea, C. davalliana), Parnassia palustris und Dactylorhiza
majalis genannt.

An einigen Standorten siedelt die in Art in Braunseggensiimpfen,
in denen Basenzeiger weitgehend fehlen. Diese Bestdnde sind dem
Carici canescentis-Agrostietum caninae (= Caricetum nigrae, Acido-
phytischer Braunseggen-Sumpf) zuzuordnen. Charakteristisch ist das
Vorkommen diverser Kennarten der Kleinseggensiimpfe. Fiir einige
Bestande im séchsischen sowie im bohmischen Projektgebiet ist fer-
ner das Auftreten von Kennarten der Feuchtwiesen (Verband Calthion
palustris) charakteristisch, z. B. Lychnis flos-cuculi, Caltha palustris. Ent-
sprechende Bestande leiten somit zu den Feuchtwiesen iiber.

Bei Oberzwota, Ansprung und auf der Birkwitzer Wiese bei Pir-
na siedelt die Art im Molinietum caeruleae (Basiphytische Pfeifen-
gras-Streuwiese). Die Bestande zeichnen sich durch relativ dominantes
Auftreten von Molinia caerulea neben Vorkommen von weiteren Mo-
linion-Kennarten, z.B. Succisa pratensis, Carex hartmanii, Scorzonera
humilis, Selinum carvifolia, Galium boreale, aus. Als Differentialart kann
ferner die in den Aufnahmen relativ regelmaBig auftretende Juncus
acutiflorus herangezogen werden. Arten der Kleinseggenrieder sind

den Bestdnden nur selten und mit geringer Dominanz beigemischt
oder fehlen vollstandig.

Im Gimmlitztal und auf der Barenbachwiese bei Olbernhau wéchst
die Art auch auf verhdltnismaBig trockenen Standorten, die dem Ge-
ranio sylvatici-Trisetetum (Storchschnabel-Goldhafer-Bergwiese) zu-
geordnet werden konnen. Assoziiert ist die Art an diesen Fundorten
mit typischen Elementen der Bergwiesen, z. B. Crepis mollis, Cirsium
heterophyllum, Geranium sylvaticum, Meum athamanticum und Ma-
gerkeitszeigern, z. B. Campanula rotundifolia, Knautia arvensis, Anthyl-
lis vulneraria, wéhrend Feuchte- und Frischezeiger weitestgehend
zuriicktreten.

7 Okologie

Carex pulicaris zeigt im Untersuchungsgebiet eine Vorliebe fiir nahr-
stoffarme, basenreiche, sickernasse, mild bis mdBig saure Torfbdden.
Die meisten Vorkommen befinden sich in sehr quelligen Bereichen in
Kontaktzonen verschiedener Gesteine, wobei eine Praferenz fiir etwas
basenreichere Gesteine (z.B. Basalt, Diabas, Kalk) deutlich erkennbar
ist.

Vereinzelt wurde die Art auch auf vergleichsweise trockenen
Standorten gefunden. Die Art besitzt in Bezug auf die Feuchteansprii-
che eine weitere dkologische Amplitude als bisher angenommen.

Carex pulicaris
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Carex pulicaris im Gimmlitztal bei Hermsdorf/E., Foto: F. Miiller 2011




Die Wuchsform und die geringe Wuchshéhe weisen die Art als kon-
kurrenzschwachen Nischenstrategen aus, der bei Nutzungsauflassung
oder Eutrophierung rasch von breitbldttrigeren, hoher wiichsigen Ar-
ten verdréngt wird.

Die Diasporen werden durch Tiere (Klettausbreitung), Wind oder
Wasser verbreitet.

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Zu den wichtigsten Riickgangsursachen zu Zeiten der intensiven Land-
wirtschaft (1960—1990) zahlen {iberméRige Beweidung mit Rindern,
Entwésserung und Eutrophierung. Unter den veranderten Bedingun-
gen in der Landwirtschaft nach 1990 kdnnen als wesentliche aktuelle
Gefahrdungsursachen die ausbleibende Nutzung und damit Verbra-
chung sowie die Aufforstung von Standorten angegeben werden.
Die Art ist nur durch aufwendige Pflege ihrer Standorte auf Dauer zu
erhalten. Wichtigste Pflegema8nahme ist die einschiirige Mahd, um
eine Verfilzung der Grasnarbe zu verhindern und die Konkurrenz durch
hoher wiichsige Graser und Krduter gering zu halten. Eine weitere
wichtige PflegemaBnahme ist die Schaffung von konkurrenzarmen
Standorten mit liickiger Vegetationsdecke. Das Ziehen von kleinen
Entwésserungsgraben durch die Feuchtwiesen, wie vom Bauer friiher
in regelmédRigen Absténden realisiert, scheint nicht unbedingt schad-
lich zu sein. An einigen Fundorten im Vogtland wurde die Art auf den
Feuchtwiesen ausschlieBlich am Rande dieser Graben, hier vorzugs-
weise auf den durch diesen Eingriff entstandenen, konkurrenzarmen
Pionierstandorten festgestellt. Wichtig ist, dass die Randbereiche der
Graben in die Mahd integriert werden, um den aufkommenden Pflan-
zenaufwuchs zu beseitigen. An einigen Fundorten wurde die Art in-
nerhalb der Feuchtwiesen auf konkurrenzarmen Standorten am Rande
von Wildschweinsuhlen festgestellt.

Nach Wiederaufnahme der Wiesenmahd als PflegemaBBnahme
konnte die Art an verschiedenen historischen Fundorten wieder nach-
gewiesen werden oder hat deutlich zugenommen (z. B. Wiesen an den
Serpentinbriichen bei Ansprung). Bei Oelsen, am Geisingberg und im
Gimmlitztal hat sie selbst auf ehemals intensiv mit Rindern beweide-
ten Fldchen iiberdauern konnen. Die Art kann sich offensichtlich nach
Auflassung der Standorte oder bei Rinderbeweidung noch eine ganze
Zeit halten, bliiht jedoch nicht oder nur sehr selten und ist deshalb
kaum nachweisbar. Eine Nachsuche an historischen, friiher intensiv
genutzten oder verbrachten Standorten, die jetzt wieder in ein Pfle-
geregime integriert sind, kann aus diesem Grund durchaus lohnend
sein. Kritischer ist die Situation bei entwdsserten oder umgebrochenen
Wiesenfldchen. Auf derartigen Standorten sind keine Wiedernachwei-
se bekannt geworden und in absehbarer Zeit wenig wahrscheinlich.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Im Rahmen des Projekts wurden von Carex pulicaris keine Erhaltungs-
kulturen angelegt. Durchgefiihrte Keimungsversuche (Krdger 2012)
ergaben, dass die Lange der Stratifikationsperiode ohne signifikante
Auswirkung auf die Diasporenkeimung ist. Die Keimungsfahigkeit der
Diasporen konnte in Labortests als sehr hoch (95%) ermittelt werden.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

Aktuell ist Carex pulicaris aus den folgenden fiinf Gebieten bekannt:

1) Ascher Landchen (Assko) — zwei Fundorte

Carex pulicaris wurde im Ascher Landchen erst in diesem Jahrhundert
gefunden — im Jahre 2001 an einem Fundort im NSG Bystfina (durch
Lenka Pivorikovd) und im Jahre 2004 an einem Fundort in der Nahe des
Ortes Podhrad u Ase (von Jifi Brabec).

Das ndchstliegende historische Vorkommen, das zu demselben
phytogeographischen Gebiet gehdrt (Elstergebirge), wurde 1999 auf
dem Gebiet der Gemeinde Horni Studenec bei Olovi nachgewiesen (P.
Lustyk in HaDINEC et al. 2000). Beide rezenten Fundorte befinden sich
auf Wiesen, auf denen ein Mosaik von Wiesen-, Sumpf- und Quell-
gesellschaften vorkommt. Die Art kommt innerhalb der Wiesen in
kleinfldchigen, geneigten Quellaustritten mit reichem Vorkommen
von Torfmoosen vor (es handelt sich um Gesellschaften der kalkarmen
Moossiimpfe des Verbandes Sphagno warnstorfii-Tomentypnion ni-
tentis (sensu CHYTRY et al. 2010, CHyTRY 2011)).

2)Tillenberg Wald (Dyleiisky les) — 7 sieben Fundorte

Die groBte Teil der rezenten Fundorte von Carex pulicaris befindet sich
im nordlichen Teil des Bshmischen Waldes (Cesky Les), insbesondere in
der eingeebneten Landschaft im breiten Quellgebiet des FlieBgewds-
sers Hamersky potok und seiner linken Zufliisse (Tichd, Hutsky potok).
Die Konzentration der Vorkommen ist mit hoher Wahrscheinlichkeit auf
einen abwechslungsreichen geologischen Untergrund zuriickzufiihren
(kristalline Schiefer mit Lagen von Metabasit und Karbonatgestein),
denn im restlichen Teil des Gebirgszuges ist Carex pulicaris eine seltene
Art. Die Standorte der Art im Tillenburger Wald sind praktisch aus-
schlieBlich kalkarme Moossiimpfe (Verband Sphagno warnstorfii-To-
mentypnion nitentis), am Standort ,U Guldd” in der Néhe des Ortes
Tachovska hut wurde das Eindringen von Carex pulicaris in Kontaktge-
sellschaften der Kratzdistelwiesen des Verbandes Calthion (Assoziation
Angelico-Cirsietum palustris) beobachtet. Viele der friiheren Fundorte
sind in Folge von Sukzession, Einstellung der traditionellen Bewirt-
schaftung und zunehmender Eutrophierung erloschen.

3) Tepler Hochland (Tepelské vrchy) und Kaiserwald
(Slavkovsky les) — 57 Fundorte

Die meisten Vorkommen von Carex pulicaris befinden sich im Gebiet des
Tepler Hochlandes (Tepelské vrchy) und des Kaiserwaldes (Slavkovsky
les) etwa zwischen den Gemeinden Rdjov, Ovesné Kladruby, Bezvérov,
Mrazov, Ovesné Kladruby, Horni Kramolin, SluZetin, Hostéc, Babice und
Cihand, also in einem Gebiet mit waldlosen Mooren in flachgriindigen
Auen und Quellgebieten der kleinen Zufliisse des Flusses Tepla. Mehre-
re weitere Fundorte im Tepler Hochland konzentrieren sich im Gebiet
bei Poutnov, Tisova und Méchov. Der groBte Teil der Fundorte befin-
det sich im LSG Kaiserwald. Der langfristige Schutz der Nassgebiete in



diesem Gebiet ist offenbar der Grund fiir ein hiufigeres Uberleben der
Artalsin der,freien”, ungeschiitzten Landschaft. Die meisten Fundorte
befinden sich in der II. und I1l. Zone des LSG, auch die Ausweisung von
Trinkwasserschutzgebieten sowie von Gebieten zum Schutz von na-
tiirlichen Heilquellen war fiir den Erhalt der Art von Bedeutung. Eine
Reihe dieser Feuchtgebiete konnte so aus Planungen zur Entwdsserung
und landwirtschaftlichen Umstrukturierung herausgenommen wer-
den. Obwohl der Schutz dieser Feuchtgebiete nicht auf den Erhalt von
konkreten Pflanzenarten ausgerichtet war und PlegemaBBnahmen erst
wahrend der vergangenen 10 Jahre aufgenommen wurden, war er auf
den Sumpfwiesen und Moorwiesen ausreichend fiir den Erhalt einer
verhéltnisméBig hohen Anzahl von Fundorten der Art sowie weiterer
seltener Pflanzen gewesen. Die individuenreichsten Fundorte der Art
befinden sich im Naturdenkmal Podhorni slaté, in der Umgebung des
Ortes Bezvérov und bei der Gemeinde Ovesné Kladruby. Im zentralen
Bereich des LSG Kaiserwald ist das Vorkommen von Carex pulicaris we-
sentlich seltener und die Populationen sind kleiner. Mehrere weitere
Fundorte befinden sich in der Umgebung des Kurortes Lazné Kynzvart,
in dem gesamten nordlichen Teil des Gebietes fehlt die Art aber (eine
Ausnahme bildet die Population bei Kamenny Dviir an der Schnittstell-
te des Tepler Hochlandes und des Egerbeckens).

In Tepler Hochland und Kaiserwald kommt die Art am héufigsten
in Gesellschaften der maBig sauren Moore und Moorwiesen des Ver-
bandes Caricion canescenti-nigrae sowie in Gesellschaften der Siimpfe
und Sumpfwiesen des Verbandes Sphagno warnstorfii-Tomentypni-
on nitentis vor. Meistens handelt es sich um sumpfige oder moorige
Standorte oder ihre Randlangen, die in trockenere Kratzdistelwiesen
(Verband Calthion) und Borstgrasrasen (Verband Violion) iibergehen.
Carex pulicaris kommt hier oft zusammen mit Carex davalliana (die aber
in diesem Gebiet wesentlich seltener ist) und Parnassia palustris vor.
Die Standorte von Carex pulicaris sind meistens kurzrasige Besténde
mit dominierenden Seggen (hdufig C. nigra, C. echinata, C. panicea)
und einem Deckungsgrad der Moosschicht in der Regel von bis 25%.

11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

11.1
ID Fundort

Lagebeschreibung

Lagebeschreibung

4) Erzgebirge (Krusné hory) — ein Fundort

Der einzige aktuelle Fundort im Erzgebirge befindet sich in einem klei-
nen Quellgebiet am Westhang des Spi¢ak bei Krdsny Les in einer Hohe
von 723 m. Im Vorkommensgebiet erfolgen keine landwirtschaftliche
Nutzung sowie keine PflegemaBBnahmen. Aus diesem Grund findet
hier eine Zunahme von hdher wiichsigen Seggen und Krdutern statt
und die Anzahl von Carex pulicaris nimmt ab. An selteneren Begleitar-
ten wachst hier noch Dactylorhiza majalis (OnbRACEK 2008).

5) Vorland des Lausitzer Gebirges (LuZické hory) — drei
Fundorte

Zwei Fundorte befinden sich auf Sumpfwiesen am Friedhof in der Ge-
meinde Chfibskd, ein Fundort im NSG Pekelsky Dl nordlich der Stadt
Ceské Kamenice.

Die Wiesen in Chfibskd sind durch das Ausklingen des nordbohmi-
schen Mergels gepragt. Dies bedingt auch die hohe Artenvielfalt. Eine
weitere Voraussetzung fiir das Vorkommen von seltenen Pflanzenarten
ist der Erhalt des Wasserhaushaltes der Standorte. Giinstig fiir Carex
pulicaris an diesem Standort sind eine zeitweilige und sensible Pflege
der Entwdsserungsrinnen sowie die Zerstorungstatigkeit der kleinen
FlieBgewdsser, an denen die Art meistens wéchst. An den sehr feuch-
ten Standorten wachsen neben Carex pulicaris auch Juncus acutiflorus,
Salix repens subsp. rosmarinifolia, Carex hartmanii und C. davalliana.
Des Weiteren kommt hier Dactylorhiza majalis vor, die sich nach der
Beseitigung der angeflogenen Gehdlze und der Aufnahme einer regel-
maBigen Mahd der Wiese stark ausgebreitet hat.

Das Vorkommen im Schutzgebiet Pekelsky Dl befindet sich auf
einer Hang-Moorwiese, deren unterster Teil am feuchtesten ist. Zu-
sammen mit Carex pulicaris wachsen hier weitere, im Gebiet seltene
Pflanzenarten, wie zum Beispiel Dactylorhiza majalis und Eriophorum
latifolium.

1 FND Birkwitzer Wiese

Dresdner Elbtalweitung, FND Birkwitzer Wiese bei Pimna, FFH-Gebiet Wesenitz unterhalb Buschmiihle

(EU-Nr. 4949-302), 117 m ii. NN

2 Bdmerwiese bei Oberwiesenthal

Mittleres Erzgebirge, Bornerwiese bei Oberwiesenthal, NSG Fichtelberg, FFH-Gebiet Fichtelbergwiesen

(EU-Nr. 5543-304), 1022 m ii. NN

3 FND Kleine Waldwiese bei Cunsdorf/ Vogtland (Kdlbel-
miihle)
4 END Mittlere Vogelbachwiese

Vogtland, FND Kleine Waldwiese bei Cunsdorf, ca. 380 m ii. NN

Vogtland, ndrdlich Miihltroff, FND Mittlere Vogelbachwiese, ca. 500 m iiber NN

5 FND Orchideenwiese Ansprung Mittleres Erzgebirge, FND Orchideenwiese Ansprung, FFH-Gebiet Serpentingebiet Zoblitz-Ansprung (EU-
Nr. 5345-303), ca. 630 m ii. NN

Westerzgebirge, westlich Beerheide, angrenzend an FND Quellmoor am Steckeleberg, ca. 600 m ii. NN
Osterzgebirge, Wiese am Schwarzen Kreuz bei Fiirstenwalde, FFH-Gebiet Miiglitztal (EU-Nr. 5048-302),
702m ii. NN

Osterzgebirge, Hermsdorf/E.: ndrdlicher Ortsrand in Seitental der Gimmlitz, FFH-Gebiet Gimmlitztal (EU-
Nr.5146-301), 705 m i. NN

Osterzgebirge, NSG Gimmlitzwiesen bei Hermsdorf/Erzg. und Umfeld, FFH-Gebiet Gimmlitztal (EU-NT.

5146-301), 720 m ii. NN

6 FND Quellmoor am Steckeleberg/ Vogtland
7 Firstenwalde/ Schwarzes Kreuz

8  Hermsdorf/E., Seitental der Gimmlitz

9 NSG Gimmlitzwiesen bei Hermsdorf/E. und Umgebung
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ID Fundort Lagebeschreibung

10  NSG Geisingberg, nordlich der Liftwiese Osterzgebirge, NSG Geisingberg, FFH-Gebiet Geisingberg und Geisingwiesen (EU-Nr. 5248-303): am
N-Hang unterhalb der Liftwiese, 732 m ii. NN

11 NSG Geisingberg, westlich der Bahnlinie Osterzgebirge, NSG Geisingberg, FFH-Gebiet Geisingberg und Geisingwiesen (EU-Nr. 5248-303): Wiesen
am NW-Hang unterhalb der Bahnlinie, 695 m ii. NN

12 NSG GroBer Weidenteich Vogtland, Siiduferbereiche vom GroBen Weidenteich bei Neundorf, FFH-Gebiet GroBer Weidenteich (EU-
Nr. 5438-302), 437 m ii. NN

13 NSG Hermannsdorfer Wiesen Mittleres Erzgebirge, NSG Hermannsdorfer Wiesen, FFH-Gebiet Moore und Mittelgebirgslandschaft bei
Elterlein (EU-Nr. 5343-301), ca. 670 m {i. NN

14 NSG Himmelreich/ Vogtland Mitte Vogtland, NSG Himmelreich, FFH-Gebiet Griines Band Sachsen / Bayern (EU-Nr. 5537-302), etwa 550
mii. NN

15 NSG Himmelreich/ Vogtland Nord Vogtland, NSG Himmelreich, FFH-Gebiet Griines Band Sachsen / Bayern (EU-Nr. 5537-302), etwa 550
m {i. NN

16 NSG Himmelreich/ Vogtland Siid Vogtland, NSG Himmelreich, FFH-Gebiet Griines Band Sachsen / Bayern (EU-Nr. 5537-302), etwa 550
m ii. NN

17 NSG Oelsen, Hainwiese Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog.
L Hainwiese”, 517 m ii. NN

18 NSGOelsen, Hintere Wiese Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog. , Hin-
tere Wiesen”, 606 m ii. NN

19 NSG Oelsen, Hinteres Griindel Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog. ,Hin-
teres Griindel”, 610 m ii. NN

20  NSG Oelsen, Moggenswiese Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog.
,Moggenswiese, 483 m ii. NN

21 NSG Oelsen, Stockwiese Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog.
Stockwiese”, 512 m ii. NN

22 Pfaffenloh bei Adorf Vogtland, Bereich Pfaffenloh des NSG Zeidelweide und Pfaffenloh, FFH-Gebiet Tetterweinbachtal, Pfaf-
fenloh und Zeidelweidebach (5639-301), ca. 500 m ii. NN

23 NSG Pfarrwiese / Vogtland Vogtland, NSG Pfarrwiesen, FFH-Gebiet Griines Band Sachsen / Bayern (EU-Nr. 5537-302), ca. 570 m ii.
NN

24 NSG Rauner- u. Haarbachtal Elstergebirge, NSG Rauner und Haarbachtal, FFH-Gebiet Raunerbach und Haarbachtal (EU-Nr. 5639-302),
ca.560mi. NN

25  Ortslage von Sohl, entlang des Schwarzen Brunnenba-  Elstergebirge, Ortslage von Sohl, entlang des Schwarzen Brunnenbaches, ca. 530 m ii. NN

ches

26 Schoneck, Hoher Stein Westerzgebirge, Hoher Stein bei Schdneck, FFH-Gebiet Bergwiesen und Moorstandorte bei Schdneck
(EU-Nr. 5539-302), 665 m ii. NN

27 Wiese an der Barenfelser Miihle Osterzgebirge, Wiese an der Himmelsleiter bei Barenfels, FFH-Gebiet Pobelbachtal und Hofehiibel (EU-NT.
5147-301), 594 m ii. NN

28  Zwota, Schlosserberg Westerzgebirge, Schlosserberg bei Zwota, FFH-Gebiet Bergwiesen um Klingenthal (EU-Nr. 5540-303),
a.670mi. NN

29  Iwota, Oberzwota Westerzgebirge, Oberzwota, FFH-Gebiet Bergwiesen um Klingenthal (EU-Nr. 5540-303), ca. 680 m ii. NN

30 NSG Oelsen, Quellsumpf Sattelbergwiese Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog.,, Sat-
telbergwiese”, ca. 610 m ii. NN

31 Zeidelweide, unterer Teil Zeidelweidebach Vogtland, unterer Teil Zeidelweidenbach im NSG Zeidelweide und Pfaffenloh, FFH-Gebiet Tetterwein-
bachtal, Pfaffenloh und Zeidelweidebach (5639-301), ca. 480 m ii. NN

32 Zeidelweide, linkes Seitental Zeidelweidenbach Vogtland, linkes Seitental vom Zeidelweidenbach im NSG Zeidelweide und Pfaffenloh, FFH-Gebiet Tetter-
weinbachtal, Pfaffenloh und Zeidelweidebach (5639-301), ca. 570 m ii. NN

33 FND Bérenbachwiese Olbernhau Osterzgebirge, FND Bérenbachwiese bei Olbernhau, ca. 600 m ii. NN

11.2  Beschreibung Biotop

ID Fundort Beschreibung Biotop

1 FND Birkwitzer Wiese Pfeifengraswiese (Molinietum caeruleae)

2 Bornerwiese bei Oberwiesenthal Méhwiese, feuchter Borstgrasrasen/ kurzrasige feuchte Bergwiese

3 FND Kleine Waldwiese bei Cunsdorf/ Vogtland (Kdlbel- ~ basenreicher Quellsumpf, C. pulicaris wéchst an den durchsickerungsfeuchten Stellen mit hohem Offenbo-
miihle) denanteil, die Vegetation entspricht am ehesten dem Braunseggensumpf (Caricion fuscae)

4 FND Mittlere Vogelbachwiese Feuchtwiesenkomplex im Wald, Braunseggensumpf (Caricion fuscae), eng verzahnt mit Gesellschaften

der Sumpfdotterblumen-Feuchtwiesen (Calthion palustris)

5 FND Orchideenwiese Ansprung Pfeifengraswiese (Molinietum caeruleae)

6 FND Quellmoor am Steckeleberg/ Vogtland sehr quelliger Braunseggensumpf (Caricion fuscae)

7 Fiirstenwalde/ Schwarzes Kreuz Braunseggensumpf mit einigen Basenzeigern, sehr quellig (Parnassio-Caricetum fuscae)

8  Hermsdorf/E., Seitental der Gimmlitz Braunseggensumpf mit einigen Basenzeigern (Parnassio-Caricetum fuscae)



ID Fundort Beschreibung Biotop

9 NSG Gimmlitzwiesen bei Hermsdorf/E. und Umgebung  die Art wéchst im Gebiet in einer breiten Palette von Gesellschaften: in basiphytischen Braunseggen-
stimpfen (Parnassio-Caricetum fuscae), in acidophytischen Braunseggensiimpfen (Carici canescen-
tis-Agrostietum caninae), diese z. T. durchsetzt mit Feuchtwiesenarten, bis in die 1990er Jahre auch in
Bergwiesen (Geranio sylvatici-Trisetetum)

10  NSG Geisingberg, nordlich der Liftwiese Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger und mit verstarktem Auftreten von Feuchtwiesenarten (Carici cane-
scentis-Agrostietum caninae, Lychnis flos-cuculi-Subass.)

11 NSG Geisingberg, westlich der Bahnlinie Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger und mit verstarktem Auftreten von Feuchtwiesenarten (Carici cane-
scentis-Agrostietum caninae, Lychnis flos-cuculi-Subass.)

12 NSG GroBer Weidenteich kurzrasige Feuchtweide mit Arten der Feucht- und Frischwiesen und der Kleinseggenrieder

13 NSG Hermannsdorfer Wiesen Braunseggensumpf mit einigen Basenzeigern (Parnassio-Caricetum fuscae)

14 NSG Himmelreich/ Vogtland Mitte kleinraumiges Mosaik aus Kleinseggenried und Frischwiesengesellschaften mit hohem Anteil an Feuch-
tezeigern

15 NSG Himmelreich/ Vogtland Nord Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger und mit verstarktem Auftreten von Feuchtwiesenarten (Carici cane-
scentis-Agrostietum caninae, Lychnis flos-cuculi-Subass.)

16 NSG Himmelreich/ Vogtland Siid Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger und mit verstarktem Auftreten von Feuchtwiesenarten (Carici cane-
scentis-Agrostietum caninae, Lychnis flos-cuculi-Subass.)

17 NSG Oelsen, Hainwiese Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger und mit verstarktem Auftreten von Feuchtwiesenarten (Carici cane-
scentis-Agrostietum caninae, Lychnis flos-cuculi-Subass.)

18  NSG Oelsen, Hintere Wiese Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger (Carici canescentis-Agrostietum caninae)

19 NSGOelsen, Hinteres Griindel Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger (Carici canescentis-Agrostietum caninae)

20  NSG Oelsen, Moggenswiese Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger (Carici canescentis-Agrostietum caninae)

21 NSG Oelsen, Stockwiese Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger (Carici canescentis-Agrostietum caninae)

22 Pfaffenloh bei Adorf Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger (Carici canescentis-Agrostietum caninae)

23 NSG Pfarrwiese / Vogtland Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger (Carici canescentis-Agrostietum caninae), zum Teil mit hohem Anteil
an Succisa pratensis

24 NSG Rauner- u. Haarhachtal magere, montane Frischwiese mit etlichen Feuchtezeigern, liickige Vegetation mit Etablierungsstellen fiir
C. pulicaris

25  Ortslage von Sohl, entlang des Schwarzen Brunnenba-  Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger (Carici canescentis-Agrostietum caninae) mit starker Tendenz zum

ches Borstgrasrasen (Nardetalia)

26  Schoneck, Hoher Stein Braunseggensumpf mit einigen Basenzeigern (Parnassio-Caricetum fuscae)

27 Wiese an der Barenfelser Miihle Braunseggensumpf mit einigen Basenzeigern (Parnassio-Caricetum fuscae)

28  Zwota, Schlosserberg Braunseggensumpf mit einigen Basenzeigern (Parnassio-Caricetum fuscae)

29  Zwota, Oberzwota Braunseggensumpf mit einigen Basenzeigern (Parnassio-Caricetum fuscae)

30  NSG Oelsen, Quellsumpf Sattelbergwiese Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger (Carici canescentis-Agrostietum caninae)

31  Zeidelweide, unterer Teil Zeidelweidebach magerer Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger (Carici canescentis-Agrostietum caninae)

32 Zeidelweide, linkes Seitental Zeidelweidenbach magerer Kleinseggensumpf ohne Basenzeiger (Carici canescentis-Agrostietum caninae)

33 FND Bérenbachwiese Olbernhau Bergwiese (Polygono-Trisetetum) mit quelligen Abschnitten

11.3  Bestandesentwicklung

Die PopulationsgroRen der Art sind im Gelé@nde nur schwer zu erfassen. Es liegen aus diesem Grund von keinem Fundort ZahlIreihen der Bestands-
entwicklung iiber einen langeren Zeitraum vor.

11.4  Pflegezustand

ID  Fundort Pflegezustand
1 FND Birkwitzer Wiese guter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd
2 Bdrerwiese bei Oberwiesenthal sehr guter Pflegezustand, Biotoppflege: einschiirige Mahd
3 FND Kleine Waldwiese bei Cunsdorf/ Vogtland (Kdlbel- qguter Pflegezustand
miihle)
4 FND Mittlere Vogelbachwiese guter Pflegezustand
5 FND Orchideenwiese Ansprung quter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd
6 FND Quellmoor am Steckeleberg/ Vogtland quter Pflegezustand, aber gelegentliches Entfernen von Biomasse fiir den Erhalt konkurrenzschwacher
Arten nétig
7 Fiirstenwalde/ Schwarzes Kreuz guter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd
8  Hermsdorf/E., Seitental der Gimmlitz maBiger Pflegezustand, Nutzung wahrscheinlich durch einschiirige Mahd

9 NSG Gimmlitzwiesen bei Hermsdorf/E. und Umgebung  guter bis maBiger Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd, in letzten Jahren leichte Pflegedefizite
(sehr spate Mahd, Auslassen einiger Bereiche) und deshalb Zunahme konkurrenzstarker Begleitarten;
Vorkommen auf trockeneren Standorten in Bergwiesen ndrdlich angrenzend an das Kalkwerk sind durch
Ausbleiben der Mahdnutzung erloschen



ID  Fundort Pflegezustand

10  NSG Geisingberg, nordlich der Liftwiese quter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd

11 NSG Geisingberg, westlich der Bahnlinie guter Pflegezustand, aktuell Pflege durch einschiirige Mahd, friiher Beweidung durch Rinder (weniger
optimal)

12 NSG GroBer Weidenteich quter Pflegezustand, Flache wird durch Schafe beweidet

13 NSG Hermannsdorfer Wiesen guter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd

14 NSG Himmelreich/ Vogtland Mitte quter Pflegezustand

15 NSG Himmelreich/ Vogtland Nord guter Pflegezustand

16 NSG Himmelreich/ Vogtland Siid guter Pflegezustand

17 NSG Oelsen, Hainwiese guter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd

18  NSG Oelsen, Hintere Wiese quter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd

19 NSG Oelsen, Hinteres Griindel guter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd

20  NSG Oelsen, Moggenswiese guter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd

21 NSG Oelsen, Stockwiese guter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd

22 Pfaffenloh bei Adorf guter Pflegezustand

23 NSG Pfarrwiese / Vogtland maBiger Pflegezustand, zum Teil schon deutlich verbracht mit Streufilz, regelmdBige Mahd mit Berdu-
mung ware giinstig

24 NSG Rauner- u. Haarbachtal guter Pflegezustand, die Liickigkeit scheint jedoch abzunehmen

25 Ortslage von Sohl, entlang des Schwarzen Brunnenba-  sehr guter Pflegezustand

ches

26 Schdneck, Hoher Stein maBiger Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd (ob regelméBig?), leichte Verkrautungstenden-
zen, wenig offene Standorte

27 Wiese an der Bérenfelser Miihle guter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd, Schaffung von kleinfléchigen Bodenverwundungen
in quelligen Bereichen

28  Zwota, Schlosserberg guter Pflegezustand

29  Zwota, Oberzwota guter Pflegezustand

30  NSG Oelsen, Quellsumpf Sattelbergwiese quter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd

31  Zeidelweide, unterer Teil Zeidelweidebach maBiger Pflegezustand, leichte Verbrachungstendenzen

32 Zeidelweide, linkes Seitental Zeidelweidenbach maBiger Pflegezustand, gelegentliche Mahd mit Beraumung ware fiir den Erhalt des offenen Charakters
wichtig

33 FND Barenbachwiese Olbernhau quter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd

11.5 Gefdahrdung

ID Fundort Gefahrdung

1 FND Birkwitzer Wiese gefahrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hdher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
2 Bornerwiese bei Oberwiesenthal gefahrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hoher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
3 FNDKleine Waldwiese bei Cunsdorf/ Vogtland (Kblbelmiihle)  gefahrdet durch Beschattung und Stdrungen durch Viehtritt, Erosion

4 FND Mittlere Vogelbachwiese kann nicht beurteilt werden

5 FND Orchideenwiese Ansprung gefahrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hdher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
6 FND Quellmoor am Steckeleberg/ Vogtland gefdhrdet durch Sukzession und Beschattung

7 Fiirstenwalde/ Schwarzes Kreuz gefahrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hoher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
8  Hermsdorf/E., Seitental der Gimmlitz gefdhrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hoher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
9 NSG Gimmlitzwiesen bei Hermsdorf/E. und Umgebung gefahrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hoher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
10  NSG Geisingberg, nordlich der Liftwiese gefahrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
11 NSG Geisingberg, westlich der Bahnlinie gefahrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
12 NSG GroRer Weidenteich gefdhrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hoher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
13 NSG Hermannsdorfer Wiesen gefahrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
14 NSG Himmelreich/ Vogtland Mitte keine konkrete Gefahrdung erkennbar

15 NSG Himmelreich/ Vogtland Nord keine konkrete Gefahrdung erkennbar

16 NSG Himmelreich/ Vogtland Siid keine konkrete Gefahrdung erkennbar

17 NSG Oelsen, Hainwiese gefahrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hoher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
18  NSG Oelsen, Hintere Wiese gefahrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
19 NSGOelsen, Hinteres Griindel gefdhrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
20  NSG Oelsen, Moggenswiese gefahrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hoher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
21 NSG Oelsen, Stockwiese gefahrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hoher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe
22 Pfaffenloh bei Adorf keine konkrete Geféhrdung erkennbar

23 NSG Pfarrwiese / Vogtland gefdhrdet durch Sukzession

24 NSG Rauner- u. Haarbachtal gefahrdet durch dichter werdende Vegetation, Abnahme der Bodenfeuchte

25  Ortslage von Sohl, entlang des Schwarzen Brunnenbaches keine konkrete Geféhrdung erkennbar

26 Schoneck, Hoher Stein gefahrdet durch Sukzession (Verdrangung durch hoher wiichsige Arten) bei Nutzungsaufgabe



ID Fundort

Gefahrdung

27 Wiese an der Barenfelser Miihle

28 Zwota, Schlosserberg

29  Zwota, Oberzwota

30 NSG Oelsen, Quellsumpf Sattelbergwiese

31 Zeidelweide, unterer Teil Zeidelweidebach

32 Zeidelweide, linkes Seitental Zeidelweidenbach
33 FND Barenbachwiese Olbernhau
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Carfina acaulis subsp. caulescens (Lam.) Schiibl. et
G.Martens, Fl. Wiirttemberg: 523, 1834.

Asteraceae

Carlina caulescens Lam., Fl. Franc. 2: 7, 1779. Carlina
acaulis subsp. simplex (Waldst. et Kit.) Nyman

Familie:
Synonyme:

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -

Rote Liste Tschechische Republik: (1

Rote Liste Sachsen: 0

Rote Liste Deutschland: Vorwarnliste

Schutzstatus Tschechische Republik: -

BNatSchG: besonders geschiitzt

Verantwortlichkeit Dtl.: keine besondere Verantwort-
lichkeit

Die groBte Gefahrdung fiir die Art stellt die Verbrachung und Ver-
buschung der existierenden Standorte dar. Ehemalige Triften und
Weiden werden heute meist nicht mehr genutzt und die einsetzende
Sukzession zerstort das Habitat von Carlina acaulis subsp. caulescens.

Carlina acaulis

subsp. caulescens

¢ Krausblatt-Silberdistel

* pupava bezlodyini prodlouzena

3 Artbeschreibung & Determination

In Mitteleuropa werden von Carlina acaulis zwei Unterarten unter-
schieden. C. acaulis subsp. acaulis unterscheidet sich von C. acaulis
subsp. caulescens insbesondere durch folgende Merkmale:

C. acaulis subsp. C. acaulis subsp.

Merkmal acaulis caulescens

Stangel fehlend oder sehrkurz ~ gestreckt, selten verkiirzt

Blattspreite flach gekrauselt

Fiederabschnitte an der Basis gendhert an der Basis deutlich
getrennt

Carlina acaulus subsp. caulescens ist ein mehrjahriger Hemikrypto-
phyt. Der Stangel wird (3—)15-40(~60) cm hoch. Er ist einfach oder
selten im oberen Teil verzweigt. Es werden in der Regel 1—(3) Bliiten-
kopfe ausgebildet. Der Stangel ist regelmaBig belaubt und nur unter
den Bliitenkdpfen sind die Blatter gruppiert. Die Stangelblatter sind
wechselstandig und fiederteilig bis fiederschnittig. Die Blattabschnitte
sind stachelig. Ihre Basis ist an der Blattspindel verschmdlert, so dass
sie deutlich voneinander getrennt sind. Die Fiederabschnitte sind oft
verbogen oder gedreht, so dass die Blattspreite stachelig gekrduselt
und nicht flach ist. Die Bliitenkopfe messen 25—60 mm im Durchmes-
ser. Die duBeren Hiillbltter der Bliitenkdpfe sind blattartig und griin,
wahrend die inneren Hiillbldtter gestrichelt lanzettlich, spitz, weil



oder leicht lila sind. Alle Hiillblatter sind stachelig. Die Achéne ist zylin-
drisch und besitzt einen langen weiBhaarigen Pappus.

Alle beobachteten Pflanzen haben mindestens einen 15 cm hohen
Sténgel, wenn sie an Standorten mit liickiger Vegetation wachsen. Die
Form der Blattspreite ist bei Carlina acaulus subsp. caulescens jedoch
sehr variabel. Folgende Auspragungen konnten beobachtet werden:

W sehr enge und verbogene Fiederabschnitte 1. sowie 2. Ord-
nung; auf dem Berg Rovny (Gemeinden Trmice) und auf dem
Berg Rand

B sehr breite und kaum verbogene Fiederabschnitte im apikalen
Bereich der Blattspreite; bei Evari und insbesondere bei Poplzy

B fiederlappige bis handspaltige Stangelblétter, welche verhélt-
nismaBig flach sind und jenen von C. acaulis subsp. acaulis h-
neln; selten in der Population bei Poplzy

4 Gesamtareal

Carlina acaulis s. 1. wachst in Mittel- und Osteuropa. Sie reicht im Nor-
den bis zur Tschechischen Republik, Polen und die Karpaten. In Siideu-
ropa kommt sie inshesondere in den Gebirgen (Pyrenden, Apenninen,
Gebirgsziige im westlichen Teil des Balkans) vor.

Im Anbetracht der Tatsache, dass beide Sippen nicht immer unter-
schieden werden, ist die Verbreitung von C. a. subsp. caulescens nur un-

vollstdndig bekannt. Vorkommen werden aus Frankreich, Stiddeutsch-
land, Osterreich, der Schweiz und Norditalien angegeben (MeustL &
KisTnER 1992).

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

In Nordwestbhmen ist Carlina acaulis subsp. caulescens eine seltene
Art.

In Sachsen sind nur wenige Fundpunkte von Carlina acaulis subsp.
caulescens bekannt. Die Art erreicht im Westen von Sachsen wahr-
scheinlich ihre dstliche Verbreitungsgrenze (HempeL 1982). So gibt es
fiir die Sippe historische Angaben aus dem vogtldndischen Kuppen-
land ndrdlich von Plauen. Diese Funde gelten schon lange als erloschen
(HaroTke & IHL 2000). Lediglich die Vorkommen am Pghlberg und bei
Hammerunterwiesenthal existieren noch. Diese Vorkommen gelten als
angesalbt (HARDTKe & IHL 2000) und sind pflanzengeographisch hdchst
umstritten (vgl. Hempe 1982, Thuscher 1978). Ansonsten kommt Carlina
acaulis nur mit der Unterart acaulis in Sachsen vor. Diese hat ihren Ver-
breitungsschwerpunkt in der dstlichen Oberlausitz.

Carlina acaulis L

ssp. acaulis
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5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet
ID Lland Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Sachsen Annaberg-Buchholz 5603 3606 2-5 2017 Richter
2 Sachsen Hammerunterwiesenthal 5590 3579 unbekannt 2011 Escher
3 Bohmen NPR Rand bei Louny 5584 4124 2-5 2012 Kubdt
4 Bohmen Stradonice, Waldrand 5608 4267 26-50 2011 Kubat
5  Bohmen Evan, Weiden 5581 4274 51-100 2012 Kubdt
6  Bohmen Evan, Schlucht Evariska rokle 5582 4313 101-1000 2012 Kubét
7 Bohmen Poplze Radlovka 5582 4323 50-100 2011 Kubét
6 Habitat allem trockene und exponierte, warme Hénge. Wahrend in sehr wér-

Das Verbreitungsareal von Carlina acaulis subsp. caulescens umfasst
mehrere klimatische und pflanzengeographische Einheiten. Dement-
sprechend besiedelt die Art auch sehr verschiedene Pflanzengesell-
schaften. Dazu gehdren mediterrane Trockenrasen, mitteleuropdische
Halbtrockenrasen (Mesobromion), alpine Kalkrasen (Seslerietalia).
Die Art kommt aber auch in lichten Waldern vor: in Siideuropa in
Stecheichenwaldern (ScHONFELDER 1970), in Mitteleuropa in lichten
Kiefernwaldern (Erico-Pinion) oder lichten Eichenwadldern (Quercion
pubescenti-petraeae).

Allen Standorten gemeinsam ist die Bindung an neutrales bis ba-
sisches Substrat. Saure Standorte werden von der Art gemieden. Als
submediterranes Florenelement besiedelt die Art in Mitteleuropa vor

mebegiinstigten und niederschlagsarmen Regionen, wie zum Beispiel
dem Bohmischen Mittelgebirge, vor allem Nordhange besiedelt wer-
den, ist die Art ndrdlich des Erzgebirges vorrangig an siidexponierten
Héngen zu finden.

7 Okologie

Carlina acaulus subsp. caulescens ist ein ausdauernder Hemikryptophyt.
Die Art gelangt in der Natur nicht vor dem dritten Jahr zur ersten Bliite
(NicksTapT & JigER 2000). Diese setzt im Spatsommer oder Friihherbst
(August, September) ein. Zu den typischen Bliitenbesuchern der sehr
grol3en Bliitenkopfe gehdren Bienen und Hummeln. Die Bliiten sind

Carlina acaulis subsp. caulescens
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selbstkompatibel, eine Selbstbestaubung wird durch eine recht stark
ausgeprdgte Proterandrie vermieden (Kiorz et al. 2002). Als Friichte
werden Achdnen mit einem langen Pappus ausgebildet. Diese ver-
bleiben sehr lange im Bliitenkopf, zum Teil sogar bis in das néchste
Friihjahr. Die sehr leichten Friichte sind mit ihrem groBen Pappus gut
an eine Windausbreitung angepasst, benétigen dafiir jedoch aufgrund
der geringen Ausgangshdhe eine ausreichend starke aufsteigende
Thermik. Da optimale Wetterbedingungen selten sind und da sich der
Pappus sehr leicht von der Frucht lgst, sind Fernausbreitungsereignis-
se sehr selten. Die meisten Achanen gehen in unmittelbarer Néhe zur
Mutterpflanze nieder (eigene Beobachtungen)

Die Diasporen werden noch im Bliitenkopf oft von Larven diverser
Dipteren und Coleopteren geschadigt (MeuseL & Kistner 1990). Auch
in einem gut entwickelten Bliitenkopf sind die meisten Bliiten steril
oder bilden nur leere taube Friichte aus. Voll ausgebildete und reife
Diasporen keimen noch im Herbst. Eine Dormanz liegt nicht vor und
eine Kaltestratifikation wird nicht bendtigt. Es handelt sich bei der Art
jedoch um einen ausgesprochenen Lichtkeimer. Eine Samenbank wird
von den Diasporen nicht aufgebaut (NickstAbT & Jicer 2000).

Carlina acaulis subsp. caulescens ist vor allem in der Juvenilphase
sehr konkurrenzschwach. Die Art ist generell schnittempfindlich, aber
gutanTritt angepasst. Verletzungen der Rosette oder der Primarwurzel
werden durch seitliche Neuaustriebe von der Hauptwurzel regeneriert.
Konkurrenz, die durch eine dichte, geschlossene Vegetationsdecke ent-
steht, kann jedoch kaum kompensiert werden (NicksTat & JAcer 2000).

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Da die gesamte Pflanze sehr stachelig ist, wird sie durch das weidende
Vieh gemieden. Ein angemessener Weidebetrieb beseitigt die Konkur-
renz durch Gehdlze und weiterer Pflanzen und kann sich auf die Ent-
wicklung einer Population fordernd auswirken. Die Pflanzen werden
auch nicht durch den Tritt der weidenden Tiere bedroht.

Positiv fiir die Entwicklung einer Population wirken sich zudem
kleine Offenbodenflachen aus, welche als Keimbett fungieren. Diese
entstehen bei Beweidung z.B. durch die Trittsiegel der Weidetiere. Die
Bedeutung von Offenboden wurde sehr eindriicklich durch den Aus-
hub eines Grabens entlang einer Riickegasse in einem Kiefernwald
demonstriert. Dadurch entstand ein etwa 5 m breiter, vegetationsloser
Erdstreifen, auf welchem sich eine neue Population von C. a. subsp.
caulescens griindete. Innerhalb von 3—4 Jahren iibertraf die Anzahl an
Pflanzen in dieser Population bereits die Anzahl in der Ausgangspo-
pulation.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Die im Januar eingesammelten und kurz darauf in Petrischalen ausge-
saten Diasporen hatten eine Keimféhigkeit von etwa 60%. Unter Zim-
mertemperatur keimten sie in 3—5 Tagen auf. Die Jungpflanzen wur-
den dann wieder in die Ursprungspopulation ausgebracht. Etwa 10%
der gepflanzten Pflanzen iiberlebten bis Mitte Juli. Im Herbst wurden
sie schon nicht mehr gefunden. Im Garten ist die Kultur dagegen ver-
haltnisméBig einfach und erfolgreich.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1 Lagebeschreibung

Gegenwartig kommt C. a. subsp. caulescens sehr selten im westlichen
Teil des Bohmischen Mittelgebirges (Ceské stfedohofi) und mit nicht
ganz typischen Pflanzen im unteren Egertal (dolni Poohfi) in der wei-
teren Umgebung von Libochovice vor. Es handelt sich dabei zu gleich
um die einzigen belegten Standorte in der Tschechischen Republik. Die
Angaben aus anderen Gebieten beziehen sich mit hoher Wahrschein-
lichkeit auf Funde einzelner Individuen der subsp. acaulis mit gestreck-
ten Sténgeln.

10.2  Beschreibung Biotop

Carlina acaulis subsp. caulescens wachst im Nordwesten Bohmens ins-
besondere auf basischen oder neutralen Substraten, meistens auf Ton-
mergel, kalkhaltigem Sandstein und basalthaltigem Eruptivgestein.
Somit unterscheidet sie sich kologisch wesentlich von C. a. subsp.
acaulis, die von mageren sauren Boden angegeben wird.

Sie meidet extrem trockene und warme Siidhdnge und findet sich
eher auf unbewaldeten Standorten an den oberen Randern der Nord-
hange (Evan, Poplze) oder in lichten basiphilen Kiefernwaldern und
ihren Randern (Stradonice). Vorkommen werden ebenso aus lichten
Eichenwaldern und Trockenrasen (Quercion petraeae, Bromion erecti)
nachgewiesen.

Rand bei Louny: Gipfel Rand, mit Gras bewachsene Nordwesthénge
und am FuBe des Berges, etwa 15, Polykormone” (Kusit 1973); Hang
weiter gegen Nordosten, mindestens 15 Pflanzen (Kusir 1973); 2011
nicht gefunden, Vorkommen vermutlich erloschen. Die Population be-
findet sich auBerhalb des Schutzgebietes.

Rané: Nordhang des Berges Rana, Verwitterungen basalthaltigen
Gesteins (Olivin-Nephelinit) [50° 24" 23"N; 13° 46" 08"0].Neigung
35°5; 2x3 m; etwa 400 m NN; E,, E, = 0%; E, = 80%; 27.7. 2004. E :
Carlina caulescens 2, Fragaria viridis 3, Hieracium pilosella 3, Teucrium
chamaedrys 2, Carex humilis 2, Achillea cf. pannonica 1, Brachypodium
pinnatum 1, Thymus pulegioides 1, Anthericum liliago +, Asperula cy-
nanchica +, Sanguisorba minor +, Dianthus carthusianorum +, Cam-
panula rotundifolia +, Pimpinella saxifraga +, Euphorbia cyparissias
+, Cirsium eriophorum +, Astragalus exscapus v, Elytrigia cf. repens r,
Scabiosa ochroleucar, Viola sp. r.

Stradonice bei Peruc: Waldschneise in einem Kiefernwald auf kalk-
haltigem Sandstein im Bereich einer Stromleitung etwa 450 m vom
Friedhof entfernt; fast 50 Bliitenkdpfe (2012); 19 bliihende und 4 nicht
bliihende ,Polykormone”, 3 bliihende Pflanzen im dichten Gras am
Rande eines benachbarten Waldes (2010); im Wald vor dem Bau der
Stromleitung 8 Pflanzen (1995 KugAr). Kontinuierlicher Bestand, ohne
direkte Gefdhrdung, wenn die Grasdecke nicht vollkommen zuwdchst.

Stradonice, Kahlschlag nach dem Bau der Energieleitung, kalkhal-
tiger Sandstein [50°22" 38"N; 13 53 521]. Neigung 5°SW; E,=30%;E,
=0; £, =25%. 22.10. 2005. £ Pinus sylvestris. - . : Carlina caulescens



2, Sanguisorba minor 2, Girsium eriophorum 2, Knautia arvensis 2, Viola
collina 1, Anemone sylvestris +, Achillea millefolium +, Pimpinella cf.
nigra +, Euphorbia peplus +, Juglans regia juv. +, Aethusa cynapiumr,
Anagallis arvensis v, Euphorbia cyparissias v, Fragaria sp. v, Microrrhinum
minus r, Plantago media v, Potentilla reptans r, Rhamnus cathartica juv.
1, Securigera variarr.

Stradonice: Rand des Kiefernwaldes ostlich vom Friedhof (nicht
weit von dem vorherigen Standort entfernt), etwa 50 Pflanzen (1995
Kusir).

Evani: Noch 2004 beweidet, jetzt verlassenes Weideland auf einem
flachen Riicken etwa 400 m norddstlich von dem letzten Gebaude der
Gemeinde, in der Nahe Ruinen einer Kapelle; etwa 100 bliihende ,Po-
lykormone” (2010). Der wellige Riicken zieht sich etwa in Richtung Ost
—West; C. . subsp. caulescens wachst fast ausschlieBlich an den Nord-
hangen des Bergriickens auf einer Lange von mehr als 100 m. Wachst
nicht iiber den Bereich des NordfuBes des Bergriickens heraus (Stelle
mit einem ehemaligen Obstgarten, der scheinbar nicht beweidet wur-
de); die Grenze ist verhdltnismaBig scharf und wird durch einen nicht
verwendeten Weg gebildet.

Evan, Weidegebiet norddstlich der Gemeinde, Tonschiefer [50°
23724"N; 14°02" 06"0]. Neigung 20° S-SW; 4x4 m. E, = 0; E, = 10%;
E, = 70%. 20. 7. 2004. E,: Rosa canina agg. 0,6, Rosa elliptica 0,4; E.:
Carlina caulescens 1, Hieracium pilosella 3, Leontodon hispidus 3, Carex
humilis 3, Cirsium acaule 2, Plantago media 2, Ononis spinosa 1, Bromus
erectus 1, Sanguisorba minor 1, Securigera varia 1, Carlina vulgaris +,
(entaurea jacea agq. +, Cirsium eriophorum +, Euphorbia cyparissias
+, Helianthemum grandiflorum subsp. obscurum +, Linum catharticum
+, Lotus corniculatus +, Pimpinella saxifraga +, Prunella grandiflora +,
Scabiosa ochroleuca +, Achillea millefolium agg. r, Agrimonia eupatoria
1, Bupleurum falcatum r, Campanula rotundifolia r, Quercus robur juv.r,
Tetragonolobus maritimus r, Viola hirta r.

Zwischen der Ansiedlung Radlovka der Gemeinde Poplze und der
StraBBe Poplze — Brnikov befinden sich umfangreiche, heute nicht mehr
beweidete Gebiete. In ihrem westlichen Teil befinden sich mehrere Mi-
krostandorte von Carlina acaulis subsp. caulescens, zu den reichsten ge-
hort ein steiler Tonmergelhang iber einem nicht gepflegten Weg etwa
200 m siiddstlich vom Rande der Ansiedlung Radlovka (hier mehrere
Dutzend Pflanzen) (2011 KusAr) und die oberen nord-nordwestlich ori-
entierten Hange siidlich von der Ansiedlung Radlovka (hier verstreut
etwa mehrere Dutzend Pflanzen) (2011 KuAt). In der Schlucht von
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11.1  Lagebeschreibung

ID Standort Beschreibung von Lage und Standort

Evan wachsen auf einer Flache von etwa 0,5 ha fast 200 Pflanzen (Bu-
RIAN 2006).

10.3  Bestandesentwicklung

Wahrend die Population in der Region Dolni Poohi stabil erscheinen,
konnten die Vorkommen im zentralen Teil des Bohmischen Mittelge-
birges in den letzten Jahrzehnten nicht mehr nachgewiesen werden.

An ehemaligen, historischen Standorten sind die folgenden be-

kannt:

W Trmice, Gipfel Rovny (fyt. p. 4b. Elbmittelgebirge (Labské stte-
dohofA). ,Bisher nur. .. J. 1864 in wenigen Exemplaren in ei-
nem lehmigen moorigen Boden in einer feuchteren, vor dem
Wind geschiitzten Furche, in deren C. acaulis an einem steiner-
nen Hang stark gewachsen ist” (CeLakovsky 1873). Anhdhe bei
Trmice (1864, 1887 Celakovsky PR; 1887 Schubert PR) (Sosék
1963). Spater nicht angegeben und nicht wiedergefunden.

W Drevce: am Wanderweg (rot) 0,5 km von der StraBe Richtung
Cerveny Ujezd (1974 Kinsky LIT; KiNsky 1974), etwa 10 Pflanzen
(1984 Kubat). Spater nicht mehr nachgewiesen.

10.4 Pflegezustand

An keinem Standort von C. a. subsp. caulescens wurden und werden
Pflegemalnahmen zur Férderung dieses Taxons durchgefiihrt. Als eine
Maglichkeit zur wirksamen Unterstiitzung erwies sich der Bau der
Stromleitung durch den Kiefernwald in der Néhe der Population bei
Stradonice. Dank der Beseitigung der Grasnarbe konnte sich die Pflanze
innerhalb mehrerer Jahre selber aussden und sich die Population somit
stark vergroBRern.

Als forderlich fiir die Art hat sich zudem eine extensive Beweidung
erwiesen wie sie zum Bespiel bei den Vorkommen Evan und Poplze
durchgefiihrt wird.

10.5 Bemerkung

Die Populationen von Carlina acaulis subsp. caulescens am Rand und
bei Poplze unterscheiden sich hinsichtlich Blattform und Habitus von
Pflanzen bei Usti n. L. und auf dem Berg Rana. Fine weitere taxonomi-
sche Auswertung ist notig.

1 Annaberg-Buchholz
2 Hammerunterwiesenthal

Mittleres Erzgebirge, FFH-Gebiet Mittelerzgebirgische Basaltberge (EU-Nr. 5443-301), Siidhang des Pohlbergs, ca. 730 m iiber NN
Mittleres Erzgebirge, FFH-Gebiet Kalkbruch Hammerunterwiesenthal (5543-303), ca. 850 m iiber NN



11.2  Beschreibung Biotop

ID Standort Beschreibung des Lebensraum

1 Annaberg-Buchholz
2 Hammerunterwiesenthal

11.3  Bestandesentwicklung

stark verbrachtes und verbuschtes, montanes Griinland im Saumbereich zwischen Weide und Forst, deutlich nach Siiden exponiert
Sukzessionsfldche auf Rohboden in einer Tagebaufléche

ID  Standort Bestandesentwicklung
1 Annaberg-Buchholz
2 Hammerunterwiesenthal keine Angaben verfiighar
11.4  Pflegezustand
ID Standort Pflegezustand

die stabile PopulationsgroRe wird angeblich durch regelmaBige Nachpflanzungen erreicht

1 Annaberg-Buchholz

2 Hammerunterwiesenthal keine Angaben verfiigbar
11.5 Gefdahrdung
ID Standort Gefahrdung

sehr schlechter Pflegezustand, aktuell scheinbar keine Pflege

1 Annaberg-Buchholz

2 Hammerunterwiesenthal keine Angaben verfiigbar
11.6 Bemerkung
ID Standort Bemerkung

gefahrdet durch Verbrachung und Sukzession

1 Annaberg-Buchholz

2 Hammerunterwiesenthal angeblich durch Ansalbung entstanden
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Carlina acaulis subsp. caulescens am Pohlberg, Foto: Richter 2012




1 Taxonomie

giiltiger Name: Dactylorhiza sambucina (L.) S0, Nom. Nova Gen.
Dactylorhiza 3, 1962.

Orchidaceae

Orchis sambucina L., Fl. Suec., ed. 2: 312. 1755,
Orchis latifolia L. p.p., Dactylorhiza latifolia (L.) So6,
Dactylorchis sambucina (L.) Verm.

2 Gefahrdung & Schutz

Familie:
Synonyme:

EU-VO/CITES: EU-VO: Anhang B

Rote Liste Tschechische Rep.: Qt

Rote Liste Sachsen: 1

Rote Liste Deutschland: 2

Schutzstatus Tschechische Republik: §2

BNatSchG: besonders geschiitzt
Verantwortlichkeit Dtl.: mittlere Verantwortlichkeit

Die Art ist vor allem durch den anhaltenden Verlust geeigneter Hab-
itate gefdhrdet. Nutzungsintensivierung, ebenso wie Verbrachung,
Sukzession und Eutrophierung sind dafiir die wichtigsten Ursachen.
Viele Populationen sind aufgrund der isolierten Lage und der kleinen
PopulationsgrdRe zudem bedroht.

Dactylorhiza

sambucina

¢ Holunder-Knabenkraut

* prstnatec bezovy

3 Artbeschreibung & Determination

Bei Dactylorhiza sambucina handelt es sich, wie bei allen heimischen
Arten dieser Gattung, um einen ausdauernden Geophyten. Die durch-
schnittlich 5 eilanzettlichen Laubblatter wachsen aufrecht abstehend,
sind rosettenartig gendhert und etwa 5 bis 12 cm lang. Die Laubblatter
weisen keine Blattzeichnung auf. Der Stangel ist hohl und wird von
dem eiformigen, dichten Bliitenstand gekrdnt. Die Infloreszenz besteht
im Durchschnitt aus 8 Bliiten, die Spanne reicht jedoch von 4 bis 25 Blii-
ten (BALzer 2000). Die Lippe der Bliite ist schwach dreilappig und nicht
weiter unterteilt. Der Bliitensporn ist schrdg abwarts gerichtet und
mindestens so lang wie der Fruchtknoten. Die Bliitenfarbe ist entweder
schwefelgelb (mit feinen roten Punkten) oder dunkelrot (am Lippen-
ansatz mit Schleifenmuster auf gelbem Grund). Beide Formen wachsen
oft nebeneinander, wobei Ubergangsfarben jedoch relativ selten sind.

4 Gesamtareal

Dactylorhiza sambucina ist ein submediterranes, praalpines Florenele-
ment mit einem Verbreitungsschwerpunkt im dstlichen Mittelmeerge-
biet. Die Art kommt von den Pyrenden bis zu den Rhodopen vor. Die
Zentralalpen sind jedoch nicht besiedelt. Ein weiteres, ndrdlich vorge-
lagertes kleines Teilareal befindet sich im Siidwesten der Skandinavi-
schen Halbinsel und umfasst vor allem Ggtaland.



5 Verbreitung im Projektgebiet
5.1 Beschreibung

In Sachsen kam Dactylorhiza sambucina einst in vielen Naturraumen
vor: sowohl im Leipziger Land am Bienitz, im Lausitzer Bergland vor
allem an den Basaltbergen, im Osterzgebirge und Dresdner Raum, im
Gebiet um den Fichtelberg sowie am westlichen Rand des Erzgebirges
und im Vogtland. Anhand historischer Angaben ist anzunehmen, dass
es einmal weit mehr als 50 Standorte von Dactylorhiza sambucina in
Sachsen gab. Nur ein einziger Fundpunkt im Osterzgebirge ist konti-

nuierlich présent und stellt das wichtigste Vorkommen in Sachsen dar.
Im Vogtland gelang 2012 ein Wiederfund dieser Art; allerdings nur mit
einem Exemplar. Ob sich dort wieder eine vitale Population aufbauen
kann, bleibt abzuwarten.

In der Tschechischen Republik kommt die Art zerstreut bis selten in
den Gebirgs- und Vorgebirgsregionen vor, am héufigsten ist sie noch
in Siidméhren. Im Projektgebiet kann man die Art aktuell noch im
Duppauer Gebirge sowie im mittleren Erzgebirge und dessen Vorland
finden. Wie in Sachsen ist aber auch in Bohmen ein starker Riickgang
bei dieser Art zu verzeichnen.

o i

Dactylorhiza sambucina {L.) SO0

5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet
ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Sachsen Glashiitte 5632 4142 0 2012 Keller
2 Sachsen Adorf 5578 3066 1 2012 Breitfeld
3 Bohmen  Plesivec 5580 3462 6 2012 Ondracek
4 Bohmen  Smi 5581 3621 51-100 2012 Ondracek
5  Bohmen Popov 5578 3516 6-25 2011 Busek, Melichar
6  Bohmen  Boc 5580 3632 1-5 2011 Lipa
7 Bohmen  Smilov 5581 3643 1-5 2000  Busek
8  Bohmen  MalyHrzin 5582 3627 6-25 2007  Ondracek
9  Bohmen  Petlery 5585 3689 1-5 2011 Ondrdcek
10 Bohmen  Vysoka 5590 3799 1-5 2011 Ondracek
11 Bohmen Domasin 5586 37 51-100 2012 Ondracek
12 Bohmen  Krasna Lipa 5593 3840 1-5 2012 Ondracek
13 Bohmen Louchov | 5587 3713 26-50 2012 Ondrdcek
14 Bohmen  Louchovll 5588 3721 26-50 2012 Ondracek
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ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
15 Bdhmen Kamenné | 5585 3660 26-50 2012 Ondracek
16 Boéhmen  Kamennéll 5585 3662 2650 2012 Ondracek
17 Béhmen  Hluboky 5571 3518 1-5 2010  Busek

18 Bohmen  Telcov! 5576 3657 101-1000 2012 Ondracek
19  Bohmen  Telcovll 5577 3660 101-1000 2011 Ondracek
20  Bohmen  Telcovlll 5576 3663 1-5 2008  Busek

6 Habitat za sambucina treiben bereits Anfang April aus den bereits im Herbst

Die Orchidee Dactylorhiza sambucina besiedelt in ihrem Verbreitungs-
gebiet eine Vielzahl an verschiedenen Biotoptypen. Sie kommt auf
wechselfeuchten, frischen bis maBig trockenen, und auf sauren bis
schwach basischen Bdden vor. Kennzeichnend fiir die meisten Stand-
orte ist eine kurze und liickige Vegetation. Das Habitat umfasst sehr
lichte Walder (z.B. Tilio-Acerion), Bergwiesen (Polygono-Trisetion),
Trocken- und Halbtrockenrasen (Festuco-Brometea), alpine Matten
(Juncetea trifidi), Borstgrasrasen (Violion caninae), Glatthaferwiesen
(Arrhenatherion) (WALENTOWsKI & OBERMEIER 1992, KROPF 1995, DIERSSEN
1996).

7 Okologie

Datylorhiza sambucina ist eine ausdauernde, geophytische Orchidee,
welche bereits sehr friih im Jahr bliiht. Die Blétter von Dactylorhi-

angelegten iiberwinternden Triebspitzen aus und vergilben erst Ende
Juni, wenn die Friichte bereits reif sind. Die im Vorjahr angelegten
Bliitenknospen setzen in unseren Breiten etwa Ende April, Anfang Mai
mit der Bliite ein. In sehr warmegetdnten Bereichen des Verbreitungs-
gebiets kann die Bliite auch bereits im Mérz beginnen. Das Wachstum
und die sehr zeitige Bliite sind jedoch Giberall durch Spatfroste gefahr-
det. Die Bliite selbst dauert in der Regel etwa 2 Wochen an. Die Frucht-
reife beginnt etwa ab 4 Wochen nach dem Bliihbeginn gegen Ende Mai
(BaLzer 2000).

Dactylorhiza sambucina gehért zu den sogenannten Tduschblu-
men. lhre Bliiten enthalten keinen Nektar. Nichtsdestotrotz ist die
Art auf Bestauber angewiesen. Wichtigste Bestduber von Dactylorhi-
za sambucina sind Hummeln (Bombus spec.) und Bienen (Apis spec).
Die Bestdubung ist dabei hdufig pollen- bzw. bestduberlimitiert (PeL-
LEGRINO et al. 2005, 2006, Kropr & ReNNER 2005, JErsakova et al. 2006).
Eine Selbstbestaubung oder eine agamosperme Fortpflanzung findet

Dactylorhiza sambucina
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bei Dactylorhiza sambucina nicht statt. Bei Feldstudien wurde jedoch
beobachtet, dass die Hummeln immer wieder (ca. 30%) Bliiten einer
Pflanze mit dem Pollen derselben Pflanze bestauben (Geitonogamie)
(Kropr & Renner 2008). Kreuzbestdubungen zwischen verschiedenen
Pflanzen wurden via Hummeln iiber eine Distanz von bis zu 170 m be-
obachtet (Kropr & RENNER 2008).

Wie auch bei anderen Orchideenarten produzieren die Kapseln
von Dactylorhiza sambucina sehr viel Samen; diese sind sehr klein und
leicht. Sie bieten somit giinstige Voraussetzungen fiir eine Fernaus-
breitung. Der groBte Teil der Diasporen (>90%) geht jedoch in unmit-
telbarer Nahe (etwa 1 m) von der Mutterpflanze zu Boden (Jersakova
& Malinovd 2007). Genaue Kenntnisse zum Samenbankverhalten der
Diasporen von Dactylorhiza sambucina liegen nicht vor. Es ist jedoch
zu vermuten, dass nur eine kurzzeitige Samenbank aufgebaut wird,
so dass eine Regeneration von erloschenen Standorten nur durch den
Neueintrag von Diasporen geschehen kann (vgl. WHicHam et al. 2006,
(Bien et al. 2008).

Dactylorhiza sambucina ist mykoheterotroph und auf die Ausbil-
dung einer Mykorrhiza angewiesen. Fiir Dactylorhiza sambucina konn-
te nachgewiesen werden, dass mehrere verschiedene Pilzsippen an
einer solchen Mykorrhiza beteiligt sein konnen. Dazu gehdren sowohl
Ascomyceten als auch Basidiomyceten, als Gattungen wurden unter
anderem Rhizoctonia, Gyoerffyella und Spirosphaera identifiziert (PeL-
LEGRINO & BELLUsC1 2009).

Wie viele Orchideen kann auch Dactylorhiza sambucina einige Zeit
in Dormanz verharren. Die Pflanze ruht dann als Knolle im Boden ohne
oberirdische Organe auszubilden. Ein derartiges Stadium scheint im
Lebenszyklus von Dactylorhiza sambucina eine sehr wichtige Rolle zu
spielen. Nach den Beobachtungen von Baizer (2000) treten Jungpflan-
zen (weniger als 3 Bltter, Blattbreite weniger als 1,5 cm) iiberwiegend
(77%) in ein dormantes Stadium iiber, das ein bis drei Jahre dauern
kann. Ein direkter Ubergang von einem juvenilen Stadium in ein adul-
tes Stadium konnte nicht beobachtet werden. Nach dem dormanten
Stadium gelangen die meisten Pflanzen (83 %) zur Bliite. Bliihende
Pflanzen haben mindestens fiinf Blatter mit einer Blattbreite iiber 1,5
cm. Bliihende Pflanzen gehen im folgenden Jahr entweder wieder in
ein dormantes Stadium (42 %) iiber oder sie blihen erneut (43%).
Angaben zur ungeféhren Lebensdauer einer Einzelpflanze liegen nicht
vor.

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Um eine kurzrasige und liickige Vegetation zu erhalten, wird eine
Mahd ab Ende Juli, Anfang August empfohlen. Um ausreichend
Keimstellen und kleine Rohbodenbereiche herzustellen, ist eine spa-
tere Nachbeweidung sehr zu empfehlen. Hierbei muss jedoch darauf
geachtet werden, dass Dactylorhiza sambucina sehr empfindlich auf
Bodenverdichtung reagiert, so dass sich fiir die Beweidung vor allem
leichte Tiere wie Schafe und Ziegen anbieten. Aufgrund der Phanolo-
gie der Art sollte eine Nutzung des Standorts zwischen Ende Mérz und
Mitte Juli mdglichst unterbleiben (Toprer 2005).

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Bei dieser Art ist im Rahmen eines anderen Projektes in-vitro Vermeh-
rung und die Topfkultivierung bis zur Bliite gelungen. Details zu den
Methoden sind im Umweltzentrum Dresden zu erfahren.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1 Lagebeschreibung

Das Holunder-Knabenkraut kommt im Projektgebiet im Erzgebirge
und im Duppauer Gebirge (Doupovské hory) vor. In der Vergangen-
heit kam es reichlich bis zerstreut auch im erzgebirgischen Vorland,
im Bohmischen Mittelgebirge, in der Tafel von Libochovice, selten im
Schluckenauer Zipfel, im Elstergebirge, im Falkenauer Becken (Soko-
lovské panev) und in dem Gebirge Touzimské vrchy vor.

10.2  Beschreibung Biotop

Dactylorhiza sambucina wachst an maBig trockenen Standorten, auf
Weiden und an steinigen Héangen, in lichten Buchen- und Hainbu-
chenwdldern, meistens an exponierten Standorten. Die Art besiedelt
bevorzugt flachgriindige, steinige, neutrale bis schwach saure Baden.
Es handelt sich um eine Art mit hohen Lichtanforderungen. Sie wéchst
meistens in kurzrasigem, liickigem Griinland.

Im Erzgebirge wéchst die Art gemeinsam mit unterschiedlichen
Arten, wie zum Beispiel: Hypochaeris maculata (Krasna Lipa), Trifolium
alpestre und T. montanum, Peucedanum cervaria (Krdsnd Lipa), Lathyrus
linifolius, Antennaria dioica (Louchov, Petlery), Pulsatilla pratensis sub-
sp. bohemica (Domasin), Carex caryophyllea (haufig), Meum athaman-
ticum, Arnica montana (Plesivec bei Abertamy). Im Duppauer Gebirge,
wo das Vorkommen auf zwei Standorte beschrankt ist, ist die Vielfalt
der begleitenden Arten nicht so hoch.

10.3  Bestandesentwicklung

Das Holunder-Knabenkraut gehdrte in der Vergangenheit zu den
zerstreut bis haufig vorkommenden Arten, deren Verbreitungsgebiet
vom Tiefland bis zu den Kammlagen des Erzgebirges reichte. Seit den
1960er Jahren wird ein Riickgang der Art verzeichnet, heute kommt sie
im Projektgebiet nur noch im Erzgebirge und im Duppauer Gebirge vor.

Die letzten Angaben aus den Bereichen Karlovy Vary, Déin, Ceskd
Kamenice, aus dem Schluckenauer Zipfel, dem Gebirge TouZimské
vrchy (Tepld) sind mehr als 100 Jahre alt. Die Vorkommen im erzgebir-
gischen Vorgebirge, die in der Umgebung von Chomutov noch in den
1970er Jahren nachgewiesen wurden, sind erloschen. Aus dieser Zeit
stammen auch die letzten Angaben iiber das Vorkommen im Elsterge-
birge. Die letzten Angaben iiber das Vorkommen im Bshmischen Mit-
telgebirge stammen aus dem Zeitraum um 1980 (Lbin, Hlinnd), ebenso
wie Angaben von der Libochowitzer Hochfldche (Libochovickd tabule)



(M3ené Lazné, Kubat 1982). Auch in der Umgebung des Flusses Ohfe
(Bésice, Strezov) kam die Art noch vor etwa 30 Jahren vereinzelt vor.

Im Duppauer Gebirge sind 75% der Standorte des Holunder-Kna-
benkrautes erloschen. Die Art kam zum Beispiel in der Umgebung der
Gemeinden Telcov, Dlouha, Zvonickov, u Jakubova, Korunni, Andélska
hora und weiteren Ortschaften vor. Aktuell kommt die Art in der Nahe
der aufgegebenen Gemeinde Hora in zwei groBen stabilen Populatio-
nen (insgesamt 500 Exemplare) vor.

Im Erzgebirge kam das Holunder-Knabenkraut verhaltnismaBig
oft vor, das Verbreitungsgebiet reichte von Kraslice bis Kninice und
umfasste mehr als 100 Fundorte. Die hdchste Konzentration der Fund-
orte befand sich in der Umgebung von Karlovy Vary und Chomutov.
Heutzutage ist die Art auf etwa 90% der Standorte ausgestorben. Im
Nordostgebiet des Erzgebirges (Umgebung von Usti nad Labem) sind
die letzen Angaben mehr als 100 Jahre alt (Kninice, Telnice), in der Re-
gion um Teplice, Most und Sokolov stammen die letzen Angaben vom
Anfang der 1970er Jahre.

Im mittleren Erzgebirge blieben bis heute nur 14 Standorte erhal-
ten, davon kommen auf 5 Standorten weniger als 5 Exemplare vor.
Alarmierend ist, dass die Anzahl der Standorte auch weiterhin zuriick-
geht: Smilov (letzte Angabe 2000), Maly Hrzin (letzte Angabe 2005).

10.4 Pflegezustand

Die Ausweisung von Vorkommen des Holunder-Knabenkrautes als
Schutzgebiete ist auf der tschechischen Seite immer noch nicht aus-
reichend. Eine sehr kleine Population befindet sich im Naturdenkmal
Krasnd Lipa, mehrere Mikrostandorte werden in das neu geplante NSG
zwischen den Gemeinden Louchov und Domasin aufgenommen. Die
Standorte im Duppauer Gebirge befinden sich auf dem Geldnde des
Truppeniibungsplatzes Hradisté. Eine Verbesserung der Lage wird sich
nach der Festlegung von FFH-Gebieten einstellen.

Samtliche rezenten Standorte im Gebiet des Karlovarsky kraj wer-
den gegenwartig gemaht (Popov, Bo¢, Plesivec sowie Hora, Truppen-
iibungsplatz Hradisté) bzw. gemaht und nachbeweidet (Srni)). In der

11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

11.1  Lagebeschreibung

ID Standort Beschreibung von Lage und Standort

Region um Chomutov wird regelmaBig nur der Standort Krdsné Lipa
gemdht. Die Standorte bei Petlery, Vysokd, Kamennd (1 Standort)
und bei Louchov (1 Standort) werden nicht gemaht und auch nicht
beweidet, sie verbuschen zunehmend oder werden von konkurrenz-
starken Grasarten dominiert. An weiteren Standorten wird mit Rin-
dern beweidet. Die Beweidung ist aber nicht véllig an den Bedarf des
Holunder-Knabenkrautes angepasst (insbesondere der Termin sowie
die Anzahl der weidenden Tiere). Im vergangenen Jahr haben aber
Verhandlungen mit den Eigentiimern und Péchtern der Grundstiicke
stattgefunden. Es bleibt zu hoffen, dass sich die Situation in den fol-
genden Jahren verbessern wird.

10.5 Gefahrdung

Die groBte Gefahr fiir die bestehenden Populationen stellt eine nicht
entsprechende oder unzureichende Pflege dar. Manche Standorte
liegen brach (Vysokd, Petlery) und wachsen durch Gehélzanflug und
durch Ausbreitung von Grasarten zu. Andere werden wahrend der
Bliitezeit des Holunder-Knabenkrautes (Louchov) oder durch eine zu
hohe Anzahl an Rindern beweidet (Domasin). Der Standort bei der Ge-
meinde Vysoka ist durch eine Aufforstung bedroht. In der Nahe eines
Standortes bei Kamennd wurde ein Wald gepflanzt, so dass zukiinftig
eine Beschattung droht.

Es fehlt an Erfahrungen mit einer entsprechenden Nachbeweidung
der Standorte. Standorte mit einer geringen Anzahl von Individuen
sind sehr unstabil und stehen am Rande des Unterganges.

10.6 Bemerkung

Es handelt sich um eine sehr konkurrenzschwache Art, deren Vorkom-
men auch trotz einer Reihe von durchgefiihrten PflegemaBnahmen
zuriickgeht. Sinkt die Anzahl der Individuen an einem Standort unter
einen Schwellenwert, wird es scheinbar nicht maglich sein, die Popula-
tion mit iiblichen MaBnahmen (Mahd, Beweidung) zu retten.

1 Glashiitte
2 Adorf Vogtland, die genaue Lage ist nicht bekannt
11.2  Beschreibung Biotop

ID Standort Beschreibung des Lebensraum

Osterzgebirge, FND in Seitental der Miiglitz bei Glashiitte, FFH-Gebiet Miiglitztal (EU-Nr. 5048-302), nach W exponiert, ca. 465 m iiber NN

1 Glashiitte
niedrigwiichsig, z. T. hoher Moosanteil

2 Adorf keine Angaben vorhanden

kleine, sehr magere Waldwiese (Lychnis viscaria-Variante der Poa pratensis-Trisetum flavescens-Gesellschaft), Krautschicht sehr liickig und



Bodenparameter sdchsischer Standorte

Standardabwei-

Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
C/N-Verhéltnis keine 0 NA NA NA NA
Calcium mg/100g Iftr. B 3 457.00 1505.67 2281.00 942.22
elektrische Leitfahigkeit pS/cm 3 38.00 45.00 56.00 9.64
Gesamtstickstoff mg/kg TS 3 1358.00 3069.00 4957.00 1806.02
Humusgehalt %TS 3 4.64 17.31 30.30 12.83
Kalium mg/100g Iftr. B 3 8.90 11.70 14.20 2.66
Magnesium mg/100g Iftr. B 3 5.00 10.39 20.70 8.93
N min mg/ mg Boden 0 NA NA NA NA
Nitrat mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Phosphor mg/100g Iftr. B 3 0.25 0.43 0.70 0.24
pH-Wert (im Feststoff) keine 3 6.19 6.59 7.07 0.45
T0C %TS 0 NA NA NA NA
Tongehalt % 3 52.10 60.13 75.00 12.89
Trockenmasse % 3 50.90 64.47 79.70 14.47
Volumengewicht g/em? 3 1.10 127 1.38 0.15
11.3  Bestandesentwicklung

5
a = - © - o~ < n o o ~ - © ~ 0 o = n o - ~

5 5 E B EE EEEE 2 2 E 82 EEEEEE S
1 Glashiitte 12 50 12 15 4 2 4 6 17 14 14 16 16 ? 0
11.4 Pflegezustand
ID Standort Pflegezustand
1 Glashitte quter Pflegezustand
2 Adorf keine Angaben vorhanden
11.5 Gefahrdung
ID Standort Gefahrdung
1 Glashitte keine konkrete Gefahrdung erkennbar
2 Adorf keine Angaben vorhanden
11.6 Bemerkung
ID Standort Bemerkung
1 Glashitte Es finden aktuell Zupflanzungen mit autochthonem Pflanzenmaterial zur Populationsstiitzung statt.
2 Adorf keine Angaben vorhanden
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Dianthus sylvaticus Willd., Enum. PI. [Willdenow] 1:
467,1809.

Caryophyllaceae

Dianthus sequieriVill. subsp. glaber Celak.; Dianthus
seguieri subsp. silvaticus (Willd.) Hegi; Dianthus
sequieri var. sylvaticus (Willd.) Koch; Dianthus
sylvaticus Hoppe

2 Gefahrdung & Schutz

Familie:
Synonyme:

EU-VO/CITES: -

Rote Liste Tschechische Republik: (3

Rote Liste Sachsen: 1

Rote Liste Deutschland: 2

BNatSchG: besonders geschiitzt
Schutz Tschechische Republik: §3
Verantwortlichkeit Dtl.: hoch

Dianthus sylvaticus gilt zentral- bis europaweit als stark gefahrdet (BFN
2012). Deutschland besitzt einen Anteil von 3375 % am Gesamtareal
der Art. Damit kommt der Bundesrepublik Deutschland fiir den Erhalt
der Art eine hohe Verantwortung zu (Luowic et. al. 2007).

Laut BenzLer (2001) gehdrt Dianthus sylvaticus zu den fiir ein bun-
desweites Monitoring bedeutenden Arten.

Dianthus
sylvaticus

¢ Kahle Busch-Nelke

¢ hvozdik lesni

Aktuelle Untersuchungen von Konic (2012) belegen, dass trotz der
augenblicklich verhdltnismaRBig giinstig erscheinenden Bestandssitua-
tion Dianthus sylvaticus im Osterzgebirge weiterhin als geféhrdete Art
eingestuft werden muss.

HARDTKE & IHL (2000) geben fiir Sachsen als Gefahrdungsursachen
die Aufgabe extensiver Griinlandnutzung sowie Eutrophierung an.
Korneck et al. (1998) geben auBerdem als Riickgangsursachen Zerstd-
rung von Okotonen und kleinrdumigen Sonderstandorten, Brachfallen
extensiv genutzter Frisch- und Feuchtwiesen, Aufgabe der Heidenut-
zung sowie die Aufforstung von Frisch-, Feucht- und Nasswiesen an,
wobei diese Ursachen in den letzten 15 Jahren nicht mehr wirksam wa-
ren. SchmioT et al. (2001) nennen explizit zu friihe Mahd und fehlende
Steinriickennutzung als weitere Riickgangsursachen (vgl. auch MuLLEr
1998, GRUNDIG 1958).

3 Artbeschreibung & Determination

Die Beschreibung der Art folgt RothmaLEr (2011), GUTTE et al. (2013)
und SCHNEIDER (2009). Dianthus sylvaticus kann eine Wuchshdhe zwi-
schen ca. 25 und 60 cm erreichen. Die Sténgel sind unverzweigt und
wie die schmal lanzettlich geformten, 30-60 mm langen Blatter meist
blaulich iiberlaufen. Die hellpurpurn gefarbten Bliiten stehen einzeln
oder in wenig bliitigen lockeren Rispen. Der relativ groBe Bliitendurch-
messer von bis zu 3,5 cm unterscheidet die Art von dhnlichen Arten.
Die Kronblétter sind am Rand unregelmagig gezahnt und zeigen am
Grund dunkelrote Punkte sowie hdufig auch basale Querstreifen. Der



Kelch ist 14-20 mm lang, er besitzt meist vier griinliche eiférmige
Kelchschuppen mit aufgesetzter Spitze, die weniger als halb so lang
wie der Kelch sind.

4 Gesamtareal

Dianthus sylvaticus bildet zwei getrennte Teilareale, eines im franzdsi-
schen Zentralmassiv und eines in Deutschland und der Tschechischen
Republik. Letzteres wird durch die Mulde (Norden), die Donau (Siiden),
den Schwarzwald (Westen) und die Moldau (Osten) eingegrenzt (Jas
& Suominen 1986). Dianthus sylvaticus kommt in Deutschland verstreut
in Baden-Wiirttemberg, Bayern, Thiiringen, Sachsen-Anhalt und
Sachsen vor. In Baden-Wiirttemberg konzentrieren sich die Fundorte
im Gebiet Baar-Wutach, Oberer Neckar und Siidwestalb (SesaLD et al.
1993). Vereinzelte Bestande existieren auf der Schwabischen Alb und
im Siidschwarzwald. In Bayern wurden Vorkommen im Tal der Wald-
naab im Oberpfdlzer Wald, um Regenshurg und im Bayerischen Wald
dokumentiert (ZENTRALSTELLE FUR FLORISTISCHE KARTIERUNG DER BUNDESREPUBLIK
DeutscHLaND 1997). Sachsen-Anhalt verzeichnet Bestande bei Dessau
und in der Annaburger Heide (BeinHauer 2001).

Fiir Thiiringen werden lediglich einzelne Fundpunkte an der Obe-
ren Saale angegeben (ZENTRALSTELLE FUR FLORISTISCHE KARTIERUNG DER BUNDES-
REPUBLIK DEUTSCHLAND 1997).

In Sachsen kommt Dianthus sylvaticus sehr zerstreut vor, wobei die
einzelnen Vorkommensgebiete sehr disjunkt verteilt sind. Der gegen-
wartige Verbreitungsschwerpunkt liegt hier im Osterzgebirge. AuRer-
dem kommt Dianthus sylvaticus im Zschopautal (vgl. Bewxauer 2001)
sowie an Einzelfundorten in der Annaburger Heide, der Lommatzscher
Pflege und in der Oberlausitz bei CaB3lau vor.

Friihere Funde fiir das Elbtal konnten von MiLLER (1998) nicht mehr
bestatigt werden. Vom dstlichen Osterzgebirge ziehen sich Vorkom-
men von Dianthus sylvaticus nach Bohmen (Tschechische Republik)
hiniiber. Nachweise existieren fiir die Gebiete um Usti nad Labem und
D&cin bis Litoméfice, siidwarts bis Prag, auBerdem fiir das Gebiet west-
lich von Plsen. Kmétova (1979) beschreibt Vorkommen im siidlichen
Béhmerwald und an der Moldau bei Ceské Budéjovice.

In der Tschechischen Republik kommt Dianthus sylvaticus
iiberwiegend im westlichen Teil von Bohmen vor. Die Vorkommen
verlaufen nach Osten etwa entlang der Linie von Décin — Béla pod Be-
zdézem — Mal4 Skala — Kopidino — Praha — Jilové — Treboii — Ceské
Budéjovice — Lipno.

5 Verbreitung im Gebiet

5.1 Beschreibung

Im tschechischen Teil des Projektgebietes konzentrieren sich die aktu-
ellen Vorkommen im Ostteil auf das weitere Umfeld von Tisd, vom NSG
Spicak u Krasného Lesa (Sattelberg) und NSG Cernd louka (Schwarze
Wiesen), wo sie sich an die sachsischen Vorkommen anschlieBen sowie
im Westteil auf das LSG Slavkovsky les (Kaiserwald) und das weitere
Umfeld von Vroutek und Cheb.

Im sachsischen Teil des Projektgebietes kommt Dianthus sylvaticus
bereits seit Beginn der floristischen Aufzeichnungen nur im dstlichen
Osterzgebirge vor, vor allem im Gebiet der Gottleuba und Miiglitz (Hecl
1979) und hier wiederum inshesondere im Bereich der Gemeinde Oel-
sen (MoLLer 1998). Zerstreute Vorkommen finden sich bis in den Raum
Altenberg.
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NAumANN (1922) beschrieb Dianthus sylvaticus als eine der Leit-
pflanzen des dstlichen Erzgebirges.

Noch 1958 wurde die Art von Grundig als haufig vorkommend im
gesamten Oelsener Gebiet beschrieben, ,stellenweise sogar in statt-
lichen Trupps”. Seitdem wurde bis zur Jahrtausendwende ein starker
Riickgang der Fundorte, vor allem siidlich von Oelsen, dokumentiert.

Das NSG Oelsen beherbergt jedoch bis heute die meisten Einzel-
vorkommen von Dianthus sylvaticus, allerdings haufiger mit einer
vergleichsweise geringen Individuenzahl. Besonders individuenreiche
(mit mehreren tausend bliihenden Sprossen) Vorkommen, wenn auch
in etwas geringerer Zahl, gibt es hingegen heute noch zwischen Fiirs-
tenwalde und Fiirstenau, fast perlschnurartig aneinander gereiht im

5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet

Grenzgebiet zur CR (KoniG 2012). Die einzeln versprengten westlicheren
Vorkommen um die Gemeinden Geising, Altenberg und Johnsbach sind
dagegen meist nur sehr klein.

Bereits wahrend sowie in Folge des Erprobungs- und Entwick-
lungsvorhabens ,Griinlandverbund Osterzgebirge-Oelsen” wurden
und werden im Oelsener Gebiet verschiedene MaBnahmen zur Stabi-
lisierung der bestehenden Populationen sowie zur Wiederansiedlung
von Dianthus sylvaticus auf Regenerationsfldchen realisiert. Ebenso
wird die Art augenblicklich im Rahmen des NaturschutzgroBprojektes
,Bergwiesen im Osterzgebirge” im Raum Altenberg bis Fiirstenwalde
durch WiederansiedlungsmaBnahmen gefdrdert.

ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser

1 Sachsen NSG Oelsen, Moggenswiese 5631 4253 1501-10000 2011 Konig, Ch.

2 Sachsen NSG Oelsen, Stockwiese und Umgebung (meh- 5630 4252 1501-10000 2011 Kénig, Ch. & Walczak, C.
rere Einzelvorkommen)

3 Sachsen NSG Oelsen, Hainwiese und Umgebung (meh- 5629 4248 1501-10000 2011 Konig, Ch.
rere Einzelvorkommen)

4 Sachsen  NSGOelsen, Kalkgrundwiese 5629 nn 1501-10000 2011 Kénig, Ch.

5  Sachsen NSG Oelsen, Richterwiese 5628 4238 6-25 2011 Walczak, C.

6  Sachsen NSG Oelsen, Vordere Wiesen und Umgebung 5628 4238 501-1000 2011 Konig, Ch. & Walczak, C.
(mehrere Einzelvorkommen)

7 Sachsen NSG Oelsen, Mittelwiesen (mehrere Einzelvor- 5627 4239 1501-10000 2011 Konig, Ch. & Walczak, C.
kommen)

8  Sachsen NSG Oelsen, Hintere Wiesen (mehrere Einzel- 5627 4240 1501-10000 2011 Konig, Ch. & Walczak, C.
vorkommen)

9  Sachsen NSG Oelsen, Herpoldsheimer Wiese 5627 4237 51-100 2011 Walczak, C.

10 Sachsen NSG Oelsen, Scheibe 5626 4237 101-500 2011 Walczak, C.

11 Sachsen NSG Oelsen, Sattelbergwiesen 5626 4246 1001-1500 2011 Kénig, Ch. & Walczak, C.

Bliite von Dianthus sylvaticus, Foto: C. Walczak, 10.07.2012
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ID Land Fundort UTM(N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser

12 Sachsen NSG Oelsen, Hinteres Griindel und Umgebung 5627 4249 1001-1500 2011 Konig, Ch. & Walczak, C.
(mehrere Einzelvorkommen)

13 Sachsen NSG Oelsen, Tannenwiese und Umgebung 5627 4251 101-500 2011 Kénig, Ch. & Walczak, C.
(mehrere Einzelvorkommen)

14 Sachsen NSG Oelsen, Pfarrgriindel 5628 4250 101-500 2011 Konig, Ch.

15 Sachsen NSG Oelsen, Pfarrwiesen 5628 4247 501-1000 2011 Walczak, C.

16  Sachsen NSG Oelsen, Hockelwiese 5629 4255 51-100 2011 Konig, Ch.

17 Sachsen NSG Oelsen, Apothekerwiese 5629 4256 51-100 2011 Kénig, Ch.

18  Sachsen NSG Oelsen, Sommerschuhwiese und Umge- 5630 4259 101-500 2011 Konig, Ch. & Walczak, C.
bung (mehrere Einzelvorkommen)

19  Sachsen NSG Oelsen, Fliegerberg und Umgebung (meh- 5629 4265 1501-10000 2011 Kénig, Ch. & Walczak, C.
rere Einzelvorkommen)

20 Sachsen NSG Oelsen, Mordgrund bei Bienhof 5628 4257 51-100 2011 Konig, Ch.

21 Sachsen Oelsen, auBerhalb NSG, Haus an der Oelsener 5628 4245 6-25 2011 Walczak, C.
Hohe

22 Sachsen Oelsen, auBerhalb NSG, Weghdschung/Steinrii- 5628 4240 101-500 2011 Walczak, C.
cken (mehrere Einzelvorkommen)

23 Sachsen nordlich von Oelsen, an 5171 und K8756 (meh- 5631 4256 101-500 2011 Konig, Ch.
rere Einzelvorkommen)

24 Sachsen Waldwiese am Ratzschbach bei Hellendorf 5631 4266 1 2011 Konig, Ch.

25  Sachsen nordlich von Hellendorf (mehrere Einzelvor- 5631 4270 501-1000 2011 Konig, Ch. u. Walczak, C.
kommen)

26 Sachsen Hellendorf, Ortschaft 5630 4270 26-50 2011 Konig, Ch.

27  Sachsen FND Haselberg 5632 4252 101-1000 2012 Walczak, C.

28 Sachsen nordlich von Hartmannshach 5633 4229 101-500 2011 Konig, Ch.

29  Sachsen westlich von Hartmannsbach (mehrere Einzel- 5631 4229 101-500 2011 Kdnig, Ch.
vorkommen)

30  Sachsen nordwestlich von Fiirstenwalde (mehrere Ein- 5624 4188 101-1000 2012 Miiller, . u. Walczak, C.
zelvorkommen)

31  Sachsen Schwarzes Kreuz bei Fiirstenwalde (mehrere 5621 4212 1001-1500 2011 Konig, Ch.
Einzelgruppen)

32 Sachsen siidlich von Fiirstenwalde, Schwarzbachgrund 5621 4207 101-500 2011 Konig, Ch.
(mehrere Einzelvorkommen)

33 Sachsen Gottgetreu-Miiglitz, Schwarzbachgrund (meh- 5621 4203 > 10000 2011 Kénig, Ch.
rere Einzelvorkommen)

34 Sachsen westlich von Gottgetreu-Miiglitz (mehrere Ein- 5622 4202 1001-1500 Konig, Ch. u. Walczak, C.
zelvorkommen)

35  Sachsen Miiglitz (mehrere Einzelvorkommen) 5622 4197 1001-1500 2012 Walczak, C.

36  Sachsen am Miiglitzufer siidlich von Miiglitz 5621 4196 26-50 2012 Walczak, C.

37  Sachsen Gottgetreu-Miiglitz 5621 4195 101-500 2011 Konig, Ch.

38  Sachsen Wegrand Querweg zw. Miiglitz und Fiirstenau 5621 4196 101-1000 2012 Walczak, C.

39  Sachsen Steinhaufen im Griinland ostlich Fiirstenau 5620 4192 101-1000 2012 Walczak, C.
(mehrere Einzelvorkommen)

40  Sachsen Tal der WeiBBen Miiglitz (mehrere Einzelvorkom- 5620 4193 1501-10000 2011 Kdnig, Ch.
men)

41 Sachsen NSG Grenzwiesen Fiirstenau (mehrere Einzel- 5620 4153 501-1000 2011 Konig, Ch.
gruppen)

42 Sachsen NSG Geisingberg, Osthang im Griinland 5625 4140 6-25 2012 Walczak, C.

43 Sachsen Altenberg, Biela-Quellwiese am Philipp-Miil- 5625 4115 101-1000 2012 Walczak, C.
ler-Lager

44 Sachsen Waldrand bei Johnsbach 5631 4104 101-1000 2012 Miiller, F.

45  Bohmen Cheb, Dubina 5553 3008 unbekannt 2011 Martinkova

46  Bohmen  Libd, pod Kamennym rybnikem 5557 3014 unbekannt 2001 Martinkovd

47  Bohmen  Lipndulibé 5559 3039 unbekannt 2003  Martinkovd et Martinek

48  Bohmen Ostroh, Slatinny potok 5557 3057 unbekannt 2011 Martinkova

49  Bohmen Cheb, Skalka 5552 3088 unbekannt 2011 Masopustova

50 Bohmen  SvatyKFiz ) Chebu 5547 3107 unbekannt 2006 . coll.

51 Bohmen  Prameny — Kalvarie 5546 3367 unbekannt 2002 Tajek

52 Bohmen PR Mokiady pod Vickem 5545 3370 unbekannt 2011 Tdjek

53  Bohmen  Sitiny —lesnaJ dpatiVicku 5543 3371 unbekannt 2008  Tajek



ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
54 Bohmen PR Mokiady pod Vickem 5545 3371 unbekannt 2011 Tajek

55 Bdohmen PR Mokfady pod Vickem 5545 3371 unbekannt 2011 Tajek

56  Bohmen PR Mokiady pod Vickem 5545 3372 unbekannt 2011 Tajek

57  Bohmen PR Mokfady pod Vickem 5545 3373 unbekannt 2011 Tajek

58  Bohmen PR Mokiady pod Vickem 5545 3374 unbekannt 2011 Tajek

59  Bohmen PR Moktady pod Vickem 5545 3375 unbekannt 2011 Tajek

60 Bohmen  Vicek —aredl byvalého municniho skladu 5544 3376 unbekannt 2011 Tajek

61 Bdohmen PR Mokfady pod Vickem 5545 3376 unbekannt 2011 Tajek

62 Bohmen PR Mokfady pod Vickem 5545 3376 unbekannt 2011 Tajek

63  Bohmen  Vicek — aredl byvalého municniho skladu 5544 3377 unbekannt 2011 Tdjek

64  Bohmen  Sitiny — hadcovd skalka J od PR VIcek 5544 3378 unbekannt 2002 Tajek

65 Bohmen PR Moktady pod Vickem 5545 3378 unbekannt 2011 Tajek

66  Bohmen  Sitiny — louky pod vagonem 5543 3380 unbekannt 2010 Tajek

67 Bohmen  Sitiny — hieben hadci V od Vicku 5545 3380 unbekannt 2007 Tajek

68  Bohmen  Sitiny —V okraj OP PR Vicek 5544 3381 unbekannt 2002 Tajek

69 Bohmen PR Moktady pod Vickem 5545 3381 unbekannt 2011 Tajek

70  Bohmen  Sitiny —hadcovd skalkaV od Vicku 5545 3384 unbekannt 2002 Tajek

71  Bohmen  Sitiny — okraj lesni cesty 5544 3385 unbekannt 2007  Tajek

72 Bohmen  Rdjov—niva Miynskeho potoka 5541 3388 unbekannt 2005  Tajek

73 Bohmen  Sitiny —prisek pod draty 5545 3388 unbekannt 2011 Tajek

74 Bohmen  Prameny —louky pod Viesovcem 5547 3388 unbekannt 2009  Tajek

75 Bohmen  Sitiny — priisek pod dréty 5544 3389 unbekannt 2011 Tajek

76 Bohmen  Sitiny — prisek pod draty 5544 3389 unbekannt 2011 Tajek

77  Bohmen  NPPKfizky 5548 3389 unbekannt 2002 Tajek

78  Bohmen  Prameny —hadcovd skalka u Viesovce 5548 3390 unbekannt 2002 Tajek

79  Bohmen  NPRPluhiiv bor 5546 3404 unbekannt 2002 Tajek

80 Bohmen  NPRPluhdv bor — hadcovy hieben 5546 3408 unbekannt 2002 Tajek

81  Bohmen  NPRPluhiv bor 5547 3410 unbekannt 2002 Tajek

82  Bohmen  NPRPluhdv bor 5546 3413 unbekannt 2002 Tajek

83  Bohmen  PRPluhiv bor 5547 3413 unbekannt 2002  Tajek

84  Bohmen  Nepomysl: PR Détarisky chlum 5562 3795 unbekannt 2005  Motejzik, Koutecky
85  Béhmen Détan, KruZinsky vrch 5560 3797 unbekannt 2006  Jaros

86  Bohmen  Pnétluky ve Dzbanu 5567 4056 unbekannt 2009  Ondracek
87  Bohmen  Fojtovice 5619 4182 unbekannt 2007  Ondracek
88  Bohmen  Fojtovice 5620 4192 unbekannt 2007  Ondrdcek
89  Bohmen  Fojtovice 5620 4193 unbekannt 2001 Ondracek
90  Bohmen  Fojtovice 5619 4194 unbekannt 2001 Ondracek
91 Bohmen  Fojtovice 5620 4194 unbekannt 2001 Ondrdcek
92  Bohmen  Fojtovice 5620 4195 unbekannt 2001 Ondracek
93  Bdohmen  Fojtovice 5620 4198 unbekannt 2001  Ondracek
94  Bohmen Zerotin, les Budlin 5570 4201 unbekannt 2009  Ondracek
95 Bohmen  Fojtovice 5617 4201 unbekannt 2000  Ondracek
96  Bohmen  Fojtovice 5621 4205 unbekannt 2005  Ondracek
97  Bdohmen  Fojtovice 5618 4206 unbekannt 2008  Ondracek
98 Bohmen  Adolfov: PR Cernd louka 5620 an unbekannt 2008  Ondrdcek
99  Bohmen  Adolfov: lem remizku 5620 4214 unbekannt 2008  Ondracek
100 Bohmen  Habartice 5620 4219 unbekannt 20017 Ondrdcek
101 Bohmen  Adolfov 5621 4219 unbekannt 2011 Ondracek
102 Bohmen  Krésny Les 5624 4220 unbekannt 2005  Ondrdcek
103 Bohmen  Adolfov: louka 5621 am unbekannt 2008  Ondracek
104  Bohmen Habartice (zanikld osada u Fojtovic) 5619 4222 unbekannt 2008  Ondracek
105 Bohmen  Krdsny Les 5625 4222 unbekannt 2005  Ondracek
106  Bohmen Habartice (zanikld osada u Fojtovic) 5619 4223 unbekannt 2008  Ondracek
107 Bohmen  Krdsny Les 5626 4224 unbekannt 2007 Ondracek
108 Bohmen  Krdsny Les: mez 5626 4225 unbekannt 2011 Ondracek
109 Bohmen  Krdsny Les: pastvina 5623 4226 unbekannt 2005  Ondracek
110 Bohmen  Krdsny Les: pastvina 5626 4226 unbekannt 2005  Ondracek
111 Bohmen  Krdsny Les: pastvina ve stréni 5626 4227 unbekannt 2010  Ondracek
112 Bohmen  Krésny Les 5625 4228 unbekannt 2006  Ondracek
113 Bohmen  Krdsny Les 5626 4228 unbekannt 2002  Ondrécek



ID Land Fundort UTM(N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
114 Bohmen Adolfov 5620 4230 unbekannt 2011 Ondrdcek
115 Bohmen  Krdsny Les: opusténé louky 5626 4230 unbekannt 2000  Ondrécek
116  Bohmen  Krdsny Les 5624 4231 unbekannt 2010  Ondracek
117 Bohmen  Krdsny Les: louka 5626 4231 unbekannt 2006  Ondracek
118 Bohmen  Krasny Les: Spicak (k. 723,3): pastviny 5627 4232 unbekannt 2009  Ondracek
119 Bohmen  Krdsny Les 5625 4233 unbekannt 2012 Ondrécek
120 Bohmen  Krasny Les: Spicak (k. 723,3) 5626 4233 unbekannt 2009  Ondrécek
121 Bohmen  Krdsny Les 5625 4234 unbekannt 2006  Ondracek
122 Bohmen  Krasny Les: Spicak (k. 723,3) 5625 4235 unbekannt 2009  Ondracek
123 Bohmen Krésny Les: Spicak (k. 723,3): pastvina 5626 4235 unbekannt 2009  Ondracek
124 Bohmen  Krdsny Les 5627 4235 unbekannt 2010  Ondracek
125 Bohmen  Krasny Les: JJZ od vrchu Spicék 5625 4236 unbekannt 2006  Ondracek
126 Bohmen  Krdsny Les: podmécend pastvina 5623 4237 unbekannt 2010  Ondracek
127 Bohmen  Krdsny Les: SZ od Jeleniho vrchu 5623 4238 unbekannt 2003  Ondrécek
128  Bohmen Krésny Les: JJV od vrchu Spicak 5624 4238 unbekannt 2007  Ondrdcek
129 Bdhmen Krasny Les: SpiEék (k.723,3) 5626 4239 unbekannt 2009  Ondracek
130 Bohmen  Krdsny Les 5626 4240 unbekannt 2012 Ondrécek
131  Bohmen Krasny Les: Spicak (k. 723,3) 5626 24 unbekannt 2008  Ondracek
132 Bohmen  Krdsny Les 5623 4246 unbekannt 2006  Ondracek
133 Bohmen  Krdsny Les: okraj meze 5624 4248 unbekannt 2000  Ondracek
134 Bohmen  Krdsny Les 5623 4249 unbekannt 2011 Ondrécek
135 Bohmen  Krdsny Les: podmdcend louka 5625 4253 unbekannt 2005  Ondracek
136 Bohmen  Krdsny Les 5625 4256 unbekannt 2010  Ondrécek
137 Bohmen  Petrovice: Mordova rokle 5626 4260 unbekannt 2011 Ondracek
138  Bohmen Petrovice 5627 4261 unbekannt 2010  Ondrdcek
139  Bohmen  Petrovice: louka SSV od v. Mordovna 5628 4267 unbekannt 2000  Bauer Hadinec
140  Bohmen Nakléfov: louka 5622 4268 unbekannt 2011 Ondrdcek
141 Bohmen  Nakléiov 5621 2N unbekannt 2009  Ondracek
142 Bohmen Nakléfov: sussi svahova loucka 5621 4272 unbekannt 2010  Ondrdcek
143 Bohmen Nakléfov: lem lesni cesty 5623 4274 unbekannt 2002  Ondrdcek
144  Bohmen Petrovice 5627 4274 unbekannt 2003 Ondrdcek
145 Bohmen Petrovice: louka SV-SSV od v. Mordovna 5628 4274 unbekannt 2000  Bauer Hadinec
146  Bohmen Nakléfov: louka 5622 4276 unbekannt 2012 Ondrdcek
147  Bohmen Petrovice 5625 4276 unbekannt 2006  Ondrdcek
148 Bohmen  Petrovice: louka na Z okraji obce 5627 4276 unbekannt 2003  Ondracek
149  Bdohmen Nakléfov: viesovisté 5623 4277 unbekannt 2012 Ondrdcek
150  Bohmen Naklérov: okraj louky 5622 4278 unbekannt 2011 Ondrécek
151  Bdohmen Panenska (u Petrovic): loucka 5623 4278 unbekannt 2012 Ondracek
152 Bohmen  Nakléfov: okraj meze 5622 4279 unbekannt 2011 Ondracek
153  Bdohmen Panenska 5623 4279 unbekannt 2012 Ondrdcek
154 Bohmen  Kninice 5620 4280 unbekannt 2007 Ondracek
155  Bohmen Kninice: mezofilni louka 5621 4280 unbekannt 2007  Ondrdcek
156  Bohmen  Nakléov: okraj louky 5622 4280 unbekannt 2011 Ondracek
157  Bohmen Kninice: mezofilni louka 5621 4281 unbekannt 2007  Ondrdcek
158  Bohmen Kninice 5620 4282 unbekannt 2000  Ondrdcek
159  Bohmen Kninice 5620 4283 unbekannt 2010  Ondrdcek
160  Bohmen Nakléfov 5621 4284 unbekannt 2003 Ondrdcek
161 Bohmen  Tisa 5624 4284 unbekannt 2007  Ondrdcek
162 Bohmen Nakléfov 5623 4285 unbekannt 2001 Ondrdcek
163 Bohmen  Tisa 5624 4285 unbekannt 2008  Ondracek
164  Bohmen Kninice 5621 4286 unbekannt 2007  Ondrdcek
165  Bdohmen Panenska (u Petrovic) 5623 4286 unbekannt 2012 Ondracek
166 Bohmen  Tisa 5625 4286 unbekannt 2007  Ondrdcek
167  Bdohmen Panenska (u Petrovic) 5623 4288 unbekannt 2012 Ondracek
168 Bohmen  Tisa 5624 4289 unbekannt 2007  Ondrdcek
169 Bohmen  Tisa: pastvina 5624 4290 unbekannt 2008  Ondracek
170  Bohmen Tisa: Holy vrch (k. 615,6) 5625 4290 unbekannt 2011 Ondracek
171 Bdohmen  Tisd 5625 4291 unbekannt 2006  Ondrdcek
172 Bohmen  Petrovice: kfovinami zariistajici pastvina 5627 4291 unbekannt 2011 Ondracek
173  Bohmen  Tisa: kfovinami zariistajici pastvina 5624 4293 unbekannt 2007  Ondrdcek



ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser

174  Bohmen Tisa: louka 5626 4293 unbekannt 2006  Ondracek

175 Bohmen  Petrovice: lem malého pramenisté 5627 4293 unbekannt 2011 Ondracek

176  Bohmen Petrovice: louka 5628 4293 unbekannt 2000  Hadinec Hartel

177 Bohmen  Tisd 5624 4294 unbekannt 2008  Ondracek

178 Bohmen  Tis: lem meze 5625 4294 unbekannt 2007 Ondracek

179 Bohmen  Antoninov 5626 4295 unbekannt 2006  Ondracek

180 Bohmen  Tisd: pastvina 5625 429 unbekannt 2003  Ondrdcek

181  Bohmen Petrovice 5629 4296 unbekannt 2000  Ondrdcek

182  Bohmen  Tisa: kiovinami zar{istajici pastvina 5624 4297 unbekannt 2007  Ondracek

183 Bohmen  Petrovice: louka pri hranici 5629 4297 unbekannt 2000  Bauer

184 Bohmen  Antoninov 5626 4298 unbekannt 2011 Ondracek

185  Bohmen Tisa: louka 5624 4306 unbekannt 2007  Ondrdcek

186  Bohmen  Tisd 5626 4307 unbekannt 2011 Ondracek

187  Bohmen Tisa: louka 5625 4308 unbekannt 2007  Ondracek

188 Bohmen  Tisd 5626 4310 unbekannt 2011 Ondracek

189  Bohmen Tisa 5625 4315 unbekannt 2007  Ondracek

190 Bohmen  Tisd 5625 4319 unbekannt 2009  Ondracek

191 Bohmen  Décin—Krdsny Studenec: vrch Klobouk 5624 4395 51-100 2011 Ondrdcek, Bauer, Kubat
6 Habitat topen. An diesen Standorten findet eine Nutzung bzw. Pflege oft nur

Dianthus sylvaticus besiedelt maRig frische oder wechselfrische, méRig
basenreiche, kalkarme, saure, humose Lehm- und Tonboden (OBERDOR-
FER2001).

Hecl (1979) vermutet, dass Dianthus sylvaticus als Element einer
friihpostglazialen Waldsteppe angesehen werden kann. Heute typi-
sche Wuchsorte finden sich an Gebiischrandern, an Felsen, auf Wiesen,
Waldwiesen, in lichten Waldern und Waldrandern (Heal 1979, OBERDOR-
FER 2001, SeBALD et al. 1993, HARDTKE & IHL 2000).

Nach OerDorrer (2001) gilt sie als Charakterart des Violion caninae.
Die Art kommt aber auch im Trifolion medii, mageren bodensauren
Molinio-Arrhenatheretea oder Festuco-Brometea-Gesellschaften vor.

Im Untersuchungsgebiet tritt Dianthus sylvaticus in den Gesell-
schaften des Violion caninae (Violion-Basalgesellschaft, Polygalo-Nar-
detum), im Geranio-Trisetetum und (vergesellschaftet mit anderen
Arten der Nardetalia) auf trockenen Buckeln innerhalb des Molinietum
caeruleae auf (HacHmoLLER & TERNE 1999, eigene Beobachtung). Fiir Boh-
men werden auch Vorkommen in lichten Waldern des Verbands Genisto
germanicae-Quercion beschrieben. Insbesondere im Osterzgebirge ist
Dianthus sylvaticus mit Verhagerungs-, Sdure- und Magerkeitszeigern
vergesellschaftet. Ihre hdufigsten Begleiter sind Deschampsia flexuosa
und Vaccinium myrtillus; auf Wiesenstandorten Festuca rubra, Meum
athamanticum, Agrostis capillaris, Campanula rotundifolia, Nardus stric-
ta, Luzula multifiora und Potentilla erecta (MULLER 1998, WALczAK et al.
2008). An Lesesteinwallen (,Steinriicken”) siedelt Dianthus sylvaticus
gemeinsam mit anderen Magerkeitszeigern im Ubergangsbereich zu
Prunetalia- und azidophilen Saumgesellschaften (MoLLeEr 1998, WaL-
zAK et al. 2008).

Im Oelsener Gebiet fand Grunpic (1958) Dianthus sylvaticus verbrei-
tetan Feldrainen, auf besonnten Stellen der Steinriicken und vereinzelt
auch aufTriften. Als Wiesenpflanze fand er die Art nur auf spat gemah-
ten Flachen.

Aktuelle Untersuchungen von Konie (2012) bestétigen eine bevor-
zugte Besiedlung von Randlagen bzw. von Rand- und Ubergangsbio-

sporadisch und meist eher spat im Jahr statt.

7 Okologie

Dianthus sylvaticus ist ein ausdauernder Hemikryptophyt. Sie iiberwin-
tert mit Blattrosetten. Kumesovd & Kumes (2006) ordneten die klonal
wachsende Art nach ihrer Wuchsform dem Rumex-obtusifolius-Typ zu.
Sie bildet zundchst eine kréftige Primérwurzel aus. Neben aufsteigen-
den Sprossen werden auch kriechende, sich sprosshiirtig bewurzelnde
Triebe ausgebildet, die sich zu verholzenden oberflachennahen unter-
irdischen Achsen entwickeln und schlieBlich isolieren kdnnen. Durch
weitere Verzweigungen kann ein dichtes Netz unterirdischer Sprosse
entstehen (Heal 1979). Aktuelle Untersuchungen von Konic (2012)
ergaben, dass Dianthus sylvaticus am hdufigsten in Einzelgruppen
vorkommt. Die Bestande zeigen meist ein punktformiges bis flachiges
Ausdehnungsmuster. Die Hauptbliite erfolgt von Ende Juni bis Anfang
August (SesALD et al. 1993, RicHTer 2005, eigene Beobachtungen). Die
Bliiten werden von Insekten (v. a. Falter, Bienen, Schwebfliegen) be-
staubt (Kuorzetal. 2002). In den sich bei Trockenheit 6ffnenden Kapseln
entwickeln sich 2-3 mm lange, herz- oder schildfdrmige bis ovale Sa-
men mit verstarkten Randern. Pro Kapsel werden einige wenige bis zu
mehr als 60 Samen gebildet (WaLczak 2007, Konig 2012). Die boleochor
verbreiteten Samen (Windstreuer) haben ein Hundertkorngewicht von
5-7 mg (HacumoLLer et al. 2010, Koz et al. 2002). Reife und Verbrei-
tung der Samen erfolgen von August/September bis in den Oktober
(MULLER-ScHNEIDER 1986, eigene Beobachtung). Dianthus sylvaticus ist
ein Licht- und Warmekeimer und dementsprechend im Osterzgebirge
ein ausgepragter Friihjahrskeimer (HAcHmOLLER et al. 2010). Grundsatz-
lich kann die Keimung auch direkt nach der Ausstreu erfolgen, wie
Aussaatversuche im Botanischen Garten Dresden bewiesen (ebd.).
Vergrabungsversuche konnten zeigen, dass Dianthus sylvaticus eine
mittellebige (2—5 Jahre) bis ausdauernde (> 5 Jahre) Diasporenbank
bilden kann (HacmoLLER et al. 2010). Ein Teil der Samen kann im Bo-
den iiberdauern, ohne die Keimfahigkeit zu verlieren, so dass sich eine
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Population grundstzlich auch iiber das Samenreservoir im Boden re-
generieren kann.

Dianthus sylvaticus wird von Kuorz et al. (2002) als csr-Stratege
(Konkurrenz-Stress-Ruderal-Stratege) vom intermediéren Typ einge-
stuft. Der Hemerobiegrad wird mit oligo- bis mesohemerob angege-
ben.

Wawczak (2007) konnte experimentell nachweisen, dass Dianthus
sylvaticus auf starke Beschattung mit eingeschrénktem Wachstum und
ausbleibender Bliite reagiert, wohingegen eine maBige Beschattung
wie etwa in gepflegten Steinriicken und Gehdlzsaumen bzw. Waldran-
dern durchaus vertragen wird.

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Da Dianthus sylvaticus als mahdempfindlich gilt und die Samenreife
vergleichsweise spat im Jahr erfolgt, ist sie im Griinland langfristig
nur {iberlebensfahig, wenn zumindest in Intervallen eine spéte Pflege
erfolgt (RicHTer 2005, vgl. auch Grunpic 1958). Auf Pflegefléchen mit
mehreren unterschiedlichen Vegetationstypen lie3e sich dies z.B. iiber
Portionsmahd/ Staffelmahd realisieren. Alternativ kdnnten bei der
Mahd an ausgewdhlten Stellen innerhalb der Wiesen jahrlich wech-
selnde Brachestreifen belassen werden. Ob eine Friihmahd im Mai vor
Aushildung der Bliitensprosse ebenfalls eine geeignete Pflege dar-
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stellt, konnte bisher noch nicht untersucht werden. Das Méhgut sollte
in jedem Fall berdumt werden.

Erfahrungen zur Beweidung der Wuchsorte gibt es bisher zu we-
nige, um konkrete Empfehlungen abzuleiten. Dianthus sylvaticus to-
leriert jedoch hdchstens eine extensive Beweidung mit sehr geringer
Besatzdichte (1-2 GVE/ha) als Alternative zur Nutzungsaufgabe.

Ein regelmdBiges Auf-den-Stock-setzen sowie regelmaBige Ent-
buschung von Steinriicken und Saumbereichen stellen geeignete Maf3-
nahmen fiir den Erhalt und die Wiederbesiedlung dieser Standorte dar
(vgl. MULLEr 1998, WaLczak 2007). Zusatzlich zu Pflegehieben werden
eine regelmaBige Mahd begraster Steinriicken und ein Ausharken
des Grasfilzes empfohlen. Nach Grunbic (1958) wurde das Ausharken
im Oelsener Gebiet friiher regelmdBig praktiziert. Diese MalBnahme
kann zusétzliche Keimungs- und Etablierungsstellen (vgl. Ursanska
1992) sowie Nischen zur vegetativen Ausbreitung schaffen und damit
zur Regeneration der Population beitragen. Dabei sollte die Breite der
extensiv genutzten Streifen beiderseits mindestens 3 m betragen.
Steinriickensaume sollten mdglichst im Spatsommer gemaht werden.
Wenn Bergwiesen direkt an Steinriicken angrenzen, wird eine jéhrliche
Mahd empfohlen (MiLLer 1998). Sonst wird eine Mahd aller 3—5 Jahre
als ausreichend betrachtet. Steinriicken sollen generell nicht (wie in
der Vergangenheit stellenweise iiblich) beweidet werden.

Zur Stabilisierung oder Wiederansiedlung von Populationen erwie-
sen sich sowohl Méahgutiibertrag als auch Direkteinsaat nach erfolgter



Bodenvorbereitung durch Bodenverwundung oder -abtrag als erfolg-
reich. Voraussetzung ist in jedem Fall das Vorhandensein von groBeren
Spenderpopulationen.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Bei nur kleinen Mengen zur Verfiigung stehenden Saatgutes kann
eine Anzucht ex situ zur Samengewinnung oder mit anschlieBender
Auspflanzung im Freiland erfolgversprechender sein. Diese Variante
ist deutlich betreuungsintensiver, die angezogenen Pflanzen kdnnen
jedoch bereits im Folgejahr nach der Aussaat bliihen und weiteres Di-
asporenmaterial liefern.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1 Lagebeschreibung

Dianthus sylvaticus kommt im Projektgebiet inshesondere im Nordos-
ten des Erzgebirges vor. In den Kammlagen des Erzgebirges kommt sie
hdufig etwa von Fojtovice iiber Adolfov, Vétrov, Krdsny les und Nakléfov
bis Petrovice und Tisd vor. Hier geht ihr Areal in den siidwestlichen Teil
des Elbstandsteingebirges (Rdjec) iiber, die Siidosthange des Erzgebir-
ges besiedelt sie nur sehr selten (Kninice). Sehr selten geht sie auch ins
Mittelgebirge Vernefické stfedohofi bei Décin (Krésny Studenec) iiber.

Haufig (mehr als 50 Mikrostandorte) kommt die Art im Gebirge Te-
pelské vrchy und im Serpentinit-Gebiet in der Umgebung von Prameny
und Sitina nordlich von Maridnské Lazné vor.

Im siidwestlichen Teil des Projektgebietes kommt sie selten im
Fichtelgebirge vor (Hazlov, Liba, Svaty KFiz, Ostroh), sehr selten im
Cesky Les (Dolni Zandov) sowie im oberen Egertal (Horni Poohi) (Po-
mezi nad Ohff, Skalka).

Selten kommt sie am ostlichen FuB des Duppauer Gebirges (Dou-
povské hory) etwa zwischen den Gemeinden Chmelistnd, Nepomysl,
Détan und Vroutek vor. An der Grenze des Projektgebietes kommt sie
sehr selten in Dzban vor (HFSkov, Pnétluky, Vinafice, Zerotin).

In der Vergangenheit wurde sie vereinzelt bei Kraslice, Sokolov,
Karlovy Vary und Ostrov gefunden. VerhdltnismaBig selten kam sie
im Béhmischen Mittelgebirge vor (Litoméfice, Mentaurov, Sebuzin,
Hlinnd). Ausgestorben ist sie im Becken am FuBe des Erzgebirges bei
0Osek, Bohosudov, Teplice, Pfitkov, Vrcholsav und Chlumec.

10.2  Beschreibung Biotop

Dianthus sylvaticus wéchst in lichten Wéldern und Gebiischen, in
Saumbereichen der Walder, auf Lichtungen, Feldrainen und entlang
von Talwegen, meistens auf trockenen bis mesophilen Standorten, in
der Regel auf kalkarmen Bdden.

Sie wachst inshesondere in Gesellschaften der Verbande Violion ca-
ninae, Trifolion medii, bzw. auch in Waldern des Verbands Genisto ger-

manicae-Quercion; im Erzgebirge auch im Meo athamantici-Festuce-
tum rubrae oft mit einer ausgepragten Haufigkeit von Nardus stricta.

Im Erzgebirge wdchst sie oft zusammen mit Meum athamanticum,
Lathyrus linifolius, Crepis mollis subsp. hieracioides etc.

10.3  Bestandesentwicklung

Zu den rezenten Vorkommen gibt es nur sehr wenige historische Infor-
mationen, deshalb kann die Entwicklung des Zustandes der Populatio-
nen nicht serids beurteilt werden.

Angaben iiber das Vorkommen von Dianthus sylvaticus im Becken
des erzgebirgischen Vorlandes und vom Nordostful8 des Erzgebirges
sind nur sporadisch und stammen in der Regel aus dem 19. Jh. Diant-
hus sylvaticus wurde bei Chlumec (1856), Osek (1859), Pfitkov und
Bohosudov (1867) gefunden; zuletzt wurde sie in diesem Gebiet bei
Krupka (1935), Vrchoslav (1936) und Teplice (1946) angegeben.

Die Angaben aus dem Bdhmischen Mittelgebirge sind ebenfalls
mehr als 100 Jahre alt, zum Beispiel bei Mentaurov (1868—1883),
Sebuzin (1904), Litoméfice (1909). Das im Mittelgebirge Vernefické
stfedohofi bei Décin (Krdsny Studenec) gefundene Vorkommen war in
der Vergangenheit nicht bekannt. Isoliert und spéter nicht mehr nach-
gewiesen sind die Standorte Kraslice (1919) und Sokolov (1925). Der
Standort Ostrov (1907) steht mdglicherweise im Zusammenhang mit
dem spater entdeckten Vorkommen bei Dépoltovice (1963).

10.4 Pflegezustand

Mehrere kleinere Populationen (Tisa, Tisa-Antoninov) befinden sich im
LSG Elbsandsteingebirge und werden meist regelmaRig gemaht. Nur
ein Bruchteil der Populationen im Erzgebirge befindet sich in den NSG
Spicak und NSG Cernd louka. Manche befinden sich an regelmaBig be-
wirtschafteten Standorten (Mahd). An den meisten Standorten im Erz-
gebirge werden keine besonderen MaBnahmen durchgefiihrt. Manche
Standorte werden im Rahmen der laufenden Bewirtschaftung gemaht
(nachbeweidet), andere werden zuféllig gemaht oder liegen brach und
wachsen durch angeflogene Gehdlze zu.

Die meisten Standorte im siidwestlichen Teil des Projektgebietes
befinden sich im LSG Slavkovsky les (NSG Prameny pod Vickem, NSG
Vicek, NSG Plhuhdiv bor etc.). An diesen Standorten werden Pflege-
maBnahmen entsprechend eines genehmigten Pflegeplanes durch-
gefiihrt.

10.5 Gefdhrdung

Die meisten Populationen von Dianthus sylvaticus im Erzgebirge be-
finden sich auBerhalb von besonders geschiitzten Gebieten. Manche
dieser Populationen sind durch Aufforstung oder die Entwicklung der
naheliegenden Gemeinden bedroht; einige verbuschen durch angeflo-
gene Geholze. Eine Gefahr stellt auch eine nicht naturschutzgerechte
Bewirtschaftung von Wiesen und Weiden mit dem Vorkommen von
Dianthus sylvaticus dar. Oft werden die Standorte iibermdRig stark mit
Rindern beweidet oder noch vor der Samenreife geméht.



Dianthus sylvaticus bei Tisd mit Bliitenbesucher (Dickkopffalter), Foto: P Bauer 2004




11 Beschreibung ausgewahlter Populationen in Sachsen

11.1  Lagebeschreibung

ID  Standort Beschreibung von Lage und Standort
1-22 Oelsen Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen und Umfeld der Gemeinde Oelsen, 470-630 m ii. NN
23-26 Iwischen Hellendorf und Osterzgebirge, nérdlich der Ortschaft Oelsen, Bschungsstandorte an StraBen, Gewassern und Ackern, Wegrénder, Waldwiese,
Oelsen 400485 m ii. NN
27 FND Haselberg Osterzgebirge, FND Haselberg, FFH-Gebiet Gottleubtal und angrenzende Laubwalder (EU-Nr. 5049-302), 387 ii. NN, siidost-ex-
ponierter Hang
28,29  Hartmannsbach Osterzgebirge, Stidwestlich und ndrdlich von Hartmannshach, FFH-Gebiet “Bahrebachtal” (5049-304), in Boschungsbereichen,

400-470 m i. NN
30 Miglitztal bei Fiirstenwalde ~ Osterzgebirge, westlich Fiirstenwalde, ostexponierte Waldwiese und angrenzende Bdschung sowie weiterer Standort weiter
westlich an Forstweg, 560—-570 m ii. NN
31 Schwarzes Kreuz Osterzgebirge, FFH-Gebiet Miiglitztal (5048-302), siidlich von Fiirstenwalde unmittelbar am Grenziibergang, 700 m ii. NN
32,33 Schwarzbach-grund Osterzgebirge, FFH-Gebiet Miiglitztal (5048-302), mehrere individuenreiche Vorkommen siidlich von Fiirstenwalde bis zur
Miiglitz, ca. 630-685 m ii. NN
34-39  Grenzgebiet zwischen Miig- Osterzgebirge, zahlreiche Einzelvorkommen im Grenzndhe zur (R, FFH-Gebiet Miiglitztal (5048-302), 630700 m ii. NN

litz und Fiirstenau
40,41  Grenzwiesen Fiirstenau und Osterzgebirge, vereinzelte Vorkommen im NSG Grenzwiesen Fiirstenau und Fiirstenauer Heide, FFH-Gebiet Fiirstenauer Heide
Fiirstenauer Heide und Grenzwiesen Fiirstenau (5248-306), 725-795 m ii. NN
42 Geisingberg Osterzgebirge, NSG Geisingberg, FFH-Gebiet Geisingberg und Geisingwiesen (EU-Nr. 5248-303), 663 m ii. NN
43 Quellgebiet der Biela Osterzgebirge, Am Philipp-Miiller-Lager Altenberg, 725 m ii. NN
44 westlich von Johnshach Osterzgebirge, aktuell das am weitesten westlich gelegene Vorkommen im séchsischen Erzgebirge, SO-exponiert am Waldrand,
571 m . NN
11.2  Beschreibung Biotop
ID  Standort Beschreibung des Lebensraum
1-22  OQelsen v.a. Bergwiesen, oft Randstandorte (Saumgesellschaften), Steinriicken, Weghdschungen
23-26  Zwischen Hellendorf und Randbereiche von Griinlandstandorten, Baschungen, Bergwiesen, Saumgesellschaften
Oelsen
27 FNDHaselberg Mahwiese, artenreiche submontane Rotschwingelwiese, Pechnelken-AF, kleinfléchig mit Borstgrasrasen und Arten der Berg-
wiesen
28,29  Hartmannsbach Baschungshereiche im Griinland und beiderseits einer StraBe
30 Miiglitztal bei Fiirstenwalde  frische Bergwiese und Boschung
31 Schwarzes Kreuz Bergwiese; an siidexponierter Boschung
32,33 Schwarzbach-grund verbrachte Bergwiese, an Boschung und im Uferbereich des Schwarzbachs, sowie an Steinriicken und Weghdschung

34-39  Grenzgebiet zwischen Miig- Randstandorte mit Saumgesellschaften an Wegrandern, Flussboschungen, Steinriicken

litz und Fiirstenau
40,41  Grenzwiesen Fiirstenau und Randstandorte an Wald- und Wegréndern, Bergwiese
Fiirstenauer Heide
42 Geisingberg Bergwiese am warmegetdnten Osthang mit hoher Stetigkeit von Hainwachtelweizen
43 Quellgebiet der Biela Wiesenrandbereiche, Borstgrasrasen und Molinion, mit Versauerungszeigern
44 westlich von Johnsbach Saumstandort am Waldrand

Bodenparameter sachsischer Standorte

Standardabwei-

Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
C/N-Verhaltnis keine 0 NA NA NA NA
Calcium mg/100g Iftr. B 8 29.00 103.10 272.00 75.26
elektrische Leitfahigkeit  pS/cm 8 60.00 85.75 143.00 27.81
Gesamtstickstoff mg/kg TS 8 3372.00 4416.88 7095.00 1207.50
Humusgehalt %TS 8 533 8.39 11.40 239
Kalium mg/100g Iftr. B 8 335 7.74 14.60 3.49
Magnesium mg/100g Iftr. B 8 1.47 5.83 16.90 5.04



Standardabwei-

Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
N min mg/ mg Boden 0 NA NA NA NA

Nitrat mg/100g FS 0 NA NA NA NA

Nitratstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA

Phosphor mg/100g Iftr. B 8 1.00 224 4.00 1.14
pH-Wert (im Feststoff) keine 8 3.73 4,65 5.67 0.67
ToC %TS 8 3.10 472 6.60 1.53
Tongehalt % 8 19.00 38.79 54.50 13.76
Trockenmasse % 8 67.80 73.18 80.00 4.96
Volumengewicht g/cm’ 8 0.41 0.84 131 030

11.3  Bestandesentwicklung

D Standort

Bestandesentwicklung

1-22  OQelsen
23-26  Zwischen Hellendorf und
Oelsen

27 FND Haselberg
28,29  Hartmannsbach
30 Miglitztal bei Fiirstenwalde
31 Schwarzes Kreuz
32,33 Schwarzbach-grund
34-39  Grenzgebiet zwischen Miig-
litz und Fiirstenau
40,41 Grenzwiesen Fiirstenau und
Fiirstenauer Heide
42 Geisingberg
43 Quellgebiet der Biela
44 westlich von Johnshach

11.4  Pflegezustand

D Standort

Zunahme der Einzelvorkommen durch gezielte WiederansiedlungsmaB8nahmen.
Nicht bekannt.

Nicht bekannt.
Nicht bekannt.
Nicht bekannt.
Nicht bekannt.
Nicht bekannt.
Nicht bekannt.

Nicht bekannt.
Kontinuierlich geringe Bliitenzahlen. Vorkommen am Klengelsteig erloschen.

Nicht bekannt.
Nicht bekannt.

Beschreibung des Pflegezustands

1-22  Oelsen

23-26  Zwischen Hellendorf und
Oelsen
27 FND Haselberg
28,29  Hartmannsbach
30 Miglitztal bei Fiirstenwalde

31 Schwarzes Kreuz
3233 Schwarzbach-grund
34-39  Grenzgebiet zwischen Miig-
litz und Fiirstenau
40,41 Grenzwiesen Fiirstenau und
Fiirstenauer Heide
42 Geisingberg

43 Quellgebiet der Biela
44 westlich von Johnshach

11.5 Gefahrdung

D Standort

Gut; mit Verbrachungstendenzen, einschiirige Biotoppflege-Mahd mit Berdumung, In den Jahren 2007 bis 2011 fand wiederholt
eine spate Mahd statt; seit 2002 kontinuierliche Forderung von D. sylvaticus
groRenteils gut, einschiirige Biotoppflege-Mahd mit Berdumung; einzelne Randstandorte brach

gut, Biotoppflege, einschiirige Mahd mit Berdumung (Beschéftigungsgeslischaft Pirna e.V.)

groBenteils gut, einschiirige Biotoppflege-Mahd mit Beraumung; einzelne Randstandorte brach

maBig, Wiesenstandort wirkt verfilzt, Boschung verbracht, dies ist fiir D. sylvaticus allerdings wenig problematisch, solange sie
nicht iiberwachsen wird, 2012 spat extensiv beweidet

qut, sehr spate einschiirige Biotoppflege-Mahd mit Berdumung (Férderverein f. d. Natur des Osterzgebirges)

Noch relativ giinstig fiir D. sylvaticus, teilweise stark verfilzt/ verbracht; aktuelle Pflege unklar?

groBtenteils ungepflegt, einzelne Standorte mglw. spét einschiirig geméht

Randstandorte ohne Pflege; Wiesen einschiirig geméht
gut, jedoch nicht optimal fiir D. sylvaticus; zur Forderung und langfristigen Erhaltung wére eine Staffelmahd mit spatem Termin
oder Brachstreifen im Bereich des Vorkommens empfehlenswert

gut, spéte einschiirige Biotoppflege-Mahd mit Beraumung
Randstandort ohne Pflege; Wiese mit Rindern beweidet

Gefahrdung

1-22  Oelsen
23-26  Zwischen Hellendorf und
Oelsen

27 FND Haselberg

keine unmittelbare Gefdhrdung
teilweise zu friihe Mahd/ Beweidung

keine unmittelbare Gefdhrdung




ID  Standort Gefahrdung
28,29  Hartmannshach keine unmittelbare Geféhrdung
30 Miiglitztal bei Fiirstenwalde  Pflege durch Beweidung fiir D. sylvaticus eher ungeeignet, zunehmende Beschattung durch fortschreitenden Kronenschluss
31 Schwarzes Kreuz keine unmittelbare Geféhrdung
32,33 Schwarzbach-grund keine unmittelbare Geféhrdung
34-39  Grenzgebiet zwischen Miig- keine unmittelbare Gefahrdung
litz und Fiirstenau
40,41  Grenzwiesen Fiirstenau und geringe PopulationsgroBe, Isolation
Fiirstenauer Heide
42 Geisingberg Ausbreitung von Lupinus polyphyllus (aktuell Bekimpfung durch Mahd); geringe PopulationsgrdBe, Isolation
43 Quellgebiet der Biela geringe PopulationsgroBe, Isolation
44 westlich von Johnshach geringe PopulationsgroBe, Isolation
11.6  Bemerkung
ID  Standort Bemerkung
1-22  Oelsen Seit 2002 (Erprobungs- u. Entwicklungsvorhaben (E+E) ,Griinlandverbund Oelsen” und Folgeprojekte) kontinuierlich gezielte
Forderung von D. sylvaticus
23-26  Zwischen Hellendorf und
Oelsen
27 FNDHaselberg
28,29  Hartmannsbach
30 Miiglitztal bei Fiirstenwalde
31 Schwarzes Kreuz Forderung durch NaturschutzgroBprojekt
3233 Schwarzbach-grund Forderung durch NaturschutzgroBprojekt
34-39  Grenzgebiet zwischen Miig- Forderung durch NaturschutzgroBprojekt
litz und Fiirstenau
40,41  Grenzwiesen Fiirstenau und Férderung durch NaturschutzgroBprojekt
Fiirstenauer Heide
42 Geisingberg Forderung durch NaturschutzgroBprojekt
43 Quellgebiet der Biela
44 westlich von Johnsbach

bliihender Bestand von Dianthus sylvaticus bei Krdsny Les, Foto: C. Ondrdcek 2011
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Dianthus sylvaticus im bohmischen Erzgebirge, Foto: I. Bilek 2009




1 Taxonomie

giiltiger Name: Eriophorum latifolium Hoppe, Botanisches Taschen-
buch 108. 1800.

(yperaceae

Eriophorum polystachyon var. latifolium (Hoppe)
A.Gray, Scirpus angustifolius subsp. latifolius (Hoppe)
Koyama

Familie:
Synonyme:

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -

Rote Liste Tschechische Republik: (2

Rote Liste Sachsen: 1

Rote Liste Deutschland: 3

Schutzstatus Tschechische Republik: -

BNatSchG: -

Verantwortlichkeit Dtl.: mittlere Verantwortlichkeit

Als héufigste Gefdhrdungsursache wird die Zerstdrung geeigneter
Biotope durch Melioration und zum Teil durch Aufforstung angesehen.

Eriophorum
latifolium

* Breitblittriges Wollgras

e suchopyr Sirolisty

3 Artbeschreibung & Determination

Eriophorum latifolium ist ein ausdauerndes Sauergras (Cyperaceae) mit
sehr kurzen epigdischen Auslaufern. Die Stangel der Pflanzen sind glatt
und stumpf dreikantig. Die schmal lanzettlichen, 2—8 mm breiten, fla-
chen Blétter sind am Grund rosettenartig gendhert und nur schwach
gekielt. Im Gegensatz zu E. angustifolium sind die Blattscheiden nicht
aufgeblasen. Die Infloreszenz besteht aus 4 -12 lang gestielten Ahr-
chen. Die Ahrchenstiele sind durch vorwartsgerichtete Borsten rau und
stellen damit ein sicheres Merkmal zur Unterscheidung von E. angusti-
folium dar.

4 Gesamtareal

Das Gesamtareal von Eriophorum latifolium erstreckt sich von der nord-
lichen Iberischen Halbinsel bis an den Ural (Huiten & FRies 1986). Das
Areal umfasst damit atlantische bis kontinentale sowie mediterrane bis
boreale Gebiete.



Eriephorum latifolium HOPPE

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung
In Sachsen kam Eriophorum latifolium einst in allem Naturregionen

vor. Lediglich aus dem Mittelsdchsischen LoBhiigelland und dem Mul-
de-LoBhiigelland sind keine Fundpunkte iiberliefert. Die Art ist stark

5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet

zuriickgegangen und besitzt aktuell in Sachsen nur noch Fundpunkte
im Osterzgebirge, im Vogtland sowie auBerhalb des Projektgebiets im
Zedtlitzer Grund bei Borna und in der neuen Flora der OL nachschlagen.

In der Tschechischen Republik kommt die Art vom Tiefland bis ins
Bergland verstreut bis selten vor, wobei sie im Bergland deutlich selte-
ner zu finden ist.

ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Sachsen Gimmlitztal 5623 4024 101-1000 2011 Miiller

2 Sachsen Lauenstein 5627 4167 51-100 2011 Miiller

3 Sachsen FND Kleine Waldwiese (Kolbelmiihle) 5608 2955 51-100 2011 Richter

4 Sachsen Zwota Schlosserberg 5581 3140 6-25 2011 Richter

5 Sachsen Zwota, Oberzwota 5581 3134 2-5 2011 Richter

6  Sachsen Schindelgesaure bei Wohlhausen 5579 3124 6-25 2011 Richter

7 Sachsen Eschenbach 5582 3096 2-5 2011 Richter

8  Bohmen  Slatina: waldfreie Enklave "Stard mohelenskd" 5534 3202 51-100 2011 Mudra

9  Bdohmen Kamenec, bei Tri Sekery 5535 3268 unbekannt 2005  Mudra
10 Béhmen  PanskyVrch 5534 331 2-5 2011 Mudra

11 Bohmen  NSG Mokfady pod Vickem 5545 3378 101-1000 2011 Tdjek

12 Béhmen  Sitiny, Schilfbestand 5544 3380 2-5 2010  Tajek

13 Bohmen  Prameny, Viesovec 5547 3387 6-25 2009  Tajek

14 Bohmen  Nova Ves, Pluhovy bor 5547 3403 1 2010  Tajek

15 Bohmen  NSGPodhornislaté 5536 3421 unbekannt 2005  Tajek

16 Bohmen Pila, NSG Hoteckova louka 5560 3519 6-25 201 Krasa, Melichar
17 Bohmen Chfibska, hinter dem Kirchhof 5635 4635 unbekannt 2011 Hartel

18  Bohmen  NSG Pekelsky dil 5629 4583 unbekannt 2009  Bauer
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6 Habitat

Eriophorum latifolium gilt als Kennart der basenreichen Moore. Dazu
zahlen insbesondere die Kalkkleinseggenrieder, die dem Verband Ca-
ricion davallianae zugeordnet werden (Pott 1995, CHYTRY (ed.) 2011,
Dierssen 1996). Sie kommt aber auch in Gesellschaften des Sphagno
warnstorfii-Tomentypnion nitentis vor (CHvTRY (ed.) 2011). Neben
Standorten der Kalkflachmoore besiedelt die Art auch Quellwiesen mit
hoher Kalzium-, Magnesiumversorgung.

Die Standorte von Eriophorum latifolium sind in der Regel durch
eine gute Wasserversorgung, ein relativ geringes Nahrstoffangebot
und einen hohen pH-Wert gekennzeichnet. Der hohe pH-Wert (meist
iiber 6.3) geht fiir gewdhnlich mit einer hohen Leitfahigkeit (> 120
pS) und einem hohem Kalziumgehalt einher (Hasova et al. 2008, Pe-
TRAGLIA et al. 2003). Die Habitatanspriiche von Eriophorum latifolium
verschieben sich in Siidosteuropa; dort besiedelt die Art saure und
mineralarme Moore (HAJkoVA et al. 2008).

7 Okologie

Eriophorum latifolium ist ein ausdauernder Hemikryptophyt, der durch
das kurze Rhizom (ca. 5 cm) auch zu klonalem Wachstum befahigt ist
(Kumesova & pe BeLLo 2009). Der Anteil des klonalen Wachstums an der

Populationsdynamik scheint jedoch gering zu sein. So besteht ein Ge-
netin der Regel nur aus ein bis zwei Rameten, ein hoherer Anteil an Ra-
meten ist bei weniger als 15% der Pflanzen zu beobachten (Lynestaor
2010).

Der limitierende Faktor fiir das Populationswachstum scheint die
geringe Keimrate und Keimlingsetablierung zu sein, was durch das
geringe klonale Wachstum nicht ausgeglichen werden kann (LynGsTADT
2010). Die Keimung wird durch Kaltestratifizierung ausgeldst (Maas
1989).

Rameten, die zur Bliite gelangen, bilden keine Blattrosette mehr
aus, sondern einen bebldtterten Sténgel. Die Bliite setzt etwa im Mai
ein und die Samen sind etwa ab Juli reif. Die Bestéubung erfolgt bei £r-
iophorum latifolium durch den Wind, wobei keine Selbstinkompatibili-
tat vorliegt. Abschdtzungen, wie groB der Anteil der Selbstbestaubung
ist, liegen nicht vor. Es ist jedoch zu vermuten, dass die Rate an Fremd-
bestaubung wahrscheinlich weit unter 50% liegt, bei Untersuchungen
an Carex-Arten wurden Werte von 3 % bis 45 % ermittelt (FRIEDMAN &
BAReTT 2009).

Wie auch bei den anderen Eriophorum-Arten bildet sich bei der Art
ein Teil des Perianths im Stadium der Fruchtreife zu langen Bliitenhiill-
faden um, so dass die Karyopse relativ gut an eine Fernausbreitung
angepasst ist. Das Gewicht der Karyopsen und ihre Flugeigenschaften
(terminal velocity 0,37 m/s (KLever et al. 2008)) lassen jedoch vermu-
ten, dass in der Regel weniger als 10% der Diasporen eine Distanz von

Eriophorum latifolium
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800 m Giberwinden (Tackenera 2001, vgl. Soons 2006). Eine Samenbank
wird von den Diasporen von Eriophorum latifolium nicht oder nur kurz-
zeitig aufgebaut (KLEver et al. 2008).

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Eriophorum latifolium kommt in oligohemeroben bis mesohemeroben
Biotopen vor. Vom Grad der Hemerobie héngt auch die notwendige
Intensitét der Bewirtschaftung bzw. Pflege eines konkreten Standorts
ab.

Aufgrund der hohen Bodenfeuchte der Standorte von Eriopho-
rum latifolium ist eine requldre landwirtschaftliche Bewirtschaftung
wohl nur in sehr wenigen Ausnahmefallen mdglich. Die Pflege sol-
cher Standorte muss zu einem einen Gehdlzaufwuchs und auch eine
Ausbreitung von Schilf (Phragmites australis), Reitgras (Calamagrostis
spec.) und anderer dominanter Arten verhindern bzw. eingrenzen. Um
die naturschutzfachlich wertvollen Arten eines solchen Biotopes zu
erhalten ist eine einmalige spate Mahd (etwas ab Ende August) mit
Berdumung des Mahdguts zu empfehlen (KorscH 1994), d.h., eine Pfle-
ge, welche der historischen Streunutzung nachempfunden ist.

An Standorten, an denen Arten der Hochstaudenfluren und Réh-
richte bereits groBfldchig ausgebreitet und dominant geworden sind,
ist eine im Sinne einer Wiedereinrichtung eines geeigneten Biotops
intensivere Pflege notwendig (vgl. KorscH 1994).

Eriophorum latifolium im Vogtland, Foto: F. Richter 2011

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Eriophorum latifolium lieB sich unter Laborbedingungen sehr gut zur
Keimung bringen. Die hdchste Keimrate (>75%) konnte durch eine
Kaltestratifikation erreicht werden. Zudem hat sich Eriophorum la-
tifolium als Lichtkeimer erwiesen. Die weitere Kultivierung gelingt
problemlos, wenn auf eine ausreichende Basenversorgung und hohe
Bodenfeuchte geachtet wird.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

Die Art ist in B6hmen sehr ungleichméBig verbreitet. Wahrend in be-
stimmten Gebieten (Stidbghmen, Elbland) eine hohere Anzahl rezen-
ter Standorte bekannt ist, wichst sie anderswo nicht oder es fehlen
Angaben. Im ndheren Umfeld des Projektgebietes waéchst die Art in
mehreren Sumpfgebieten an Teichen in der weiteren Umgebung von
Ceska Lipa, Doksy und Ralsko; hinter der Siidwestgrenze des Projekt-
gebietes dann im Tepler Hochland (Tepelské vrchy), manche Standorte
gehen von hier aus iiber den Kaiserwald (Slavkovsky les) ins Egerland
(Chebsko) iiber.

Die alten Angaben aus der Literatur konnen nur schwierig ver-
wendet werden. Folgt man diesen, ist die Art friiher verhdltnisméRig
haufig vorgekommen. Deswegen wurden friiher meist auch keine kon-
kreten Standorte erfasst. Zum Beispiel schreibt CeLakovsky (1868): , Auf
sumpfigen und moorigen Wiesen iiberall verbreitet”, Domin (1907),,Be-



stande beider Arten des Wollgrases (E. angustifolium, latifolium) wach-
sen an denselben Stellen [der erzgebirgischen Moore] und oftmals
zusammen”, DALLA Torge (1877) ,Das Egerland, hdufig” etc. Erst KLEMENT
(1930) stellte fest, dass im Unterschied zum hdufigen £. angustifolium
die Art E. atifolium selten ist, aus dem Gebiet des damaligen Kreises
Chomutov kannte er sie nur von den Standorten Vysluni und Hora Sv.
Sebestidna. Ahnlich selten war sie damals sicher auch schon an ande-
ren Standorten des Erzgebirges und des erzgebirgisches Vorlandes.

Aus dem Bdhmischen Mittelgebirge und den benachbarten Ge-
bieten fehlen bis auf einige wenige Ausnahmen dltere floristische
Angaben ebenfalls. Im Bdhmischen Mittelgebirge wurde die Art an
mehreren Standorten noch bis Ende der 1960er und Anfang der 1970er
Jahre festgestellt, die Populationen waren meistens klein und an klei-
ne Siimpfe und Quellgebiete gebunden. In Folge Entwésserung der
Standorte und der Aufschiittung der Kippe Radovesicka vysypka sind
diese Standorte groBtenteils untergegangen. Bemiihungen, manche
von ihnen zu revitalisieren, brachten in den Jahren 2011 und 2012 kei-
nen Erfolg. Die Art konnte aktuell auch nicht auf den Wiesen Babinské
louky nachgewiesen werden, die durch Melioration zum groRen Teil
nicht betroffen war.

Noch 1986 wuchs die Art auf den Nasswiesen bei der Gemeinde
Modrd. Auch wenn dieser Standort ab und zu zur Kontrolle der Bestan-
de von Orchideen besucht wird, wurde E. latifolium hier spéter nicht
mehr verzeichnet; der Grund kann die spate Fruchtzeit der Art sein.

Interessant ist die Situation im westlichsten Bhmen, wo durch
Eriophorum latifolium manche Wiesenquellen sowie Mineralquellen
besiedelt werden. Diese Vorkommen sind bis auf ein paar Ausnahmen
wenig individuenreich und ihre Fldche beschrankt sich auf die Flache
des eigentlichen Quellgebietes. Dieselbe Situation gab es hier schein-
bar auch in der Vergangenheit, als die Art hier zwar haufiger war,
insgesamt aber auf die Quellen der Kalk- und Magnesium-haltigen
Mineralwasser bzw. weiterer Gewdsser mit einem hoheren pH-Wert
beschrankt war.

10.1 Lagebeschreibung
Im Projektgebiet konzentrieren sich die rezenten Standorte auf drei
Gebiete:

B Schluckenauer Zipfel (Sluknovsky vybéZek) und Umgebung.
Von insgesamt etwa 15 Vorkommen wurde mindestens die
Halfte zum letzen Mal vor 1945 nachgewiesen, fast alle rest-
lichen dann letztmals in den 1980er Jahren. Rezente Vorkom-
men bestehen mit Sicherheit an zwei Standorten bei Chiibska
und von hier nicht weit entfernt bei Ceska Kamenice.

B Kaiserwald (Slavkovsky les). Rezent an mehreren Standorten
insbesondere in der Umgebung der Gemeinden Prameny, Si-
tiny und Pila.

W Siidhang des Berges Dylefi im Bohmischen Wald (Cesky les).
In der Vergangenheit gab es sicher mehrere Vorkommen im
Quellgebiet in der weiteren Umgebung der Gemeinde Tii
Sekery. Bis heute iiberlebt hat die Art nur an zwei Standorten
(Nichtholzboden bei dem Gipfel Pansky vrch und in der Wiese-

nenklave ,Stard Mohelskd” auf dem Gebiet einer gleichnami-
gen, untergegangenen Gemeinde). An den sonstigen kleineren
Standorten (die noch zu Ende der 1990er Jahre und zu Beginn
dieses Jahrhunderts bekannt waren) ist es trotz Nachsuche in
den letzten Jahren nicht gelungen, das Breitbldttrige Wollgras
wieder zu finden.

10.2  Beschreibung Biotop

KAISERWALD (Slavkovsky les)

Zavisin, Podhorni slaté

Die Art kommt an dem Standort mit mehreren Dutzend Pflanzen in
einer nicht gemahten Wiese an Stellen mit Bestanden des Verbandes
Caricion davallianae vor. Die Seggenriedvegetation wird durch Sphag-
num magellanicum, stellenweise auch Sphagnum capillifolium domi-
niert. In der Krautschicht erreichen den hdchsten Deckungsgrad die
Seggen (Carex panicea, C. davalliana, C. echinata), von den anderen Ar-
ten Festuca ovina und Potentilla erecta — s. auch HADINEC & LusTyk (2000).

Prameny, Wiesen unter dem Viesovec

Eine kleine Population (mehr als zehn fruchtende Pflanzen ver-
streut auf einer Flache von mehreren Quadratmetern) wurde auf einer
Nasswiese mit Dominanz von Molinia caerulea und Carex appropinqua-
ta etwa 250 m siidlich vom Berg Viesovec (802,2) gefunden. In dem
Bestand befanden sich an Begleitarten u.a. Carex umbrosa, Eriophorum
angustifolium, Parnassia palustris, Salix rosmarinifolia, Tephroseris
crispa, Vaccinium uliginosum und Valeriana dioica (s. HADINEC & LusTyk
2007).

Prameny, Sumpfgebiete unter dem Vicek

Das flachen- und zahlenmdBig eindeutig umfangreichste Vorkom-
men der Art im westlichsten Bdhmen befindet sich im NSG Mokfady
pod VIckem (Sumpfgebiete unter dem Vicek) im Kaiserwald (Slav-
kovsky les). Das Breitblattrige Wollgras wéchst hier in Bereichen ba-
sischer Quellgebiete, die sich hier entlang der Grenze des Serpentinits
und des metamorphen Granits befinden. Die Quellgebiete werden
durch Gesellschaften des Verbandes Caricion davallianae besiedelt;
stete Begleitarten sind Carex dioica, Eleocharis quinqueflora, Pedicularis
palustris, Triglochin palustre und Eriophorum latifolium. An diese schlie-
Ben sich artenreiche Moorwiesen des Verbandes Sphagno warnstor-
fiani-Tomenthypnion mit Epipactis palustris, Carex appropinquata und
weitere Sumpfarten an.

In der Umgebung der Gemeinde Prameny befinden sich noch zwei
rezente Populationen von Eriophorum latifolium. Die erste liegt in der
Umgebung der Gemeinde Sitiny (in dem Schilfbestand der Quellge-
biete wurden im Jahre 2000 zwei fruchtende Exemplare erfasst), die
zweite auf den Wiesen unter dem Wald Pluhovy bor bei der Gemeinde
Nova Ves (ein fruchtendes Exemplar wurde 2010 in einer feuchten Sen-
ke erfasst, wahrscheinlich ein alter verschiitteter Weiher).

Pila, Naturdenkmal Wiese Horeckova louka

Die Art kommt hier sehr selten (bis 10 bliihende Pflanzen) in dem
mittelfeuchten Teil der Wiese mit Fragmenten von Sumpfrasen des Ver-
bandes Caricion fuscae vor.



BOHMISCHER WALD

Kamenec, bei der Gemeinde Tfi Sekery

Bis vor kurzem kam die Art in kleiner Anzahl auf allméhlich ver-
wachsenden feuchten brachliegenden Wiesen und offenen Quellge-
bieten etwa 0,6 km norddstlich von der Ansiedlung Kamenec vor. Zum
letzten Mal wurde die Art an diesem Standort im Jahre 2006 gesichtet
und zwar mit vier fruchtenden Pflanzen, in den Jahren 2011 und 2012
wurde die Art ohne Erfolg gesucht. In Folge der sukzessiven Verdnde-
rungen seit der Wende des Jahrhunderts ist scheinbar auch der nicht
weit entfernte Standort (Kamenec, feuchte Talsenke zwischen den
Eindden und dem Teich ,Doriidk” etwa 650 m norddstlich vom Gipfel
Ovcivrch) erloschen.

Moorwiese bei Marianské Lazné

Eine schdne stabile Population (2011 insgesamt 80—100 fruchten-
de Exemplare) befindet sich auf der waldfreien Enklave, genannt,, Stara
mohelenska” zwischen den untergegangenen Gemeinden Slatina und
Nové Mohelno (Neumugl). Die Art wdchst in einem Bestand eines
kalkarmen Moorgebietes des Verbandes Sphagno warnstorfiani-To-
menthypnion mit dominierenden Moosen (insbesondere Sphagnum
warnstorfii, Tomenthypnum nitens, Calliergonella cuspidata und Aula-
comnium palustre) begleitet durch Carex panicea, C. echinata, Potentilla
erecta und Eriophorum angustifolium.

Gipfel Pansky Vrch

Eriophorum latifolium kommt hier selten (maximal wurden drei
fruchtende Pflanzen erfasst) auf einer offenen Fliche eines Ubergang-
moores im Wald etwa 400 m nordnorddstlich von den Eindden vor.

SCHLUCKENAUER ZIPFEL

Dolni Chiibska, Marschnerova louka

Das Naturschutzgebiet Marschnerova Wiese befindet sich in der
Region Dolni Chribské am FuBe des Hiigels ,Spravedinost”. Bei die-
sem Standort handelt es sich um eine sehr kleine artenreiche Fldche.
Hier wurden 234 Arten von GefaBpflanzen gefunden. Darunter sind
zum Beispiel Eriophorum latifolium, Carex davalliana, Valeriana dioica,
Triglochin palustre und Epipactis palustris. Wahrend der Studie konnte

11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

11.1  Lagebeschreibung

ID Standort Beschreibung von Lage und Standort

das Auftreten von Carex flacca, C. pulicaris und mehrerer anderer Arten
bestétigt werden (Ptansky 1997). Die Kombination der Pflanzenarten
weist auf die Pflanzengesellschaften Valeriano dioicae-Caricetum da-
vallianae und Crepido-Juncetum acutiflorae hin.

Lausitzer Gebirge

Ceska Kamenice, Pekelsky Diil

Das Naturreservat ,Pekelsky Mine” bei Ceska Kamenice besteht
aus einer geneigten Moorwiese, dessen unterer Teil sehr feucht ist. In
diesen Bereichen wéchst Eriophorum latifolium mit anderen besonders
geschiitzten und vom Aussterben bedrohten Pflanzenarten wie Dac-
tylorhiza majalis, Valeriana dioica, Geum rivale, Primula elatior, Carex
panicea und Blysmus compressus.

10.3  Bestandesentwicklung
Zur Bestandesentwicklung sind keine Daten verfiigbar.
10.4 Pflegezustand

Eriophorum latifolium wéchst auf nassen Standorten, an denen der
Wasserspiegel bis fast an die Bodenoberfléche reicht oder in Uferbe-
reichen von Wasserfldchen. Solche Standorte kdnnen meistens nicht
bewirtschaftet werden. In Nordwestbdhmen gibt es keinen Standort,
an dem PflegemafBnahmen zur Unterstiitzung dieser Art durchgefiihrt
werden. Die Art wéchst aber in Schutzgebieten, die gemaht und zum
Schutz anderer Arten gepflegt werden.

10.5 Gefahrdung

Die meisten Standorte von £. latifolium sind wahrend der 1970er
und 1980er Jahre durch Entwdsserung im Rahmen von Flurbereini-
gungsmaBnahmen erloschen. Die meisten gegenwartig bekannten
Populationen dieser Art wachsen in kleinfléchigen Schutzgebieten. Es
scheint, dass sie nicht direkt gefahrdet sind, auch wenn die Populatio-
nen manchmal sehr klein sind.

1 Gimmlitztal
2 Lauenstein
m iiber NN

3 FND Kleine Waldwiese
(Kélbelmiihle)

4 Iwota, Schlosserberg

5  Zwota, Oberzwota

6  Schindelgesdure beiWohl-
hausen

7 Eschenbach

Westerzgebirge, ca. 695 m iiber NN

Osterzgebirge, FFH-Gebiet Gimmlitztal (EU-Nr. 5146-301), unweit des Kalkwerks, ca. 700 m iiber NN
Osterzgebirge, FFH-Gebiet Miiglitztal (EU-Nr. 5048-302), nach Westen exponierter Hang unweit der Klaranlage Lauenstein, ca. 485

Vogtland, FND Kleine Waldwiese bei Cunsdorf, ca. 380 m iiber NN
Westerzgebirge, Bergwiesen um Klingenthal (EU-Nr. 5540-303), ca. 670 m iiber NN

Westerzgebirge, Bergwiesen um Klingenthal (EU-Nr. 5540-303), ca. 680 m iiber NN

Westerzgebirge, in der Ortslage von Eschenbach in unmittelbarer Hofnahe, ca. 590 m iiber NN




11.2  Beschreibung Biotop

ID Standort

Beschreibung des Lebensraum

1 Gimmlitztal

2 lauenstein

3 FND Kleine Waldwiese
(Kolbelmiihle)

4 Zwota Schlosserberg

5  Iwota, Oberzwota

6  Schindelgesdure bei Wohl-

hausen

7 Eschenbach

Der Standort befindet sich im oberen Bereich des Gimmlitztales und ist ganz sanft nach Westen geneigt. Der Wuchsort befindet sich an
einem Hangquellaustritt. Die Vegetation entspricht einer Basalgesellschaft des Kalkquellmoors (Equisetum palustre-Carex lepidocar-
pa-Caricion davallianae-Gesellschaft).

Bei dem Standort handelt es sich um den Quellbereich an einem nach Westen geneigten Hang im Miiglitztal. Die Vegetation entspricht
einem Kleinseggensumpf mit guter Basenversorgung und starken Ubergangstendenzen zum Calthion.

Bei dem Standort handelt es sich um den Quellbereich inmitten eines Fichtenforstes. Der Offenbereich ist daher stark beschattet und
wird hdufig von Wildtieren aufgesucht. Der Standort ist feucht bis nass und zeigt zum Teil deutliche Erosionsspuren. Die Vegetation
entspricht einer Basalgesellschaft des Kalkquellmoors (Equisetum palustre-Carex lepidocarpa-Caricion davallianae-Gesellschaft)

Der Standort befindet sich an einem kleinen Wiesenbach und ist stark nach Siiden geneigt. Die sehr hohe Bodenfeuchte des Standorts
beruht neben dem Bach an Quellaustritten am Hang. Umstehende Geholzgruppen und ein westlich anschlieBendes Waldchen fiih-
ren zu einer hohen Beschattung des Standorts. Die Vegetation entspricht einem basischen Braunseggensumpf (Parnassio-Caricetum
fuscae).

Der Standort befindet sich in der Ortslage von Zwota und ist deutlich nach Siiden geneigt. Es handelt sich um ein quelliges, anmooriges
Wiesenstiick. Die Vegetation vermittelt zwischen basischem Braunseggensumpf (Parnassio-Caricetum fuscae) und Basalgesellschaft
eines Kalkquellmoores (Equisetum palustre-Carex lepidocarpa-Caricion davallianae-Gesellschaft).

Bei dem Standort handelt s sich um den Randbereich eines Hangmoores auf Phyllitgestein. Das Vorkommen ist durch den dstlich an-
grenzenden Fichtenforst stark beschattet. Die Vegetation entspricht einem Kleinseggensumpf mit guter Basenversorgung und starken
Ubergangstendenzen zum Calthion.

Das Vorkommen befindet sich auf einer leicht nach Siiden geneigten Wiese. Die wenigen Individuen der Art sind nur um eine groRe
Solitérweide zu finden und werden von dieser beschattet. Die Vegetation entspricht einer nahrstoffreichen Feuchtwiese.

Bodenparameter séchsischer Standorte

Standardabwei-

Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 1 5.81 5.81 5.81 NA
(C/N-Verhéltnis keine 6 13.40 15.83 17.50 1.60
(alcium mg/100g Iftr. B 6 242.00 752.17 1220.00 340.40
elektrische Leitfahigkeit pS/cm 6 74.00 156.17 290.00 82.65
Gesamtstickstoff mg/kg TS 6 3923.00 9183.17 15644.00 4324.34
Humusgehalt %TS 6 11.70 2473 43.90 11.88
Kalium mg/100g Iftr. B 6 8.85 14.79 20.10 5.09
Magnesium mg/100g Iftr. B 6 21.00 47.57 74.60 18.50
N min mg/ mg Boden 6 0.00 0.00 0.00 0.00
Nitrat mg/100g FS 1 1.00 1.00 1.00 NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 1 0.23 0.23 0.23 NA
Phosphor mg/100g Iftr. B 6 0.55 1.24 1.87 0.49
pH-Wert (im Feststoff) keine 6 5.83 6.37 7.16 0.59
ToC %TS 1 13.40 13.40 13.40 NA
Tongehalt % 6 24.80 55.78 92.10 30.24
Trockenmasse % 6 17.70 31.08 45.80 10.76
Volumengewicht g/cm? 6 0.86 1.10 1.48 0.21

11.3  Bestandesentwicklung

Angaben zur Bestandesentwickung liegen fiir keines der Vorkommen vor.

11.4 Pflegezustand

ID Standort

Pflegezustand

1 Gimmlitztal
2 lauenstein

3 FND Kleine Waldwiese

(Kolbelmiihle)
4 7wota Schlosserberg

maBig guter Pflegezustand, aufgrund zu extensiver Mahd in der Vergangenheit muss eine Ausbreitung von Schilf beobachtet werden.
maBig guter Pflegezustand. Aktuell wird die Fléche durch Rinder beweidet, was im Bereich der Feuchtflachen zu erheblichen Tritt-
schaden fiihrt.

guter Pflegezustand

guter Pflegezustand



ID Standort Pflegezustand

5  Iwota, Oberzwota guter Pflegezustand
6  Schindelgesdure beiWohl-  guter Pflegezustand
hausen
7 Eschenbach quter Pflegezustand
11.5 Gefahrdung
ID Standort Gefahrdung
1 Gimmlitztal Sich weiter ausbreitende und dichter werdende Schilfbestdnde kinnen eine Gefdhrdung darstellen.
2 lauenstein gefahrdet durch die Beweidung mit Kiihen, dadurch erhebliche Trittschdden im Quellbereich
3 END Kleine Waldwiese gefahrdet durch Beschattung und Stérungen durch Wildschweine
(Kolbelmiihle)
4 Zwota Schlosserberg

5  Zwota, Oberzwota
6  Schindelgesdure beiWohl-
hausen

7 Eschenbach gefahrdet durch Beschattung und Melioration

11.6 Bemerkung

Bei dem Vorkommen von Eriophorum latifolium im Schindelgesaure
(Vogtland) wurden 2012 in dem renaturierten Moorbereich Wiederan-
siedlungsversuche mit Jungpflanzen und Samen aus dem Vogtland
durchgefiihrt.
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Eriophorum latifolium bei Chiibskd, Foto: P Bauer 2002




1 Taxonomie

giiltiger Name: Gentianella amarella (L.) Borner, FI. Deut. Volk 543,

1912.
Familie: Gentianaceae
Synonyme: Gentiana amarella L., Sp. P1. 1: 230, 1753. Hippion

amarellum (L.) F.W. Schmidt, Gentianella axillaris
(FW. Schmidt) A. Léve et D. Love

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -

Rote Liste Tschechische Republik: (1

Rote Liste Sachsen: 1

Rote Liste Deutschland: 2

Schutzstatus Tschechische Republik: §2

BNatSchG: besonders geschiitzt
Verantwortlichkeit Dtl.: mittlere Verantwortlichkeit

Die bedeutendste Gefahrdungsursache fiir Gentianella amarella ist der
Verlust an geeigneten Biotopen durch ausbleibende oder zu intensive
Nutzung. Da die Art auf eine liickige, lichte und kurzrasige Vegetation
angewiesen ist, fiihren sowohl Eutrophierung, intensive Beweidung
wie auch Brache und Sukzession zum Riickgang der Art.

Gentianella
amarella

¢ Bitterer Kranzenzian

* hofecek nahoikly

3 Artbeschreibung & Determination

Die bliihenden Pflanzen sind meistens 10 bis 35 (max. 88) cm hoch.
Sie sind in der unteren Hélfte und seltener im unteren Drittel relativ re-
gelmaBig verzweigt. Es werden (1-)8—120(—325) Bliiten ausgebildet.
Maximale Wuchshghen und Bliitenzahlen wurden in Siidwestbéhmen
verzeichnet, im Projektgebiet bewegen sich die Zahlenwerte fiir die
groBten Wuchshghen bei 35 bis 40 cm und die maximalen Bliitenwerte
pro Individuum bei bis 140 Bliiten. In der Regel sind die Bliiten fiinf-
zéhlig. An derselben Pflanze konnen sich aber auch vierzahlige Bliiten
befinden (in manchen Populationen kommt eine Vierzahligkeit sehr
oft vor). Die Krone ist 12 bis 19 mm lang und meistens rotlichviolett.
Der Kelch ist in der Regel 8 bis 11 mm lang und besitzt 4-7 mm lange
und 1,0-1,5 mm breite, mehr oder weniger gleich groBe Kelchzipfel.
Der Kelch ist fiinfteilig, selten vierteilig. Alle Kelchzipfel sind mehr oder
weniger gleich breit. Sie sind an den Réndern leicht umgeschlagen. Die
Einschnitte zwischen den Zipfeln haben die Form eines engen,,U” bzw.
eines engen V",

Die Art ist verhéltnismaBig variabel und gliedert sich in mehrere
geographische und saisonale Rassen. Der Bittere Kranzenzian kann
sich auch mit weiteren Arten der Gattung Gentianella kreuzen. Von den
sonstigen mitteleuropdischen Enzianarten unterscheidet sich die Art
durch die GroRe der Bliite unter 20 mm und mehr oder weniger stark
umgeschlagene Kelchzipfel (KiRscHNer & KiRscHNERovA 2000, KIRSCHNEROVA
2002).



4 Gesamtareal

Gentianella amarella ist zirkumpolar verbreitet — Europa, Nordasien
bis Mittelsibirien, Ferner Osten, Nordamerika. Die nominate Unterart
G. amarella subsp. amarella ist ein europdisches Taxon (KIRSCHNER &
KirscHNERrovA 2000).

In Mitteleuropa verzeichnete die Art einen dramatischen Riickgang
in zwei Wellen in den 50er und 70er Jahren des 20. Jahrhunderts. Da
die Art friiher als allgemein verbreitet galt, wurde sie oft nicht erfasst.
Auch in Herbar-Aufsammlungen fehlt die Art oft, so dass sichere taxo-
nomische Zuordnungen von Literaturangaben kaum glaubwiirdig
maglich sind.

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

In der Tschechischen Republik war der Bittere Kranzenzian in der
Vergangenheit im gesamten tschechischen Thermophytikum und
Mesophytikum verbreitet, wesentlich seltener war er schon immer
in Mahren (KirscHner & KirscHnErovA 2000). In den hoheren Lagen der
Tschechischen Republik kam die Artimmer sehr selten oder iiberhaupt
nicht vor (KIRScHNER & KirscHNERovA 2000). Eine Ausnahme bilden die Vor-
kommen im Erzgebirge, den Saarer Bergen (Zdérské vrchy) und das vor
kurzem neu gefundene Vorkommen im Altvatergebirge (Hruby Jesenik
— Hohenmaximum in der Tschechischen Republik 1150 m NN) (Bra-
BEC & MALEC 2008). Im tschechischen Teil des Projektgebietes gehdrte
Gentianella amarella subsp. amarella scheinbar niemals zu den hdufig

vorkommenden Arten. Mit Sicherheit sind im Projektgebiet weniger
als 50 Vorkommen nachgewiesen, obwohl es in der Vergangenheit mit
Sicherheit mehr gegeben haben muss. Am meisten verbreitet war die
Art scheinbar im Gebiet des Bohmischen Mittelgebirges (Berg MileSov-
ka und Umgebung, Umgebung von Rana und Oblik, die Region um die
Stadt Litoméfice), im mittleren Erzgebirge (Umgebung der Gemeinde
Médénec) und im ostlichen Teil des erzgebirgischen Vorgebirgslandes
(von diesen Standorten gibt es auch weitere Angaben in der Literatur,
die aber mit Riicksicht auf die haufigen Verwechselungen mit ande-
ren Arten nicht kartiert sind). Historisch wurde Gentianella amarella
subsp. lingulata nur aus dem Raum um die Stadt Kadan nachgewiesen
(Herbarbogen ,Kadan, Trockenwiesen, 19.VII. 1911, Stelzhamer”, Her-
barium des NSG, schon abgebliihte Exemplare). Nach 2000 wurde Gen-
tianella amarella im Projektgebiet nur an 4 Makrostandorten nachge-
wiesen (Gentianella amarella subsp. amarella: Tal des Baches Hradecky
potok im Bdhmischen Mittelgebirge; an der Eisenbahnstrecke auf dem
Plateau Libouchecké plosina; auf dem Berg Médénec; ein hybridoge-
nes Taxon aus der Verwandtschaft von G. amarella: Kalksteingebiet bei
der Gemeinde Kovéskd im Erzgebirge).

In Sachsen ist Gentianella amarella stets selten gewesen. So wird
es zum Beispiel bereits in der Flora Saxonica (ReicHEnBACH 1842) ange-
geben. Die Art war einst auf den Basalthiigeln der Lausitz und auf den
Kalklinsen in den oberen Lagen des mittleren Erzgebirges zu finden.
Heute besitzt diese Art nur noch einen Standort bei Hammerunterwie-
senthal.
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5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet

ID Lland Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser

1 Sachsen Hammerunterwiesenthal 5590 3584 101-1000 2012 Richter

2 Bohmen Kovéskd, an dem Kalkwerk, griiner Wander- 5587 3595 101-1000 2012 Brabec
weg im Tal

3 Bohmen Kovarska, Wiese an dem Kalkwerk 5587 3597 6-25 2011 Brabec

4 Bohmen Kovaiskd, Weg vom Bahnhof 5588 3597 1001-10000 2012 Brabec

5  Bohmen Kovéskd, ehemaliger Kalkbruch 5586 3598 6-25 2012 Brabec

6  Bohmen  Kovaska, Kippe des Kalkbruches 5586 3599 101-1000 2012 Brabec

7  Bohmen Médénec, Kote Médnik 5587 3659 6-25 2000  Brabec

8  Bohmen Hradek u Loun, Schutthange des Tales des Hra- 5584 4109 101-1000 2012 Brabec
decky potok

9  Bohmen  Malé Chvojno 5622 4313 1001-10000 2012 Brabec

10 Bohmen  Kamenec 5623 4337 2-5 2005  Ondracek

6 Habitat ausreichend Keimstellen vorhanden sind. Diese Liicken entstehen zum

Gentianella amarella besiedelt eine Vielzahl an verschiedenen Pflanz-
engesellschaften. Dazu gehdren zum Beispiel: Cirsio-Brachypodion
pinnati, Bromion erecti, Koelerion-Phleion phleoidis, Molinion, Arrhe-
natherion elatioris, Cynosurion, Trifolion medii, Stipion calamagrostis,
Violion caninae.

Standorte mit Gentianella amarella zeichnen sich vor allem durch
eine lichte und liickige Vegetation, durch eine geringe Vegetationshd-
he und durch basenreiches Substrat aus. Als zweijahrige, hapaxanthe
Art ist Gentianella amarella darauf angewiesen, dass am Standort

einen durch natiirliche, abiotische Vorgange (vgl. Bragec et al. 2012,
BRABEC & ZMESKALOVA 2011, BRABEC et al. 2012, BuctARovA et al. 2012).
So fordert zum Beispiel ein wechselnder Wasserstand die Entstehung
von Offenbodenstellen. Wechselfeuchte Standorte bieten oft eine hohe
Dichte an entsprechenden Offenbodenstellen, weshalb diese Art auch
in Pfeifengraswiesen zu finden ist bzw. war. Zumindest in der Vergan-
genheit entstanden diese Offenbodenstellen auch auf Weiden und All-
menden. Wobei es der Art zugutekam, dass sie aufgrund des bitteren
Geschmacks nicht bevorzugt verbissen wird.

Gentianella amarella
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7 Okologie

Die saisonalen Rassen aus dem Verwandtschaftshereich von Gentianel-
la amarella verfiigen zwar iiber eine unterschiedliche Okologie, doch
generativ vermehren. Eine einjahrige Lebensstrategie wurde bei Genti-
anella amarella noch nicht nachgewiesen (vgl. KeLty 1989).

Die Samen von Gentianella amarella subsp. amarella reifen von
Ende August bis Mitte Oktober. Aus den Fruchtkapseln fallen die Sa-
men meistens schon im Herbst, teilweise erst im Winter aus. In den
Friihjahrsmonaten werden dann schon mehr oder weniger véllig
zerfallene Fruchtkapseln gefunden. Geschlossene Friichte, welche im
folgenden Friihling noch einen groBen Teil der Samen enthalten, wie
es zum Beispiel bei G. obtusifolia subsp. sturmiana vorkommt, wurden
bei G. amarella nicht nachgewiesen (Bragec 2003).

Die kleinen, braunen, fast kugeligen Samen mit einem Durchmes-
ser von 0,6 bis 0,7 mm keimen ab Mitte April bis Mitte Mai (Bragec &
SucHARA 2002, KirscHNER & KirscHNERovA 2000). Wahrend des ersten Jahrs
wadchst eine Laubrosette, die im Herbst einen Durchmesser von 1,2 bis
4.5 (max. 6) cm hat und meistens aus 4 bis 8 (selten bis 10) Bldttern
besteht. Den Winter iiberleben die Pflanzen in ebenerdigen Knospen.
Im zweiten Jahr des Lebenszyklus bildet sich zuerst eine ebenerdige
Rosette (Mérz, April) aus; spater entwickelt sich ein Spross und die In-
ternodien zwischen den gegenstandigen Bldttern werden langer. Das
Streckungswachstum der Internodien halt die gesamte Vegetationspe-
riode an.

Gentianella amarella subsp. amarella bliiht etwa ab Mitte August
bis Ende September, die Hauptbliitezeit ist im Allgemeinen Ende Au-
gust / Anfang September. Die Bliiten werden durch unterschiedliche
Insektenarten bestaubt (Hautfliigler, Zweifliigler), eine Studie der
Bestauber fehlt aber. Der Bittere Kranzenzian ist zur Selbstbestéubung
(Autogamie) fahig, die lebensfahige Samen entstehen lasst (KLauisovA
2003).

Die Friichte reifen von Mitte August bis Mitte Oktober. In einer
durchschnittlichen reifen Kapselfrucht befinden sich 45 bis 65 gut ent-
wickelte Samen, oftmals auch mehr. Eine mittelgroBe Pflanze produ-
ziert etwa 400 bis 1300 Samen (der Anteil abortierter Samen betragt
im Schnitt 7 % bis 30%). Die Samen werden zufallig verbreitet. Anpas-
sungen an spezielle Ausbreitungswege sind nicht vorhanden.

Es gibt nur wenige und sehr vage Angaben zur Samenbank von
Gentianella amarella. Die publizierten Angaben zu dieser Art weisen
auf eine transiente bis kurzfristige Samenbank hin (THompson et al.
1997). Eine Regeneration erloschener Standorte aus der Samenbank
ist als sehr unwahrscheinlich anzusehen.

Die hybridogenen Populationen von G. amarella im der Umgebung
von Kovéiéka bliihen von Ende Juni bis Anfang August, die Samen
sind ab Ende Juli bis etwa Anfang September reif und fallen aus. Die
Wuchshdhe der Pflanzen der dortigen Populationen betragt etwa (2-)
5—15(=40) cm und die Anzahl der Bliiten (1-) 3—15(—45). Die Samen
dieser Hybridpflanzen sind fast kugelfdrmig, etwa 0,6 mm. In einer
durchschnittlichen reifen Fruchtkapsel befinden sich 50 bis 65 Samen.
Der Anteil abortierter Samen in einer Fruchtkapsel betrégt im Schnitt

35% bis 40% (d.h. ihr Anteil ist etwas hdher als im Fall von ,reinen”
Populationen von G. amarella subsp. amarella).

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Wie populationshiologische Studien an G. amarella (BRaBEC & SUCHARA
2002, J. Brabec, nicht publizierte Angaben) bzw. Studien an verwand-
ten Arten (zum Beispiel BRABEC & ZMESKALOVA 2011, BRaBEC et al. 2011,
BucrarovA et al. 2012) nahelegen, ist fiir das Uberleben der Enziane in
einer Population eine ausreichende Anzahl an geeigneten Keimstellen
von grundsatzlicher Bedeutung. Oftmals spielen an den bestehenden
Standorten von Gentianella amarella abiotische, zufallige Faktoren fiir
die Entstehung von offenen Bodenstellen die wichtigste Rolle (zum
Beispiel ein austrocknendes Substrat, ein flachgriindiger Skelettboden,
haufige Storungen durch Erosion — zum Beispiel an den sog. ,Weien
Leiten” (Bilé Strané), Weide durch Waldtiere, Wiihlen des Schwarzwil-
des, der Maulwiirfe, Nagetiere etc.).

Auf der Grundlage eines Vergleiches der Angaben iiber historische
und rezente Vorkommen von G. amarella in der Tschechischen Repub-
lik, des Monitorrings der PopulationsgroBe und der Vegetation an der
Standorten und weiteren Forschungen zu diesem Taxon (zum Beispiel
BRABEC & Sucnara 2002, Brasec 2012) ergeben sich folgende Empfehlun-
gen zur Pflege der Vorkommen:

1. Die Art st sehr stark auf das Vorhandensein von ausreichenden
Keimpldtzen in der Vegetation wahrend der Friihlingsmonate,
d.h. April bis Anfang Mai, abhangig.

2. Die Populationen in mehr geschlossenen Wiesentypen (zum
Beispiel in mesophilen Wiesengesellschaften des Verbandes

Der Bittere Kranzenzian bei Malé Chvojno an einem NW-exponierten Bahndamm.
1.9.2011. Foto: Jifi Brabec




Arrhenatherion, wechselfeuchten Wiesen des Verbandes Moli-
nion) sind sehr bald nach der Einstellung der Bewirtschaftung
erloschen. Bis in die heutigen Tage blieben in diesen Wiesenty-
pen nur sehr wenige Populationen erhalten.

Die Populationen, welche sich auf bereits langer brachliegen-
den Weiden befinden (insbesondere auf mehr basischen Sub-
straten, zum Beispiel Kalkstein, Mergel etc.) entwickelten sich
bis vor Kurzem (und teilweise bis heute) ohne eine regelméaRige
Bewirtschaftung sehr gut. Veranderungen durch Sukzession
laufen hier langsamer ab. An vielen Stellen kann es aber zu einer
plotzlichen Wende der Vitalitét der Population kommen.
Passende Keimstellen kdnnen in den Bestdnden des Bitteren
Kranzenzians durch Mahd, Weide, gegebenenfalls durch die Ver-
letzung der Grasnarbe (zum Beispiel durch Eggen, sehr ,hartes”
Ausharken, Vertikutieren etc.) herausgebildet werden.

Die fiir den Erhalt der Populationen von G. amarella notwendige
Intensitdt der Bewirtschaftung sollte fiir jeden Standort indivi-
duell auf Basis der Kenntnis des Typs der Vegetation, der Lage,
des Stadiums der Sukzession, gegebenenfalls des Umfangs der
Population in den vergangenen Jahren und der Kenntnis der Ge-
schichte der Bewirtschaftung des Standortes festgelegt werden.
Die zeitliche Abstimmung der Bewirtschaftung hangt von der
Bliitezeit der Population ab. Allgemein gilt, dass Mahd, Weide,
Eggen etc. nicht in der Zeit etwa 2 bis 3 Monate vor der Haupt-
bliitezeit und wahrend der Bliite-, Frucht- und Reifezeit durch-
gefiihrt werden sollte.

Die Mahd sollte immer so niedrig wie mdglich durchgefiihrt
werden, so dass eine sehr kurze Grasnarbe entsteht. Die Mahd
muss ein sorgféltiges Ausharken des Mahgutes (frisch oder Heu)
oder dessen Abrdumung vom Standort umfassen.

Es ist notwendig, dass die Weide (im Idealfall Schafe und Zie-
gen, Rind oder Pferde sind weniger ideal) ausreichend intensiv
ist, d.h., dass die gesamte Biomasse bis auf eine kurze Grasnar-
be abgeweidet wird (nicht abgeweidete Reste max. 20%). Ist
die Beweidung nicht ausreichend intensiv, so ist sie durch eine
Mahd und Abrdumung der nicht abgeweideten Reste zu ergén-
zen.

Eine Verletzung der Grasnarbe (zum Beispiel Eggen, sehr ,har-
tes” Ausharken, Vertikutieren etc.) ist dann notwendig, wenn
durch Mahd oder Beweidung nicht ausreichend Liicken heraus-
bildet werden, die bis zum Friihling iiberdauern und erst gegen
Ende Friihling und Anfang Sommer zuwachsen. Bei Standorten
mit kleinen Populationen ist es notwendig, die Grasnarbe mehr
oder weniger jedes Jahr zu verletzen. Die Verletzung der Gras-
narbe kann entweder im Friihling nach der Schneeschmelze (in
unseren Bedingungen bis etwa Mitte April) oder noch vor dem
Frost, am besten nach der Herbstmahd oder Weide, durchge-
fiihrt werden.

Stabilisierte groBere Populationen bediirfen wesentlich weni-
ger Pflegeeingriffe. Auf ihnen kann auch eine weniger regel-
maBige Bewirtschaftung, ein Wechsel von gemdhten und nicht
gemdhten Flachen etc. praktiziert werden.

Auftreten des Bitteren Kranzenzians als diagnostische Art im Stipion calamagrostis
im Tal Hrddecky potok bei Louny. 24. 8. 2001. Foto: Jifi Brabec.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Keimung und Entwicklung von Gentianella amarella subsp. amarella
wurde in Abhangigkeit vom Typ der Bewirtschaftung an fiinf Stand-
orten in der Tschechischen Republik (Siid-, Siidwest-, Mittel- und
Ostbohmen) untersucht. Diese Experimente wurden bisher nicht pu-
bliziert. Es zeigt sich, dass die Samen verhdltnisméaRig gut aufgehen,
unter optimalen Bedingungen (Flache vor der Aussaat abgemaht und
ausgeharkt) betrdgt die Keimfahigkeit zwischen 0,5% bis 31%. Die
groBten Unterschiede wurden zwischen einzelnen Jahren und einzel-
nen Standorten beobachtet. Schlechte Keim- und Etablierungserfolge
am Standort werden inshesondere durch Trockenheit wahrend der
Keimungsphase verursacht (BrABEC & SuchAra 2002). Unter Laborbedin-
gungen wurden keine Keimexperimente durchgefiihrt. Eine feuchte
Kéltestratifizierung wirkt sich auf das Keimen scheinbar positiv aus, ist
aber wahrscheinlich nicht notwendig. Die Biologie weiBt Ahnlichkei-
ten zur nahe verwandten Sippe G. praecox subsp. bohemica auf (Kei-
mung und Dormanz dieses Taxons s. Braec et al. 2011).

Experimente zur Keimung unter natiirlichen Bedingungen wur-
den auch mit dem hybridogenen Taxon im Gebiet um die Gemeinde
Kovéska durchgefiihrt. Im ersten Jahr nach der Aussaat wurden unter
optimalen Bedingungen (dieselben, wie im Fall der Experimente mit
Gentianella amarella subsp. amarella) Keimraten von 0,7% bis 18,3%
festgestellt.



10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

Aus der Tschechischen Republik sind zwei saisonale Rassen bekannt,
die als G. amarella subsp. amarella und G. a. subsp. lingulata (s. KiRsch-
NER & KirscHNEROVA 2000) bezeichnet werden. Von der nominaten Un-
terart unterscheidet sich G. a. subsp. lingulata durch Anzahl und Lange
der Internodien des Sténgels (KirscHNER & KIRscHNEROVA 2000, KIRSCHNERO-
vA 2002) und die Bliitezeit. Die Bliite von G. a. subsp. lingulata erfolgt
nach Angaben auf Herbarbelegen in der Zeit von Ende Mai bis Anfang
Juli mit einem Optimum im Juni. Die nominate Subspezies bliiht spa-
ter, von Anfang August bis Anfang Oktober. Im Projektgebiet wurde in
der Vergangenheit nur ein Standort der aestivalen Sippe (G. amarella
subsp. lingulata) erfasst und zwar bei der Stadt Kadan (KIRSCHNER &
KirscHNEROVA 2000). Diese Unterart blieb auf dem Gebiet der Tsche-
chischen Republik nur an einem einzigen Standort bei der Gemeinde
Mélnickd Vrutice in Mittelbshmen erhalten (nicht publizierte Angabe).
Aus Siidbohmen wurde eine Hybride mit Gentianella praecox
subsp. bohemica (Moravec & VoLLRATH 1967) publiziert, die bisher nur
an zwei Standorten in Siidbéhmen und an einem Standort auf der
Bohmisch-Mahrischen Hohe (Ceskomoravska vysoina) nachgewiesen
wurde (PavLicko 1999, KirscHNerR & KirscHnerovA 2000). Unklar ist die
taxonomische Position der Enzianpopulationen in der Umgebung des
ehemaligen Kalkwerkes bei der Gemeinde Kovéfska im Erzgebirge. In
der Flora der Tschechischen Republik (Kvétena CR, KIRSCHNER & KIRSCHNE-
RovA 2000) wurden diese Populationen auf Basis von drei Herbaranga-
ben aus dem Museum in Chomutov (CHOM) der nominaten Unterart
mit dem Hinweis zugeordnet, dass es sich nur um etwas friiher blii-
hende Exemplare (Ende Juli, Anfang August) handelt (Onpracek 2002).
Durch nachfolgende Untersuchungen und Literaturrecherchen ergab
sich, dass die Pflanzen hier jedes Jahr etwa sechs bis acht Wochen frii-
her bliihen als die typische G. amarella subsp. amarella und quantitativ
leicht verschiedene morphologische Merkmale besitzen (zum Beispiel
groBere Bliiten, unregelmaBige Kelchlappen u.d.). Mit hoher Wahr-
scheinlichkeit handelt es sich um Populationen hybridogener Herkunft.
Welche Sippen an der Entstehung dieser Populationen beteiligt waren,
bedarf weiterer Untersuchungen und Vergleichsanalysen.
10.1 Lagebeschreibung
Vorkommen von Populationen von Vertretern aus der Verwandtschaft
von Gentianella amarella erhielten sich bis in die Gegenwart in den fol-
genden drei Gebieten:
B Gemeinde Hrédek u Loun, nordwestlich orientierte Schutthén-
ge im Tal des Baches Hradecky [LeneSicky] potok unter der
StraBe Hradek — Bivany im Abschnitt zwischen der Gemeinde
Hradek und der StraBenbriicke iiber den Bach (CZ, Ustecky kraj,
Kreis Louny, Phytogeographischer Bezirk: 4a. Lounské stfedo-
hoff)

B Gemeinde Malé Chvojno, nach Nordwesten orientierte Hange
des Einschnittes der Eisenbahnstrecke etwa 800 bis 1000 m
nordnorddstlich von der Eisenbahnstation Malé Chvojno.

B Gemeinde Kovdiskd, Umgebung des ehemaligen Kalkofens
und der Kalkbriiche

Wahrend der Laufzeit des Projektes, d.h. in den Jahren 2011 und

2012 wurde die Art im Projektgebiet an den folgenden Standorten auf
bohmischer Seite gefunden:
Gentianella amarella subsp. amarella

B Gemeinde Hradek u Loun, nordwestlich orientierte Schutthan-
ge im Tal des Baches Hradecky [LeneSicky] potok unter der
StraBe Hrddek — Bivany im Abschnitt zwischen der Gemeinde
Hradek und der StraBenbriicke iiber den Bach

B Gemeinde Malé Chvojno, nach Nordwesten orientierte Hénge
des Einschnittes der Eisenbahnstrecke etwa 1 km nordnorddst-
lich von der Eisenbahnstation Malé Chvojno.

Hybrid unter Beteiligung von Gentianella amarella subsp. amarella

B Gemeinde Kovarska, am Kalkwerk, Anger am ehemaligen Kal-
kofen etwa 750 siidwestlich (Luftlinie) von der Eisenbahnsta-
tion Kovarska

B Gemeinde Kovarskd, am Kalkwerk, griin markierter Wander-
weg vom ehemaligen Kalkofen in Richtung zum Tal des Baches
Cernd voda etwa 950 m siidwestlich von der Eisenbahnstation
Kovéfska

B Gemeinde Kovaiska, am Kalkwerk, an dem in das Tal des Ba-
ches Cerna voda filhrenden Weg (der von der StraBe an der
Station Kovéfské zur Kalkhiitte abzweigt), d.h. etwa 750 m
westsiidwestlich von der Eisenbahnstation Kovéfskd und etwa
250 m nordlich vom ehemaligen Kalkofen

B Gemeinde Kovdiskd, Kippe des ehemaligen Kalkbruches an
der StraBe von der Gemeinde Kovaiska zur HauptstraBe Horni
Halze — Bozi Dar, etwa 1,7 km (Luftlinie) siidsiidwestlich von
der Eisenbahnstation Kovéfskd und etwa 1 km (Luftlinie) siid-
lich vom ehemaligen Kalkwerk

B Gemeinde Kovarskd, ehemaliger Kalkbruch an der Strae von
der Gemeinde Kovéfskd zur HauptstraBe Horni Halze — Bozi
Dar, etwa 1,7 km (Luftlinie) siidsiidwestlich von der Eisen-
bahnstation Kovarska und etwa 1,1 km (Luftlinie) siidlich vom
ehemaligen Kalkwerk

10.2  Beschreibung Biotop

Die 6kologischen Anspriiche des Bitteren Kranzenzians umfassen ein
breites Spektrum von Standorten und sind nicht allzu spezifisch. Ge-
genwartig befinden sich zwar die meisten Standorte auf mehr basi-
schen Substraten in bliitenreichen Rasen inshesondere der Verbande
Cirsio-Brachypodion pinnati, Bromion erecti, gegebenenfalls Koeleri-
on-Phleion phleoidis (BrABEC 2012, KIrscHNER & KIRscHNEROVA 2000). In
der Vergangenheit kam die Art hdufig auch in wechselfeuchten Ge-
sellschaften der Verbdnde Molinion vor. In diesen Verbanden kommt
die Art bis heute nur noch bei der Gemeinde Dlouhopolsko (nominate
Unterart) und bei der Gemeinde Mélnicka Vrutice (G. a. subsp. lingula-



ta) vor. Eher selten wurde die Art in mesophilen Wiesen und Weiden
(Verbdnde Arrhenatherion elatioris und Cynosurion) sowie in Waldsau-
men nachgewiesen (Verband Trifolion medii). In der klassischen Phyto-
zoenologie wird die Art als diagnostische Sippe des Verbandes Stipion
calamagrostis betrachtet (s. KIRSCHNER & KIRscHNEROVA 2000). In diesen
Gesellschaften kommt die Art in unseren geographischen Breiten nicht
oft vor, ein klassischer Standort ist das Tal des Baches Hradecky potok
bei der Stadt Louny (s. Aufnahme Nr. 1).Gentianella amarella kann auch
eine Pionierart sein, die freigelegte Substrate auf Sohlen und Halden
von Gruben, Kippen, Tongruben etc. besiedelt (rezent zum Beispiel der
Standort bei der Gemeinde Podvrly im Elbland oder hybridogene Po-
pulationen in der Umgebung der Gemeinde Kovérskd). In weiteren Ty-
pen von Wiesengesellschaften (zum Beispiel Verband Violion caninae)
kommt die Art gegenwartig nur sehr selten vor (zum Beispiel auf dem
Rotbergsattel (Cervenohorské sedlo) im Altvatergebirge).

Im Unterschied zu G. obtusifolia subsp. sturmiana (siehe Bragec et
al. 2010) oder G. praecox subsp. bohemica (siehe z.B. BRABEC & ZMESKA-
LovA 2011, BraBec et al. 2011, BucHaRovA et al. 2012) werden bei einem
hohen Anteil der bestehenden Populationen Liicken in der Vegetation
wenigstens zum Teil bereits durch abiotische Einfliisse herausgebildet
(Austrocknung des Bodenprofils, Skelettboden etc.). In manchen Bio-
topttypen ist aber entweder eine vollkommen regelméRige Bewirt-
schaftung (z. B. zuwachsende Rasen entlang der Eisenbahnstrecke
bei Malé Chvojno — s. Aufnahme Nr. 2) oder wenigstens eine Stérung
einmal aller zwei bis fiinf Jahre notwendig (z. B. zur Verhinderung ei-
nes Zuwachsens der Kippe des Kalksteinbruches Kovéiské — Aufnahme
Nr.3).

Aufnahme Nr. 1: Gemeinde Hradek u Loun, Schotter unter der Stra-
Be, 50°24'33,4" N, 13°44'59,4" E. Neigung 45° N; Flache 5m X 5 m
=25 m? 30. 8. 1999. Jifi Brabec. E: 60 %, E: 3 %.E,: Carex humilis
4, (irsium acaule 2a, Koeleria pyramidata 2a, Anthericum ramosum 1,
Gentianella amarella 1, Gymnocarpium robertianum 1, Hieracium cf.

schmidtii 1, Thymus praecox 1, Vincetoxicum hirundinaria 1, Viola collina
1, Anthyllis vulneraria +, Asperula cynanchica +, Brachypodium pinna-
tum +, Bupleurum falcatum -+, Carlina vulgaris +, Euphorbia cyparissias
+, Euphrasia rostkoviana +, Galium boreale +, Galium pumilum agg. +,
Leontodon hispidus +, Linum catharticum +, Lotus corniculatus +, Pim-
pinella saxifraga +, Salvia verticillata +, Sanguisorba minor +, Scabiosa
ochroleuca +, Thlaspi montanum +; E,: nicht erfasst.

Aufnahme Nr. 2: Gemeinde Malé Chvojno, Einschnitt der Eisen-
bahnstrecke 50°44'48,3" N, 14°01'36,3" E. Neigung 5 bis 8° NW; Fldche
4mx4m=16m1.9.2011. Jifi Brabec. E : 85 % (nach Friihjahrs-
mahd), E: 40 %.E,: Brachypodium pinnatum 4, Festuca rubra agg. 2a,
Achillea millefolium agg. 1, Equisetum palustre 1, Gentianella amarella
1, Hypericum perforatum 1, Trifolium medium 1, Vicia cracca 1, An-
thoxanthum odoratum +, Betonica officinalis +, Briza media +, Campa-
nula rotundifolia +, Cirsium acaule +, Dactylis glomerata +, Equisetum
arvense -+, Galium wirtgenii +, Linum catharticum +, Quercus sp. juv.
+, Rhinanthus minor +, Rumex acetosa +, Sanquisorba officinalis +,
Trifolium montanum +, Viola hirta +, Heracleum sphondylium r; E ;
nicht analysiert.

Aufnahme Nr. 3: Gemeinde Kovarskd, Kippe eines kleinen Stein-
bruches, Nordhang in Richtung zur Gemeinde Kovafskd, 925 m NN.,
50°24'56,1" N, 13°01°40,3" E. Neigung 15—-30° NNW, Flache 6 m x 4
m = 24 m?, 20. 7. 2000. Jii Brabec et Jan Brabec. E: 10 %, E: 60 %
(schwankt zwischen 30 % bis 80 %), E;: 40 %. E,: Picea abies 2a; E.:
Avenula pubescens 2a, Briza media 2a, Festuca rubra agg. 2a, Leontodon
hispidus 2a, Linum catharticum 2a, Anthoxanthum odoratum 1, Campa-
nula rotundifolia 1, Cerastium holosteoides 1, Cirsium heterophyllum 1,
Dactylis glomerata 1, Festuca pratensis 1, Gentianella amarella hybrid.
1, Leucanthemum ircutianum 1, Parnassia palustris 1, Thymus pulegi-
oides 1, Agrostis capillaris +, Ajuga reptans +, Carum carvi +, Crepis
mollis subp. hieracioides +, Galium pumilum agg. +, Hieracium lachen-
alii +, Hieracium pilosella +, Hypericum maculatum +, Chaerophyllum

Hybridpflanzen des Bitteren Kranzenzian besiedeln den Rohboden eines ehemaligen Kalkbruchs bei Kovdrskd im Erzgebirge 11.07.2071 Foto: J. Brabec




hirsutum +, Lathyrus pratensis +, Luzula luzuloides +, Picea abies juv.
+, Polygala vulgaris +, Primula elatior +, Ranunculus acris +, Rubus
idaeus -+, Senecio ovatus -+, Trifolium pratense -+, Trifolium repens +,
Trifolium spadiceum +, Trisetum flavescens +, Tussilago farfara +, Ve-
ronica chamaedrys +, Vicia cracca +, Vicia sepium +, Erigeron acris r;
E,; nicht analysiert.

Hradek u Loun: Die nordwestlich orientierten Hange auf basi-
schem Untergrund Giber dem Tal des Baches Hradecky potok zwischen
der Gemeinde Hrddek und der Briicke iiber den Bach. Die Héange werden
durch wdrmeliebende Gesellschaften der Verbande Bromion erecti und
Festucion valesiacae, die Schuttfelder durch Vegetation des Verbandes
Stipion calamagrostis besiedelt. Die Population von G. amarella subsp.
amarella kommt verstreut auf dem gesamten Hang vor. An weiteren
bedeutenden Arten kommen hier Anthericum ramosum, Cirsium acau-
le, Galeopsis ladanum, Gentianapsis ciliata, Hieracium schmidtii, Thlaspi
montanum und Thymus praecox vor. Die historische Art und Weise der
Bewirtschaftung ist nicht bekannt, offensichtlich diente aber das ge-
samte Tal in der Vergangenheit als Weide. Seit 2009 sind die zentralen
Bereiche mit dem Vorkommen der Population von G. amarella subsp.
amarella Bestandteil einer Ziegenweide.

Malé Chvojno: Der Standort wird durch nordwestlich orientierte
Hénge (ein Streifen von etwa 200 m) des Einschnittes der Eisenbahn-
strekce Telnice — Libouchec gebildet (auf der anderen Hangseite wach-
sen die Enziane nicht). Es handelt sich um mergelige Hénge der Te-
plitz-Formation (Teplické souvrstvi) mit Gesellschaften des Verbandes
Bromion erecti. Haufig kommen hier Betonica officinalis, Carex flaca,
Carex tomentosa, Cirsium acaule, Galium wirtgenii, Inula salicina, Poly-
gala comosa, Primula veris, Trifolium montanum u. a. vor. Selten sind
ferner Dactylorhiza majalis, Equisetum ramosissimum, Ophioglossum
vulgatum, Gentianopsis ciliata und Trollius altissimus. In den 1970er
bis 1980er Jahren kam es hier héufig zu Brandereignissen, die Hinge
wurden durch Ziegen und Schafe beweidet. Noch im Jahre 2000 fiihrte

durch den Hang ein Weg, der die Gemeinden Malé Chvojno und Libou-
chec verbunden hat (gem. Bragec 2012).

Die Population des Enzians wurde im Jahre 2000 durch Petr Bultas
entdeckt. Mit einer gezielten Bewirtschaftung des Standortes wurde
im Jahre 2003 begonnen, als eine Mahd eines 3 bis 4 m breiten Strei-
fens in einer Lange von 300 m (das M&hgut wurde ausgeharkt und vom
Standort entfernt) und die Entfernung von Zitterpappeln und Brom-
beeren durchgefiihrt wurde. Seitdem findet Ende September, Anfang
Oktober eine jahrliche Mahd mit griindlichem Ausharken in etwa
demselben Umfang wie 2003 statt. Nur in manchen Jahren wird der
Standort zweimal geméaht — die erste Mahd findet dann im Friihling
bis 15. Juni statt.

Kovaiska: Die Population der Enziane aus der Verwandtschaft
von G. amarella befindet sich an fiinf Standorten des Kalksteinvorkom-
mens. Es handelt sich um ein floristisch reiches Gebiet mit Vorkommen
von vielen seltenen und gefdhrdeten Pflanzenarten (s. ONDRACEK 2002).
Die Populationen der Enziane befinden sich:

W In einer bliiten- und artenreichen Wiese des Verbandes Arr-
henatherion elatioris am ehemaligen Kalkofen. Eine kleine
fluktuierende Population kam verstreut mehr oder weniger auf
dem gesamten Anger vor. Die Gestalt des Standortes zur Zeit
des funktionierenden Kalkwerkes ist uns nicht bekannt. In den
letzten Jahrzehnten diente die Wiese als Schafweide. Schein-
bar diesem Umstand ist der hohe Artenreichtum zu verdanken.
Am Ende der 1990er Jahre und zur Jahrtausendwende wurde
die Wiese sehr unregelmédBig geméht (die letzte Mahd fand
wahrscheinlich im Jahre 2001 statt). Die Mdhnutzung wurde
dann erst wieder in den Jahren 2010 und 2011 aufgenommen.

B Am befestigten Weg in das Tal des Baches Cerny potok von der
StraBe vom Bahnhof Kovaiskd.

B An dem griin markierten Wanderweg vom ehemaligen Kalko-
fen in Richtung in das Tal des Baches Cerny potok. Es handelt

Blattrosetten des Bitteren Kranzenzians im ersten Jahr. 7. 8. 2004. Foto: Jiti Brabec.




sich um denselben Weg, wie im Fall des vorherigen Standortes,
dieser befindet sich aber hinter dem Wald. Es handelt sich um
einen historischen Weg vm ehemaligen Kalkwerk in das Tal des
Baches und in Richtung zur Gemeinde Kovaiska. Ein breiter, mit
Kalk geschotterter Weg dient gegenwartig in seinem unteren
Abschnitt (Standort Nr. 3) als ein markierter Wanderweg, im
oberen Teil iiber dem Wald als ein gelegentlich genutzter Weg
(Standort Nr. 2). Floristisch und aus der Sicht der Vegetation ist
der Weg sehr artenreich zusammengesetzt. Die Population der
Enziane setzt sich aus mehreren Mikropopulationen an beiden
Standorten zusammen. Der Weg wurde in der Vergangenheit
hdchstwahrscheinlich intensiv genutzt, danach eine bestimm-
te Zeit lang durch Schafe beweidet. Seit Ableben des Eigentii-
mers (Anfang der 1990er Jahre) bis in die Gegenwart dient der
Standort nur als Weg. Seit dieser Zeit wurden beide Standorte
in den Jahren 2000, 2010 und 2011 immer im Herbst gemaht
und ausgeharkt. Am Standort Nr. 2 wurden weitere zwei MaR-
nahmen durchgefiihrt — im Herbst 2006 wurde im Bereich am
Wald die Grasnarbe entfernt und im Winter 2008/2009 wurde
unter dem Weg eine Schneise ausgerodet. Diese Schneise wur-
de in der Folgezeit mit Fichten aufgeforstet.

10.3  Bestandesentwicklung

W Kippe des ehemaligen Kalkbruches an der StraRe aus der Ge-
meinde Kovarska zur HauptstraBe Horni Halze — Bozi Dar. Die
Kippen des Steinbruches sind durch eine sehr schiittere Vege-
tation mit dominierenden Grasern und Leontodon hispidus
bewachsen. Eine reiche Enzianpopulation befindet sich an den
Nord- und Nordosthangen der Kippe. In den Jahren 2000 und
2001 wurde der Hang der Kippe an der StralRe einschlieBlich
der Population von G. amarella subsp. amarella abgeraumt.
Seit 2002 wird der Abbau nicht fortgesetzt. Bis 2009 wurden
an dem Standort keine MaBnahmen durchgefiihrt. Seit 2009
werden regelmdBig das Plateau sowie die Umgebung der
Kippe geméht (meistens auBerhalb der Enzianpopulation). In
den Jahren 2011 und 2012 wurde ein Teil der angeflogenen
Gehdlze entfernt.

Kippe des ehemaligen Kalkbruches an der StraBe aus der Ge-
meinde Kovarskd zur HauptstraBe Horni HalZe — Bozi Dar. Der
verlassene Kalkbruch wachst allméhlich durch angeflogene
Gehdlze und durch Pflanzung von Fichten zu. In den letzten
Jahren zogen sich die Enziane in die Umgebung der gepflanz-
ten Fichten zuriick, in Bereiche, in denen es in der Vergangen-
heit zur Storung des Bodenhorizonts kam und wo sich eine
schiittere Vegetation befindet.

Die in Bohmen seit 2000 erfassten rezenten Populationen aus der Verwandtschaft von Gentianella amarella und ihre Individuenzahlen sind in

Tabelle Nr. T zusammengefasst.

Beschreibung des Standortes 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
1 Hradek u Loun, Schutthdnge des 123 82 368 350 426 218 796 998 38 32 120 65 500
Tales des Hradecky potok
2 Malé Chvojno 10 12 42 32 700 300 30 12 165 44 972 2582
3 Kamenec - - - - - 2-5 - - - - - - -
4 Médénec, Kote Médnik 9 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5 Kovatskd, Anger am Kalkwerk 102 2 8 8 1 3 0 0 0 0 6 0
6 Kovérskd, am Kalkwerk, griiner 750 127 - 210 159 640 142 101 30 299 106 222 432
Wanderweg im Tal
7 Kovaiskd, Weg vom Bahnhof 680 186 296 247 1824 410 404 843 1507 704 1266 2282
8 Kovafskd, Kippe des Kalkbruches 1020 370 825 489 787 709 248 574 358 304 330 439
9 Kovaiska, ehemaliger Kalkbruch 42 147 159 247 Mehrere 33 10 68 47 14 26 16
Zehn Ex.

Tab. 1. Anzahl der bliihenden Exemplare des Bitteren Kranzenzians (Gentianella amarella subsp. amarella; Standorte Nr. 1 bis 4) und von Hybriden

(s. Standorte Nr. 5 bis 9) im Projektgebiet in den Jahren 2000 bis 2012.
10.4 Gefdhrdung

Hradek u Loun: Der Standort ist durch Ansiedlung von Strauch- und
Baumvegetation gefahrdet (nur an manchen Stellen); ferner durch
eine zu intensive Beweidung zu einer unangebrachten Zeiten, d.h.
etwa ab Ende Juni bis Ende September. Weitere Gefahrdungsursachen
sind: Eutrophierung durch Abspiilungen von der StraBe (an manchen
Stellen schon in der Vegetation bemerkbar); Abfalldeponierung;
Expansion von nicht heimischen Pflanzen (gegenwartig verbreitet
sich insbesondere Bunias orientalis). Ein radikaler Pflegeeingriff ist in
absehbarer Zeit nicht notwendig. Es wdre wiinschenswert, den Hang

von Abféllen zu bereinigen und einen administrativen Schutz des Ge-
bietes zu verankern. Die Beweidung mit Ziegen sollte nicht verhindert
werden, sie sollte aber zeitlich und raumlich dem Schutz der Popula-
tionen der seltenen Arten angepasst werden. Im Fall von Gentianella
amarella subsp. amarella ist es notwendig, die Schuttfelder und ihre
nachste Umgebung an den steilen Nordnordosthéngen aus der Wei-
de herauszunehmen. In den unteren Hangbereichen sowie auf den
weniger steilen Flachen, die ebenfalls Enzianpflanzen beherbergen,
ware es empfehlenwert, die Mahd nicht in der Zeit ab 1. Juli bis 30.
September vorzunehmen (dies wurde 2011 eingehalten, 2012 nicht).



Es wére sinnvoll, die Mahd durch die Entfernung von Strduchern u. &.
Zu erganzen.

Malé Chvojno: Der Standort ist unmittelbar durch den Bau des
geplanten Autobahnzubringers, der Umleitung der StraBe der I. Ord-
nung Nr. 13 Dé¢in — Autobahn D8 (eine der Varianten) gefahrdet. Die
eigentliche Population des Enzians kann dann durch das Verwachsen
der Grasnarbe im Fall der Einstellung Bewirtschaftung gefahrdet wer-
den. Es ist notwendig, die in den Jahren 2003 und 2012 durchgefiihrte
Bewirtschaftung beizubehalten. Es besteht die Maglichkeit, diese fla-
chendeckend zu erweitern.

11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

Kovaiska: Samtliche Populationen im Raum Kovdfskd sind durch
ein Zuwachsen der Grasnarbe, den Anwuchs von angeflogenen oder
gepflanzten Geholzen und stellenweise durch Expansion von (ala-
magrostis epigejos gefahrdet. Als die einfachste Art der Bewirtschaf-
tung beider Standorte erscheint eine Mahd mit anschlieBendem
Ausharken der Standorte, etwa einmal in zwei Jahren. Die Standorte
mit Vorkommen von Calamagrostis epigejos sind dfters zu mahen (we-
nigstens dreimal jéhrlich). Wenn mdglich, ist die extensive Beweidung
durch Schafe und Ziegen wieder einzufiihren. Die bestehende touristi-
sche Nutzung soll nicht eingeschrankt werden.

11.1  Lagebeschreibung
ID Standort Beschreibung von Lage und Standort
1 Hammerunterwie- Mittleres Erzgebirge, FND Kalkbruch Hammerunterwiesenthal, FFH-Gebiet Kalkbruch Hammerunterwiesenthal (EU-Nr. 5543-303), ca. 870

sental m Giber NN

11.2  Beschreibung Biotop

ID Standort Beschreibung des Lebensraum
1 Hammerunterwie- sehr flachgriindiger Standort, kaum entwickelter Boden, sehr mager und wechselfeucht, die Vegetation ist sehr liickig (Gesamtdeckung
sental 65 %) und kurzrasig, die Vegetation kann mdglicherweise dem basenreichen Kleinseggensumpf zugeordnet werden (Parnassio-Caricetum

fuscae)

Bodenparameter sachsischer Standorte

Standardabwei-
Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA
C/N-Verhaltnis keine 0 NA NA NA
Calcium mg/100g Iftr. B 1 17800.00 17800.00 17800.00 NA
elektrische Leitfahigkeit pS/cm 1 230.00 230.00 230.00 NA
Gesamtstickstoff mg/kg TS 1 2081.00 2081.00 2081.00 NA
Humusgehalt %TS 1 5.68 5.68 5.68 NA
Kalium mg/100g Iftr. B 1 7.80 7.80 7.80 NA
Magnesium mg/100g Iftr. B 1 1.75 7.75 7.75 NA
N min mg/ mq Boden 0 NA NA NA
Nitrat mg/100g FS 0 NA NA NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA
Phosphor mg/100g Iftr. B 1 0.25 0.25 0.25 NA
pH-Wert (im Feststoff) keine 1 7.86 7.86 7.86 NA
ToC %TS 0 NA NA NA
Tongehalt % 1 49.50 49.50 49.50 NA
Trockenmasse % 1 78.80 78.80 78.80 NA
Volumengewicht g/em? 1 144 1.44 1.44 NA
11.3  Bestandesentwicklung
ID Standort Bestandesentwicklung 2001 2007 2011 2012
1 Hammerunterwiesental stark schwankend, im langfristigen Trend scheinbar stabil 60 60 622 ~1200

11.4  Pflegezustand

ID  Standort Pflegezustand

1 Hammerunterwiesental

guter Pflegezustand, es miissen jedoch regelméRige Entbuschungen durchgefiihrt werden



11.5 Gefdhrdung

ID  Standort Gefahrdung

1 Hammerunterwiesental
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Gentianella germanica (Willd.) Borner, Fl. Deut. Volk

542,1912.
Familie: Gentianaceae
Synonyme:  Gentiana germanica Willd., Sp. P1., ed. 4 [Willdenow]

1(2): 1346.1798.

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -

Rote Liste Tschechische Republik: A2

Rote Liste Sachsen: 1

Rote Liste Deutschland: 3

Schutzstatus Tschechische Republik: -

BNatSchG: besonders geschiitzt
Verantwortlichkeit Dtl.: mittlere Verantwortlichkeit

Die bedeutendste Gefdhrdungsursache fiir Gentianella germanica
ist der Verlust an geeigneten Biotopen durch ausbleibende oder zu
intensive Nutzung. Da die Art auf eine liickige, lichte und kurzrasige
Vegetation angewiesen ist, fiihren sowohl Eutrophierung, intensive
Beweidung wie auch Brache und Sukzession zum Riickgang.

Gentianella
germanim

¢ Deutscher Kranzenzian

* horecek némecky

3 Artbeschreibung & Determination

Bei Gentianella germanica handelt es sich um einen kleinen, biennen
Hemikryptophyten mit einer Hohe von 5-40 cm. Wie die gesamte
Gattung Gentianella besitzt auch G. germanica einen bdrtigen Kro-
nenschlund. Die Bliite ist im Gegensatz zu G. campestris fiinfzahlig.
Weitere wichtige Bestimmungsmerkmale sind die lange Bliitenrghre
((15)-22-30(=50) mm); der kurz (1-7 mm) gestielte Fruchtknoten;
die spitz zulaufenden Buchten zwischen den Kelchzipfeln; die breit-
dreieckigen Kelchzipfel, welche (0.8)—1.1-1.6—(2.4) mal so lang wie
die Kelchrdhre sind; die Rander der Kelchzipfel sind glatt und besitzen
hdchsten kurze, kegelformige Papillen (GReMLER et al. 2004).

Sowohl die vegetativen Merkmale, wie auch die Bliitenmerkmale
weisen in der Gattung Gentianella eine hohe Variationsbreite auf. So
kénnen zum Beispiel die Kelchbldtter an einer Pflanze unterschiedlich
ausgepragt sein, auch gibt es Individuen von Gentianella germanica
mit nur vierzahligen Bliiten. Fiir die Bestimmung sollten daher mdg-
lichst viele Individuen und Bliiten herangezogen werden.

In der Tschechischen Republik werden bei Gentianella germanica
zwei saisonale Sippen unterschieden — die Herbstsippe Gentianella
germanica subsp. germanica und die Sommersippe Gentianella germa-
nica subsp. solstitialis. Beide Taxa gelten in der Tschechischen Republik
als ausgestorben — subsp. germanica (A2) und subsp. solstitialis (A1)
(GRuLIcH 2012).



Von Gentianella germanica wurde 1981 von Prof. Hempel die subsp.
saxonica beschrieben (HempeL 1981). Diese soll sich durch ein léngeres
Gynophor (4-7,5 mm) und rau-papilldse Kelchzipfel abgrenzen. Folgt
man der Artabgrenzung fiir Gentianella germanica von GReiMLER (2004)
so erscheinen diese morphologischen Unterschiede nicht ausreichend
fiir die Abgrenzung einer eigenen Unterart.

4 Gesamtareal

Exakte Angaben zum genauen Verbreitungsgebiet von Gentianella ger-
manica liegen im Moment nicht vor. Die Art hat einen subatlantischen,
mitteleuropdischen Verbreitungsschwerpunkt. Sie kommt in den Alpen
und ndrdlich davon vor. Aber bereits im mitteleuropdischen Tiefland
fehlt Gentianella germanica. Nordliche Vorposten des Verbreitungsge-
biets befinden sich in den Niederlanden und im Siiden der Britischen
Insel.

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

In der Tschechischen Republik kommt Gentianella germanica nur in den
nordlichen Gebieten Bohmens an der sdchsischen Grenze im Erzgebir-

ge vor (KiRscHNER & KirscinerovA 2000). Im Projektgebiet (Karlovarsky
kraj, Ustecky kraj) befanden sich wenige Standorte der Unterarten
subsp. germanica und subsp. solstitialis. Das letzte nachgewiesene
Vorkommen von Gentianella germanica befand sich im Riesengebirge
am Rande eines Kalkbruches iiber der Gemeinde Cerny dl in einer
hybridogenen Population mit Gentianella praecox subsp. bohemica
(KirscHNER & KIrscHNEROVA 2000, BraEC 2004). 1998 konnte dort noch
eine Pflanze der subsp. germanica nachgewiesen werden. Im Jahr 2009
konnten letztmalig noch sechs Exemplare der Gattung Gentianella be-
obachtet werden, ohne dass eine Unterscheidung zwischen den Sippen
mdglich war (J. ZanraDNiKovA in Bragec 2012).

In Sachsen hatte Gentianella germanica seinen Hauptverbreitungs-
schwerpunkt stets im Vogtland. Es gibt jedoch auch einige wenige
historische Angaben aus dem Osterzgebirge, dem mittelsachsischen
LoBhiigelland und dem Leipziger Land. Eine sichere Analyse der histo-
rischen Verbreitung der Gentianella-Arten ist aufgrund der taxonomi-
schen Komplexitdt und der verdnderten Artabgrenzungen nur anhand
von Herbarbelegen mdglich, die Angaben aus dem LoBhiigelland sind
daher als unsicher zu betrachten. Aktuell ist Gentianella germanica nur
noch mit einem Fundpunkt in Sachsen vertreten. Dieser befindet sich
im ehemaligen innerdeutschen Grenzstreifen auf der vogtléndischen
Hochflache.
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5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet

ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Sachsen Heinersgriin 5587 2854 2-5 2012 Richter
6 Habitat produktion stirbt die Pflanze ab, so dass die Art auf eine erfolgreiche

Gentianella germanica besiedelt vor allem magere, maBig trockene
Wiesen und Weiden. Meist handelt es sich dabei um kalkreiche Stand-
orte. Die Besiedlung von basenarmen Lokalitaten ist eine Ausnahme.
Von derartigen Standorten ist jedoch die Unterart Gentianella germa-
nica subsp. saxonica beschrieben (HempeL 1981). Die Vegetation ist stets
kurzrasig und liickig. Pflanzensoziologisch ist sie den Kalk-Magerrasen
(Bromion erecti) zuzuordnen. Aber auch Glatthaferwiesen (Arrhen-
atherion), Borstgrasrasen (Nardetalia) oder subalpine Milchkraut-
weiden (Poion alpinae) und alpine Blaugrashalden (Seslerion variae)
werden besiedelt.

7 Okologie

der Keimung im Friihjahr bilden sich im ersten Jahr kleine Rosetten.
Erst im zweiten Jahr kommt die Pflanze dann zur Bliite. Nach der Re-

Vermehrung durch Samen angewiesen ist.

Die Bliite beginnt bei Gentianella germanica sehr spt. Sie setzt
friihestens im Juli ein. Manche Populationen bliihen auch erst Anfang
Oktober. Die Bestdubung der offenen Bliiten erfolgt durch Bienen
und Solitdrbienen (Apiformes) sowie Schwebfliegen (Syrphidae) oder
Nachtfalter (Noctuidae). Bisher konnte fiir Gentianella germanica kei-
ne Limitierung durch Bestauber nachgewiesen werden (Luuten et al.
1998). Die Bliiten von Gentianella germanica besitzen morphologische
Anpassungen zur Vermeidung von Selbstbestaubung (Herkogamie),
sind aber selbstkompatibel. Trotzdem ist der Anteil an Selbstbestdu-
bung scheinbar sehr hoch (>50%) (FiscHer et al. 1997).

Die Fruchtreife setzt etwa 4 Wochen nach der Bliite ein (LuuTe et
al. 1999). Pro Frucht werden etwa 90 Samen ausgebildet (LuTen et al.
1998). Diese sind klein und leicht (0.17-0.28 mg) und weisen keine
Anpassungen an bestimmte Ausbreitungswege auf (terminal velocity
2,84 m/s) (KLever et al. 2008). Eine Fernausbreitung der Art durch Sa-
men ist als ein duBert seltenes und unwahrscheinliches Ereignis an-
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zusehen. Die Samen werden durch einen Kltereiz (Stratifikation) zur
Keimung angeregt.

Die publizierten Angaben zu dieser Art weisen auf eine transiente
bis kurzfriste (bis etwa 5 Jahre) Samenbank hin (THompson et al. 1997,
FiscHEr & MatTHiES 1998, Pons 1991). Eine Regeneration erloschener
Populationen aus der Samenbank ist als sehr unwahrscheinlich anzu-
sehen.

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Bei der Bewirtschaftung von Standorten mit Gentianella germanica ist
es wichtig, sowohl die Bliite und Samenreife der Pflanzen sicherzustel-
len, als auch den liickigen und kurzrasigen Charakter der Vegetation
zu erhalten. OosTERMEDER et al. (2002) und Smith & Loockwoop (2011)
empfehlen eine extensive Herhstweide (September — Oktober) fiir die
Standorte. Bei sehr wuchskréftigen Lokalitaten kann diese auch mit ei-
ner spaten Mahd kombiniert werden. Welchen Einfluss eine sehr friihe
Bewirtschaftung im zeitigen Friihjahr hat, ist nicht genau bekannt.
der Pflege Individuen vorhanden, welche man durch die Pflege mdg-
lichst wenig beeintrachtigen sollte. Dies steht im Widerspruch zu der
Notwendigkeit, ausreichend kleine Offenstellen fiir die Keimung und
Etablierung zu schaffen bzw. zu erhalten. Bei sehr kleinen Populatio-
nen muss daher eventuell auf rotierende Teilflachenbewirtschaftung
ausgewichen werden.

11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

11.1  Lagebeschreibung

ID Standort  Beschreibung von Lage und Standort

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Der Aufbau einer ex-situ Kultur ist aufgrund der geringen Samenmen-
ge noch nicht gelungen, so dass auf Erfahrungen im Rahmen des Pro-
jektes nicht verwiesen werden kann. Hinweise kdnnen die Erfahrungen
mit Gentianella bohemica geben (ZiLuiG et al. 2010)

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1

Der Verbreitungsschwerpunkt von Gentianella germanica hat sich in
der Tschechischen Republik wahrscheinlich in hoheren Lagen befun-
den. Die Art kam von den mittleren Lagen (G. . subsp. germanica: 420
m NN bei Jilemnice im Riesengebirge; G. g. subsp. solstitialis: 550 m
NN iiber dem Ort Cerveny Hradek) bis in das Gebirge vor (G. g. subsp.
germanica: ca. 670 m NN, Gipfel Zvicina, Kalkbruch bei Ort Cerny Dil; G.
g. subsp. solstitialis: max. 750 m NN in der Umgebung der Gemeinden
Prise¢nice, Habartov).

Bei den besiedelten Gesellschaften handelte es sich um kurzrasige
Gesellschaften des Verbandes Violion caninae bzw. Nardion sowie um
Bergwiesen des Verbandes Polygono-Trisetion. Die Unterart G. g. subsp.
germanica kommt dariiber hinaus ebenfalls in Griinlandgesellschaften
des Verbandes Koelerio-Phleion sowie Bromion erecti vor (KIRSCHNER &
KirscHNEROVA 2000, Braec 2012).

Der letzte Standort, an dem Exemplare mit Merkmalen von G. g.
subsp. germanica (Cerny Dill) erfasst wurden, befand sich auf kalk-
haltigem Untergrund in Gesellschaften des Verbandes Bromion erecti
(KIRSCHNER & KIrscHNEROVA 2000).

Lagebeschreibung

1 Heinersgriin  Vogtland, NSG Pfarrwiesen, FFH-Gebiet Griines Band Sachsen / Bayern (EU-Nr. 5537-302), ca. 570 m {iber NN

11.2  Beschreibung Biotop

ID Standort  Beschreibung des Lebensraum

1 Heinersgriin  Der Wuchsort ist ein kiinstlich geschaffener, lehmiger Rohbodenstandort. Der Standort ist wechselfeucht, mager und weist eine gute Basenversor-
gung auf. Die Vegetation ist sehr liickig und beinhaltet viel Carex pulicaris. Die Pflanzenkombination ist am ehesten dem basenreichen Kleinseggens-

umpf zuzuordnen (Parnassio-Caricetum fuscae).

Bodenparameter sdchsischer Standorte

Standardabwei-
Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
C/N-Verhéltnis keine 1 17.60 17.60 17.60 NA
Calcium mg/100g Iftr. B 1 827.00 827.00 827.00 NA
elektrische Leitfahigkeit pS/cm 1 66.00 66.00 66.00 NA



winzige Pflanzen von Gentianella germanica im Vogtland 2012, Foto: F. Richter




Standardabwei-

Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Gesamtstickstoff mg/kg TS 1 626.00 626.00 626.00 NA
Humusgehalt %TS 1 1.89 1.89 1.89 NA
Kalium mg/100g Iftr. B 1 530 530 5.30 NA
Magnesium mg/100g Iftr. B 1 121.00 121.00 121.00 NA
N min mg/ mg Boden 0 NA NA NA NA
Nitrat mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Phosphor mg/100g Iftr. B 1 0.25 0.25 0.25 NA
pH-Wert (im Feststoff) keine 1 6.22 6.22 6.22 NA
ToC %TS 0 NA NA NA NA
Tongehalt % 1 41.50 41.50 41.50 NA
Trockenmasse % 1 63.30 63.30 63.30 NA
Volumengewicht g/cm? 1 0.94 0.94 0.94 NA

11.3  Bestandesentwicklung

ID Standort  Bestandesentwicklung 1990 1993 2004 2006 2011 2012
1 Heinersgriin  Die PopulationsgroRe ist stark schwankend und scheint im langfristigen Trend abzunehmen. 115 311 ~200 1 8 4

11.4  Pflegezustand

ID Standort  Pflegezustand

1 Heinersgriin  MaBig guter Pflegezustand. Der Wuchsort von G. germanica scheint keiner regelméRigen Pflege zu unterliegen. Zumindest gelegentliche Mahd und
Berdumung ware vorteilhaft.

11.5 Gefdahrdung

ID Standort  Gefahrdung

1 Heinersgriin  Aktuell ist die Population vor allem durch die auBerordentlich geringe PopulationsgroBe gefahrdet. Es gibt kaum noch Fruchtansatz und Samenpro-
duktion. Langfristig ist der Standort durch Sukzession geféhrdet.

11.6 Bemerkung

ID Standort  Bemerkung
1 Heinersgriin  Esist dringend eine ex-situ-Erhaltungskultur aufzubauen, welche dann fiir die Stérkung des Naturstandorts genutzt werden kann.
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Gentianella lutescens (Velen.) Holub, Folia Geobot.
Phytotax. 2: 117, 1967.

Familie: Gentianaceae

Synonyme:  Gentiana lutescens Vlelen., Sitzungsber. Kdnigl.
Bohm. Ges. Wiss. Prag, Math.-Naturwiss. Cl., 1888:
29, 1889; Gentiana praecox auct.

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -

Rote Liste Tschechische Republik: (1t

Rote Liste Sachsen: 1

Rote Liste Deutschland: 1

BNatSchG: streng geschiitzt
Schutz Tschechische Republik: §2

Verantwortlichkeit Dtl.: hohe Verantwortlichkeit

Deutschlands fiir den Erhalt
isolierter Vorposten

Gentianella
lutescens

Karpaten-Kranzenzian

hoftecek zlutavy

3 Artbeschreibung & Determination

Zweijahriger Kleinenzian mit unverzweigtem oder wenig verzweig-
tem, aufrechtem Stangel von 7-51 cm Hahe. Blatter kreuzgegenstan-
dig, kahl, schmal eiférmig, stumpf, die obersten Blatter zugespitzt. Die
Bliiten sind in zymdsen Bliitenstanden angeordnet. Kelch und Krone
sind fiinfzahlig. Die Buchten zwischen den Kelchzipfeln sind abgerun-
det, die Kelchzipfel linealisch, am Rand glatt, kiirzer oder so lang als
die Kelchrdhre. Die Krone ist hellviolett, 18—25 mm lang. Bliitezeit Juli
bis August.

Die taxonomische Zugehdrigkeit der Vorkommen des Karpate-
nenzians im Osterzgebirge wird in der Literatur unterschiedlich ge-
handhabt. Kirschner & KirscHNerova (2000) ordnen die Vorkommen im
bohmischen Teil des Osterzgebirges mit explizitem Verweis auf das
sdchsische Vorkommen am Geisingberg nicht G. Jutescens, sondern G.
germanica subsp. solstitialis zu. Die von KIRSCHNER & KIRSCHNEROVA (2000)
vorgenommene Zuordnung der osterzgebirgischen Pflanzen zu G. ger-
manica kann aufgrund der iiberwiegend U-formig gestalteten Kelch-
buchten nicht nachvollzogen werden (siehe hierzu MiLLER & ZGPHEL
2012).
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4 Gesamtareal

Gentianella lutescens besitzt seinen Verbreitungsschwerpunkt in
den Karpaten (S-Polen, 0-Madhren, Slowakei, Rumanien, Ukraine).
Er kommt in Deutschland ausschlieBlich im Osterzgebirge vor und
erreicht hier seine nordwestliche Arealgrenze. Angrenzend an das
Vorkommensgebiet im deutschen Teil des Osterzgebirges wurde die
Art historisch auch von wenigen Fundorten im bdhmischen Teil des
Osterzgebirges gemeldet.

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

Gentianella lutescens kommt in Deutschland ausschlieBlich im Os-
terzgebirge vor. Gegenwartig ist im Osterzgebirge nur ein aktueller

5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet

Fundpunkt (Naturschutzgebiet Geisingberg) bekannt, der das letzte
Vorkommen eines ehemals gréReren Areals im Osterzgebirge darstellt.
Historische Nachweise auBerhalb vom Geisingberg liegen fiir die fol-
genden Gebiete vor (MULLER & Z6PHEL 2012):

Fiirstenau (u. a. Herbarbeleg im Herbarium Dresden: Fiirstenau/
Erzg.: in der Nahe des Grenzbaches, 22.7.1890, A. Leonhardt), Breite-
nau, Bienhof, Oelsen, Liebstadt, Barenstein.

Gentianella lutescens kam friiher auch im béhmischen Teil des Os-
terzgebirges vor (Ebersdorf, Miickenberg, Vorderzinnwald).

Bis Ende der 1960er Jahre waren im Geisingberggebiet vermutlich
alle Fundorte bis auf die im Naturschutzgebiet gelegenen am Nor-
dosthang erloschen. In dem durch Steinriicken in mehrere Teilflachen
gegliederten Nordosthang konnte die Art noch zu Beginn der 1980er
Jahre auf mehreren Wiesen festgestellt werden. Spatestens seit Ende
der 1980er Jahre ist nur noch ein, raumlich sehr eng begrenztes Vor-
kommen bekannt.

ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Sachsen Altenberg 5625 4138 51-100 2012 Miiller
6 Habitat Ubergangscharakter der Bestinde zur Nardus stricta-Subassoziation

Der aktuelle Bestand mit Vorkommen von Gentianella lutescens am
Geisingberg kann der trennartenlosen Variante des Geranio sylvati-
d-Trisetetum  (Storchschnabel-Goldhafer-Bergwiese) im Sinne der
pflanzensoziologischen Gliederung von HacimoLLer (2000) zugeordnet
werden. Das Vorhandensein diverser Magerkeitszeiger weist auf den

hin. Angefertigte Vegetationsaufnahmen enthalten 33 bis 50 Ge-
faBpflanzenarten und zwei bis vier Moosarten.

Es ist davon auszugehen, dass sich auch die erloschenen Vorkom-
men des Osterzgebirges iiberwiegend in Bergwiesen befanden. Besie-
delt wurden innerhalb der Bergwiesen iiberwiegend sehr kurzrasige
Bereiche mit liickiger Krautschicht (Vorhandensein offener Stellen).
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Historische Vegetationsaufnahmen vom Geisingberg enthalten groRe-
re Anteile an Beweidungszeigern, so dass davon auszugehen ist, dass
die Art friiher nicht nur in geméhten, sondern auch in extensiv bewei-
deten Griinlandbestanden auftrat.

7 Okologie

der Keimung im Friihjahr bilden sich im ersten Jahr kleine Rosetten.
Erst im zweiten Jahr bliiht die Pflanze (Juli bis August). Nach der Re-
produktion stirbt die Pflanze ab, so dass die Art auf eine erfolgreiche
Vermehrung durch Samen angewiesen ist.

Mykorrhiza der Gattungen Glomus und Rhizoctonia wurde in Wur-
zelbereichen von Jungpflanzen von G. lutescens nachgewiesen (MULLER
& Z6pHEL 2012). Es ist davon auszugehen, dass Mykorrhiza zumindest in
der Keimungs- und Juvenilphase fiir den Karpatenenzian bedeutsam
ist.

Die Samen von Gentianella lutescens bilden im Boden zumindest
eine mittelfristige Diasporenbank — 2 bis 5 Jahre (nach der Klassifizie-
rung von THompsoN et al. 1997) — aus, eine langfristige Diasporenbank
von > 5 Jahren wird prognostiziert (MULLER & ZoPHEL 2012). Es wird
angenommen, dass die Samen durch Lagerung im Boden sekundare
Dormanz entwickeln, wobei die Brechung der sekundéren Dormanz
von konkreten Temperatur-, Licht- und Feuchteverhaltnissen abhdngt.

Bei Keimtests wurden die hdchsten Keimraten (36% und 40%)
bei mehrmonatiger Kultivierung unter konstant kiihlen Bedingungen
erreicht (MULLER & ZoPHEL 2012). Gentianella lutescens besitzt dem-
nach eine tiefe primére Dormanz, welche durch langfristigen Einfluss
niedriger Temperaturen abgebaut wird. Stratifizierung ist zwingend
erforderlich. Unter konstant kiihlen Bedingungen (Kiihlraum) keimten
durchschnittlich doppelt so viele Diasporen aus wie unter Freilandbe-
dingungen am Standort Dresden. Ein zeitlicher Keimungsschwerpunkt
liegt in den Freilandaussaaten im zeitigen Friihjahr.

Wie in einem experimentellen Vergleich gezeigt werden konnte
(MiLLer & ZopHEL 2012), wirkt sich Friihmahd giinstig auf die Vegetati-
onsstruktur des Standorts und die Fitnessparameter von Jungpflanzen
aus. Auf einer Frihmahdflache war im Vergleich mit Regelmahdfld-
chen die Uberlebensrate der Jungpflanzen deutlich héher. Die Jung-
pflanzen von Gentianella lutescens entwickelten sich im ersten Jahr in
der Friihmahdflache signifikant rascher und kréftiger als im dichten
Bestand der erst Ende Juli gemahten Regelmahdfldche. Die Rosetten
wiesen durchschnittlich mehr Blatter und groBere Blattldngen auf und
vermittelten insgesamt einen kréftigeren Eindruck.

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Der Bewirtschaftungsdruck sollte auf der Flache mit dem letzten Vor-
kommen der Art am Geisingberg vorsichtig erhoht werden. Die um-
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fangreichsten Besténde sind bei anderen Gentianella-Arten besonders
in niedrigwiichsigen, liickigen Rasen mit extensiver Bewirtschaftung
und geringer Biomasseproduktion zu finden, da hier giinstige Keim-
und Etablierungsbedingungen und ein optimaler Lichtgenuss gege-
ben sind. Beobachtungen an Standorten von Gentianella lutescens in
Rumanien verdeutlichen, dass sowohl Mahd als auch Beweidung bei
der Bewirtschaftung eine Rolle spielen konnen und der Nutzungsdruck
sehr groR sein kann. Fiir die Standorte in den WeiBen Karpaten (CR)
wird Giberwiegend einschiirige Schnittnutzung angegeben (Muabik
et al. 2006), die von uns auch fiir Populationen in Rumanien festge-
stellt werden konnte. Die Vegetationshestande werden durchgangig
als kurzwiichsige, liickige Wiesen beschrieben. Eine direkte Weideab-
hangigkeit des Karpatenenzians scheint demnach nicht zu bestehen.
Eher erscheint ein entsprechender Strukturtyp fiir die Entwicklung der
konkurrenzschwachen Art erforderlich, wobei dieser mdglicherweise
alternativ durch Mahd oder Mahd und Nachbeweidung erzielt werden
kann. MuApex et al. (2006) rechnen auf Grund von Untersuchungen in
den Weilen Karpaten Gentianella lutescens zu den Arten, die von einer
extensiven Beweidung profitieren.

Grundsatzlich wird am aktuellen Fundort am Geisingberg fiir eine
relativ friihe Mahd (Mitte bis Ende Mai) pladiert, die die Vegetations-
schicht rechtzeitig fiir die Jungpflanzenentwicklung offnet. Um das
Risiko hoher Mortalitét in ldngeren Trockenphasen in unmittelbarem
Anschluss an die Mahd zu minimieren, wird eine portionsweise Mahd
empfohlen. Es wird angeregt, in den néchsten Jahren am Geisingberg
zunichst einige kleine Teilflidchen a 1 m? mit der Sichel relativ hoch
bereits zu vorgezogenem Termin (Mitte bis Ende Mai) zu méahen. Eine
friihe Mahd, um die Keimlingsentwicklung (Friihjahrskeimung) und
-etablierung zu unterstiitzen, kollidiert in gewisser Weise mit der Ent-

Deshalb sollte mit friihen Pflegeterminen vorsichtig experimentiert

11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

werden. Grundsatzlich ist aber die Schaffung sehr konkurrenzarmer
Verhdltnisse, d. h., von liickigen Gesellschaften dringend erforderlich.

Eine Verletzung adulter Exemplare bei Mahd oder Beweidung ist
nicht extrem dramatisch (zumindest, wenn die Schnitthdhe nicht zu
tief gewdhlt wird), da im Nachhinein oftmals Kompensationstriebe
ausgebildet werden.

Eine gelegentliche zusatzliche Beweidung der Vorkommensflache
mit Schafen kommt als weitere Pflegeoption in Betracht. Die Nach-
beweidung mit Schafen kann durch Tritt zu hohen Verlusten juveniler
(einjahriger) Pflanzen fiihren. Eine Beschrénkung auf eine Teilfldche
ware in der Erprobungsphase wiinschenswert.

Es ware sehr wichtig, die Population am Geisingberg durch Ein-
bringung von Samen aus Ex-situ-Besténden der Herkunft Geisingberg
aufzufrischen und zu erganzen. Der Aussaatzeitpunkt hierfiir sollte
unmittelbar nach Beerntung im August liegen.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Ein Vortest zum Aufbau einer Ex-situ-Kultur erbrachte bei Zugabe von
mykorrhizabildenden Pilzen (Gigaspora rosea und Glomus intraradices)
die besten Ergebnisse und unterstiitzt die These einer mykorrhizaab-
hangigen Juvenilentwicklung (MiLLEr & ZOPHEL 2012).

Uber Erfahrungen bei der Ex-situ-Kultivierung der Art im Botani-
schen Garten der Universitat Marburg berichtet BrunzeL (2010).

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

Aus dem bdhmischen Teil des Projektgebietes sind keine aktuellen
Fundorte bekannt.

11.1  Lagebeschreibung
ID  Fundort Lagebeschreibung
1 Altenberg Osterzgebirge, NSG Geisingberg, FFH-Gebiet Geisingberg und Geisingwiesen (EU-Nr. 5248-303), ca. 705 m iiber NN

11.2  Beschreibung Biotop

ID Fundort Beschreibung Biotop

1 Altenberg

Der aktuelle Bestand von Gentianella lutescens am Geisingberg befindet sich in einer Storchschnabel-Goldhafer-Bergwiese (trennartenlose

Variante des Geranio sylvatici-Trisetetum). Das Vorhandensein diverser Magerkeitszeiger weist auf den Ubergangscharakter der Bestande
zur Nardus stricta-Subassoziation hin. Der Bestand ist artenreich (33 bis 50 GefaBpflanzenarten und zwei bis vier Moosarten pro Vegeta-

tionsaufnahme).

Die Vegetationsverhaltnisse am aktuellen Fundort haben sich in den letzten Jahren wenig veréndert. An der Vegetationszusammensetzung

lassen sich keine Standortverschlechterungen ablesen.

Im aktuellen Bestand variiert die Hohe der dichten untersten Vegetationsschicht zwischen 29 und 40 cm. Die untersten 10 bis 20 cm sind
die deckungsstarkste Schicht, dariiber lockern die Bestande rasch auf. Der Blattfldchenindex am Boden ist am aktuellen Fundort relativ hoch
(4,1-6,1). Der Anteil offenen Bodens an der Oberflache wird im aktuellen Bestand als sehr niedrig eingeschatzt.



Bodenparameter séchsischer Standorte

Standardabwei-
Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
C/N-Verhéltnis keine 0 NA NA NA NA
Calcium mg/100g Iftr. B 0 NA NA NA NA
elektrische Leitfahigkeit pS/em 0 NA NA NA NA
Gesamtstickstoff mg/kg TS 4 273.70 328.93 373.40 44.06
Humusgehalt %TS 2 7.80 7.90 8.00 0.14
Kalium mg/100g Iftr. B 4 3.70 4.85 5.80 0.94
Magnesium mg/100g Iftr. B 4 10.00 11.38 12.60 132
N'min mg/ mg Boden 4 0.00 0.00 0.00 0.00
Nitrat mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 2 0.01 0.02 0.02 0.01
Phosphor mg/100g Iftr. B 4 1.57 1.65 171 0.07
pH-Wert (im Feststoff) keine 4 440 443 450 0.05
ToC %TS 0 NA NA NA NA
Tongehalt % 0 NA NA NA NA
Trockenmasse % 0 NA NA NA NA
Volumengewicht g/em? 0 NA NA NA NA
11.3  Bestandesentwicklung
ID Standort Bestandesentwicklung
1 Altenberg Trotz jahrelang durchgefiihrter Pflegemalnahmen (jéhrliche einschiirige Mahd nach dem Aussamen im Spétsommer) ist bisher fiir das Vor-

kommen am Geisingberg keine positive Entwicklung des Bestandes zu konstatieren.

Fiir den Bestand liegen seit 1991 durchgéngig Ergebnisse von Z&hlungen der bliihenden Individuen vor (siehe Diagramm unten). Beginnend
ab 2006 konnten dariiber hinaus fiir die gesamte Population oder représentative Teile der Population verschiedene weitere demographische
Parameter (Wuchshdhe, Anzahl Bliiten, Anzahl langerer Seitendste) ermittelt werden (siehe Tabelle).

In jedem Jahr wurden bliihende Exemplare beobachtet. Das Minimum mit nur vier bliihenden Exemplaren fallt auf das Jahr 2010, das Maxi-
mum mit 313 bliihenden Exemplaren auf 2011. Die Population hat sich ab dem Jahre 2007 auf einen alternierenden Bestand von individu-
enreichen und individuenschwachen Jahren im Zwei-Jahres-Rhythmus eingependelt, der dem zweijahrigen Lebenszyklus der Art entspricht.
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Anzahl bliihender Exemplare von Gentianella lutescens am aktuellen Fundort am Geisingberg von 1991 bis 2012.



Vergleich demographischer Parameter der aktuellen Population von Gentianella lutescens am Geisingberg fiir die Jahre 2006 bis 2012 *zufallige

Stichproben=25, **zufallige Stichproben=>50, *** Seitendste lénger als 2 cm, Pearson-Korrelationskoeffizienten (lineare Korrelation)

2006 2007 2008 2009* 2010 2011** 2012
Anzahl bliihende Exemplare 46 175 6 191 4 313 65
Mittlere Wuchshdhe (cm) 28,2 28,6 27,5 37,5 30,5 32,1 28,7
Minimale Wuchshdhe (cm) n 10 16 14 26 15 7
Maximale Wuchshéhe (cm) 51 45 36 51 38 51 50
Mittlere Bliitenzahl pro Individuum 99 5,6 3,8 13 12,8 1,7 12,2
Minimale Bliitenzahl pro Individuum 1 1 1 1 7 1 1
Maximale Bliitenzahl pro Individuum 36 23 6 29 26 36 57
Individuen mit léngeren Seitendsten 32,6 17,1 0,0 84 *xx 75*** 44xxx 32xxx
(%)
Korrelationskoeffizient Wuchshche/ 0,848 0,717 0,878 0,806 (0,970) 0,795 0,780
Bliitenzahl
Korrelationskoeffizient Wuchshcohe/ 0,605 0,185 - 0,788 (0,724) 0,714 0,618
Anzahl Seitendste
Korrelationskoeffizient Bliitenzahl/ 0,694 0,560 - 0,855 0,771) 0,805 0,923

Anzahl Seitendste

11.4  Pflegezustand

ID Fundort

Pflegezustand

1 Altenberg

11.5 Gefahrdung

ID Fundort

Die Vegetationsstruktur am aktuellen Standort am Geisingberg ist von einer sehr dichten, bis 40 cm hohen Unterschicht gepragt. Dies sollte
ein Grund dafiir sein, den Nutzungsdruck zu erhdhen und eine vertikale und horizontale Auflichtung des Bestandes zu erreichen, um dem
Vegetationshild einer liickigen, niederwiichsigen Wiese néher zu kommen, das fiir Vorkommen von Gentianella lutescens charakteristisch ist.
Die Mahd erfolgt relativ spat im Jahr (meist erst Ende August oder im September nach dem Abbliihen und Aussamen der Individuen). Durch
eine portionsweise relativ friihe Mahd (Mitte bis Ende Mai) sollte versucht werden, die Vegetationsschicht rechtzeitig fiir die Jungpflanzenent-
wicklung zu offnen.

Eine gelegentliche zusatzliche Beweidung der Fldche mit Schafen kommt als weitere Pflegeoption in Betracht.

Gefahrdung

1 Altenberg

11.6 Bemerkung

ID Standort

Fiir den Standort sind keine konkreten Geféhrdungen erkennbar. Das Vorkommen ist durch die geringe PopulationsgroBe und schlechte Bedin-
gungen fiir Keimung und Etablierung (sehr dicht geschlossene und bis 40 cm hohe unterste Vegetationsschicht) gefahrdet.

Bemerkung

1 Altenberg
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Vorkommensfldche von Gentianella lutescens bei Altenberg, Foto: F. Miiller, 26.07.2012

Gentianella lutescens bei Altenberg, Foto: F. Miiller, 03.07.2007
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Gentianella obtusifolia (F. W. Schmidt) Holub subsp.
sturmiana (A. et J. Kerner) Holub, Folia Geobot.
Phytotax. 2: 120, 1967

Gentianaceae

Gentiana sturmiana A. et ). Kerner, Sched. Fl. Exs.
Austro-Hung. 2: 122, 1882. Hippion intermedium
Opiz p. p., Gentiana polymorpha Wettst. subsp.
sturmiana (A. et J. Kerner) Wettst., Gentiana aspera
subsp. sturmiana (A. et J. Kerner) Wettst. ex Hayek,
Gentianella aspera subsp. sturmiana (A. et J. Kerner)
Dostal ex Skalicky, Chrtek et Gill., Gentianella aspera
sensu Jager et al. 2011

2 Gefahrdung & Schutz

Familie:
Synonyme:

EU-VO/CITES: -

Rote Liste Tschechische Republik: (1

Rote Liste Sachsen: 0

Rote Liste Deutschland: 3

Schutzstatus Tschechische Republik: §1

BNatSchG: besonders geschiitzt
Verantwortlichkeit Dtl.: geringe Verantwortlichkeit

Gentianella

obtusifolia

subsp. sturmiana

e Rauer Kranzenzian

* hofecek drsny Sturmiv

Gentianella obtusifolia ist vor allem durch den Verlust an geeigneten
Biotopen gefdhrdet. Melioration, zu intensive oder aushleibende Nut-
zung haben zu einem steten Riickgang geeigneter Standorte gefiihrt.
Aktuell werden verbliebene Standorte oft durch Sukzession und Ver-
buschung oder zu intensive Beweidung gefahrdet.

3 Artbeschreibung & Determination

Die bliihenden Pflanzen sind meistens 10 bis 25 (max. 45) cm hoch.
Etwa in der halben Hohe verzweigen sie sich relativ regelmagig. Sie
bilden 1 bis 60 Bliiten (max. 280 Bliiten) aus. Die Bliiten sind fiinf-,
vereinzelt vierzahlig und die Krone ist 2,4 bis 3 cm lang (nur selten
kiirzer oder ldnger — min. 2 cm, max. 3,6 cm). Die Bliitenfarbe ist ge-
sdttigt blauviolett, manchmal blass blauviolett. Der bis zu 2 cm lan-
ge Kelch hat an der Kelchrohre enge, leistenformige, zum Bliitenstiel
herablaufende Fliigel. Die Rander dieser Fliigel und in der Regel auch
die mittleren Rippen sowie die Rander der Kelchzéhne sind dicht rau
papillenartig gewimpert. Die GroBe der Bliite und eine groBe Papil-
lenmenge am Kelch sind die wichtigsten Merkmale, welche diese Art
von den anderen mitteleuropdischen Enzianen unterscheiden (Kirsch-
NEROVA & KIRSCHNER 1997, KIRSCHNER & KIRScHNEROVA 2000). Innerhalb der
Gattung wird die Sippe schon seit relativ langer Zeit eindeutig abge-
grenzt (siehe z.B. WerTsTeIn 1892, 1896, SkaLicki 1969). Bisher wurde
ein Hybrid nur mit dem Bohmischen Enzian (Gentianella praecox subsp.
bohemica) nachgewiesen. Dieser Hybrid ist jedoch auf ein enges Gebiet
in Sidwestbdhmen, wo sich die Areale beider Arten iiberschneiden,
beschrankt (KIRscHNER & KirscHNEROVA 2000).



4 Gesamtareal

Das Gesamtareal des Rauen Kranzenzians umfasst zwei Vorkommens-
gebiete. Das erste Gebiet umfasst die ndrdlichsten Alpen und das
Alpenvorland bis zur Donau (GReimLER et al. 2011), das zweite Gebiet
West- und Siidwestbohmen mit Auslaufern bis nach Bayern, Sachsen
und Thiiringen (KIRSCHNEROVA & KIRSCHNER 1997, KIRSCHNER & KIRSCHNEROVA
2000). In den ndrdlichen Alpen kommt die Art bis heute an mehreren
Standorten vor (SCHONFELDER & BRESINSKY 1990, FiscHEr et al. 2005, STADLER
et al. 2010). Die mitteleuropdische Verbreitung hatte einen Schwer-
punkt in der westlichen Halfte Bhmens und in Bayern. Die dstliche
Grenze des Areals wird durch den Fluss Moldau gebildet.

5 Verbreitung im Projektgebiet
5.1 Beschreibung

Auf der tschechischen Seite des Projektgebietes kam die Art in niedri-
geren und mittleren Lagen vom Fichtelgebirge, Elstergebirge, Bohmi-

schen Wald (Cesky les) iiber das obere Egertal (Horni Poohti), das erz-
gebirgische Vorgebirgsland (Krusnohoské Podhiifi) und das Tachauer
Becken (Tachovska brazda) bis zum Tepler Hochland (Tepelské vrchy),
dem Duppauer Gebirge (Doupovské hory) und Dzban vor.

Insgesamt wurden auf der tschechischen Seite des Projektgebietes
mehr als 40 Standorte sicher nachgewiesen. Die Gesamtanzahl der
Standorte war aber hdchstwahrscheinlich deutlich héher. Die Lite-
raturangaben zu dieser Art kdnnen aber teilweise wegen unsicherer
Bestimmung, Unterschieden in der Nomenklatur oder verschiedenen
taxonomischen Konzepten nicht fiir die Darstellung der historischen
Verbreitung verwendet werden (s. KIRscHNER & KIRSCHNEROVA 2000). Ge-
genwartig sind nur 8 Standorte der Art erhalten. Diese befinden sich
im Karlovarsky kraj und im Ustecky kraj. Weitere 4 Standorte befinden
sich in Stidwest- und Stidbdhmen.

In Sachsen konnte aktuell kein Standort dieser Art nachgewiesen
werden und auch historische Angaben liegen nicht vor. Es ist lediglich
ein Nachweis fiir diese Art anhand historischer Herbarbelege gelungen
(BRerreLD in GuTTE et al. 2013). Der dieser Angabe zugrunde liegende
Beleg stammt aus dem vogtlandischen Kuppenland bei Pausa.

5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet
ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Bohmen  Rankovice, cip louky 5541 3453 6-25 2012 Brabec
2 Bohmen Pila, vysypka byvalého dolu 5559 3518 101-1000 2012 Brabec
3 Bohmen Pila, PP Horeckova louka na Pile 5560 3519 101-1000 2012 Brabec
4 Bohmen  Touzim, Novy dolni rybnik, okraj pastviny 5547 3575 6-25 2012 Brabec
5  Bohmen Brazec, S a SZ svahy (dvé mikrolokality) 5559 3610 101-1000 2011 Brabec
6  Bohmen Zahoti, okoli byvalého limku 5557 3666 2 2005  Busek
7 Bohmen  NovaVesu HfiSkova, priisek pod elektrickym vedenim 5570 417 26-50 2012 Brabec
-
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6 Habitat

Die dkologischen Anspriiche des Rauen Fransenenzians sind spezi-
fischer als bei den meisten anderen mitteleuropdischen Enzianen
(BrABEC 2010a). Bestehende Standorte und historische Angaben lassen
den Schluss zu, dass sich der Schwerpunkt der Verbreitung in feuchten,
wechselfeuchten bis mesophilen Hochstaudenfluren sowie Wiesen
und Weiden befand. Dies betrifft groBtenteils Gesellschaften der Ver-
bande Molinion, Cynosurion und Arrhenatherion elatiori vor allem in
Ubergangsbereichen zu kurzrasigen Bestinden des Verbands Violion
caninae. Es ist wahrscheinlich, dass der Raue Kranzenzian auch auf
nahrstoffreichen Standorten vorkam, wenn diese infolge von regel-
maBigen Storungen, wie zum Beispiel Beweidung, ausreichend liickig
waren. Auch feuchte Standorte wie die des Verbands Caricion davalli-
anae sowie trockene Hange (Verband Bromion erecti) wurden bei ent-
sprechend liickiger und lichter Vegetation von G. obtusifolia besiedelt.
Der Raue Kranzenzian wuchs scheinbar nie in ndhrstoffarmen Biotopen
auf sauren Substraten.

7 0Okologie

lich durch Samen, d.h. generativ vermehrt. Die kleinen, hellbraunen,

elliptischen bis fast kugeligen Samen mit einem Durchmesser von 0,5
bis 0,7 mm keimen meistens ab Mitte April bis Mitte Mai (KIRSCHNEROVA
& KIrscHNER 1997, KIRscHNER & KIRscHNEROVA 2000). Im ersten Jahr wird
eine Blattrosette gebildet, die im Herbst einen Durchmesser von 1,5
bis 8 (max. 12) cm hat und meistens 4 bis 8 (selten auch 10) Blatter
besitzt. Den Winter iiberdauern die Pflanzen in bodennah angelegten
Knospen. Im zweiten Jahr des Lebenszyklus wird als erstes wieder
eine ebenerdige Rosette gebildet (Mérz, April), spater streckt sich der
Spross und die Internodien zwischen den gegenstdndigen Blattern
werden langer. In der Folge verldngern und verzweigen sich die Pflan-
zen fortlaufend bis zur Bliitezeit.

Der Raue Kranzenzian bliiht ab Mitte August bis Ende Septem-
ber. Das Optimum der Bliite ist Ende August bis Anfang September.
Ungestdrte oder unbeschadigte Pflanzen sind aufrecht und besitzen
eine regelmafig verzweigte Struktur. Auf bewirtschafteten Flachen
bilden sich sogenannte putate Formen aus, d.h. Pflanzen, bei denen
Seitenzweige und weitere Verzweigung den Verlust (Verbiss, Mahd)
der Terminalspitze ersetzen. Die Bliiten werden durch unterschied-
liche Insektenarten bestdubt (Hautfliigler, Zweifliigler), eine Studie
der Bestduber fehlt aber. Der Raue Kranzenzian ist scheinbar selbstbe-
stdubend (Autogamie), wodurch iiberlebensfahige Samen entstehen.
Die Autogamie wurde aber nur bei taxonomisch sowie geographisch
nahe verwandten Enzianarten untersucht, z.B. beim Bohmischen En-
zian Gentianella praecox subsp. bohemica (RemscHLAGER 2000, KLAUDISOVA

Gentianella obtusifolia subsp. sturmiana
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2003) und dem Deutschen Kranzenzian Gentianella germanica (FiscHER
1996, FiscHEr & MATTHIES 1997, LunTen et al. 1998).

Die Friichte reifen von September bis Anfang November. In einer
durchschnittlichen reifen Kapselfrucht befinden sich 50 bis 100 Samen,
in gut entwickelten Kapseln oftmals auch mehr. Eine mittelgroBe
Pflanze produziert so etwa 500 bis 2000 Samen. Die Samen fallen im
Herbst direkt im Umfeld der Pflanze aus. Im Unterschied zu anderen
mitteleuropdischen Enzianen verbleiben bei dieser Art die Samen hdu-
fig bis in die Friihlingsmonate in den trockenen Friichten. Die Samen
werden zuféllig verbreitet. Anpassungen an spezielle Ausbreitungswe-
ge bestehen nicht.

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Wie neuere Studien belegen (zum Beispiel Bragec 2010b, 2012, Bra-
BEC & ZMESKALOVA 2011, BraBec et al. 2011, BucxarovA et al. 2012) sind
ausreichend Keimstellen von grundsatzlicher Bedeutung fiir das Uber-
leben der Enziane am Standort. Dabei handelt es sich um kleine (zum
Beispiel 15 bis 100 cm?), Offenbodenstellen in der Vegetation. Diese
Liicken entstehen im Bestand auf unterschiedliche Art und Weise und
haben auch unterschiedlichen Charakter im Hinblick auf Groe und Be-
standigkeit. Mdgliche Ursache fiir die Entstehung entsprechender Lii-
cken sind entweder abiotisch (zum Beispiel extreme Trockenperioden)
oder biotisch (zum Beispiel Weidebetrieb, Mahd, Eggen, Wiihlen durch
Wildschweine, Maulwiirfe, Nagetiere u.a.). Bei der Bewirtschaftung
der Standorte sind folgende Grundsatze zu beachten:

1. Die Art ist vollkommen von ausreichend Offenbodenstellen fiir
die Keimung in den Friihlingsmonaten, d.h. April bis Anfang
Mai, abhéngig.

2. Die Keimstellen konnen in den Bestanden des Rauen Kranzen-
zians ausreichend und hochwertig mehr oder weniger nur im
Rahmen einer regelmaBigen Pflege (Mahd oder Weidebetrieb)
entstehen. Abiotisch entstehen Liicken in ausreichender Zahl in
den besiedelten Vegetationstypen nur ausnahmsweise, zum
Beispiel in Folge einer extremen Diirre wahrend der Vegetati-
onsperiode (zum Beispiel im Jahre 2003). Solche Voraussetzun-
gen bestehen aber mit einer Periodizitét von etwa einmal in 10
bis 20 Jahren.

3. Eine optimale Bewirtschaftung fiir eine erfolgreiche Entwick-
lung von kleineren Populationen des Kranzenzians ist eine Mahd
ein- bis zweimal jahrlich oder eine Rotationsmahd. In beiden
Féllen ist es meistens notwendig, die Bewirtschaftung durch
das Verletzen der Grasnarbe zu ergénzen. Eine Kombination des
Weidebetriebes und der Mahd ist mdglich und wird begriiGt, sei
es im Rahmen einer Saison oder {iber die Jahre alternierend.

4. Die erst Mahd in der Saison (so tief wie mdglich) muss bis Ende
Juni stattfinden, wenn méglich bis 15. Juni. Die Mahd muss ein
sorgféltiges Ausharken des Mahgutes (frisch oder Heu) und das
Berdumen vom Standort umfassen. Die zweite Mahd muss etwa
ab Mitte Oktober bis zur Frostzeit stattfinden. Die Mahd muss

wieder so tief wie mdglich und in Kombination mit sorgféltigem
Ausharken und Beraumen des Méhgutes durchgefiihrt werden.
Die Weide (im Idealfall Schafe und Ziegen, weniger ideal Rind
oder Pferde) muss zu denselben Terminen wie die Mahd statt-
finden. Es ist notwendig, dass die Weide ausreichend intensiv
ist, d.h. dass samtliche Biomasse bis auf niedrige Reste abge-
weidet wird (nicht abgeweidete Reste bis 10%). Ist die Wei-
de nicht ausreichend intensiv, so ist sie durch eine Mahd und
Berdumung der nicht abgeweideten Reste zu erganzen.

Eine Verletzung der Grasnarbe (zum Beispiel Eggen, sehr ,har-
tes” Ausharken, Vertikutieren etc.) ist dann notwendig, wenn
durch die Mahd oder Weide nicht ausreichend Liicken herge-
stellt werden kdnnen. Diese Offenbodenstellen miissen bis in
den Friihling iiberdauern und diirfen friihestens zum Beginn
des Sommers zuwachsen. Bei erneuerten Standorten mit einer
kleinen Population des Rauen Kranzenzians ist es notwendig,
die Grasnarbe jedes Jahr zu verletzen. Die Verletzung bzw. Auf-
lockerung der Grasnarbe kann entweder im Friihling nach der
Schneeschmelze (unter unseren Bedingungen bis etwa Mitte

Detailaufnahme der Bliiten von Gentianella obtusifolia subsp. sturmiana am
Fundort Pila. Die Riinder und die Mittelrippe des Kelches sind bei dieser Art reich
an dichten und rauen Papillen. 30.08.2007 Foto: J. Brabec




April) oder noch vor dem Frost nach der Herbstmahd/Bewei-
dung durchgefiihrt werden.

7. Stabile, groBere Populationen bediirfen wesentlich weniger
Eingriffe, so kann auf diesen auch eine weniger regelméaBige
Pflege praktiziert werden, zum Beispiel kann man auf eine
Mahd auch einmal ein Jahr verzichten, gemahte und nicht ge-
mahte Fldchen abwechseln und so weiter.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Zur Untersuchung der Kulturbedingungen wurden Keimversuche im
Freiland vorgenommen. In drei groen und vitalen Populationen wur-
den kleine Saatflachen (20 x 20 cm) durch Verletzen der Grasnarbe so-
wie Entfernen der Streu- und Moosschicht vorbereitet. Im Herbst wur-
de in diese Versuchsflachen Diasporenmaterial aus den Populationen
ausgebracht. Die durchschnittliche Keimfahigkeit der Samen war 10,1
% =+ 8,9 (Durchschnitt + mittlere Abweichung; J. Brasec, nicht pub-
lizierte Angaben). Eine feucht-kalte Stratifizierung wirkt sich auf das
Keimen scheinbar positiv aus, ist aber wahrscheinlich nicht notwendig.

Bliihende Pflanzen auf einer ehemals brachen Weide am Fundort Brazec bei
Karlovy Vary 29.09.2006 Foto: J. Brabec

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

Wahrend der Laufzeit des Projektes, d.h. in den Jahren 2011 und 2012
waurde die Art im Projektgebiet an folgenden Standorten gefunden:
B Gemeinde BraZe, eine steinige Weide an den Nord-exponier-
ten Hangen iiber den Teichen am Bach Bochovsky potok etwa
850 bis 950 m ostnorddstlich von der Gemeinde Brazec.
W Gemeinde Braze, eine steinige Weide auf den nach Norden ge-
neigten Hangen etwa 500 m dstlich von der Gemeinde BraZec.
B Standort Pila, Naturdenkmal Hofeckova louka na Pile, Wiese
am Siidrand der Gemeinde in der Kurve der StralBe Pila — Ryb-
nicnd, etwa 200 m westlich vom Friedhof
B Standort Pila, Kippe einer ehemaligen Grube am Siidrand der
Gemeinde (heute eingezduntes Gelande des Unternehmens
Natura), am Ufer eines kleinen Baches etwa 400 m siidwestlich
vom Friedhof
W Rankovice, Zipfel der Wiese zwischen zwei Entwdsserungsrin-
nen etwa 500 m westnordwestlich von der Abzweigung nach
der Gemeinde Rankovice von der Strae Tepld — Poutnov und
etwa 1 km westsiidwestlich von der Kapelle in der Gemeinde
Rankovice
W TouZim, Rand einer Weide an Weidengebiischen am Siidostufer
des Teiches Novy rybnik etwa 600 m siidsiidwestlich von der
Kapelle an der StraBBe Touzim — Radyné
B Gemeinde Novd Ves u HfiSkova, Saum eines Forstes am Nor-
drand der Lichtung unter der Hochspannungsleitung an dem
nach Siidwesten orientierten Hang zwischen den Gemeinden
Nova Ves und Divice, etwa 500 m siidwestlich von der kleinen
Kapelle in der Gemeinde, 338 m NN
In einer neueren Ubersicht zu Vorkommen der Art im Gebiet des
Karlovarsky kraj (MeuictaR et al. 2012) wird noch ein weiteres Vorkom-
men bei der Gemeinde Z&hoii angegeben. An diesem Standort wur-
den 2005 durch den Zoologen Oldfich BuSek zwei blihende Enziane
gefunden (Ansiedlung Z&hofi, Umgebung eines ehemaligen kleinen
Steinbruches am Westrand der Ansiedlung Zahofi, etwa 500 m west-
siidwestlich von der Kote 710,,Zahoisky vrch”). Seit dieser Zeit konnte
die Art an diesem Standort nicht wieder nachgewiesen werden.
10.1 Lagebeschreibung
Gemeinde Brazec: Nord- und Nordwesthdnge iiber der Gemeinde,
zwei Standorte an einem Hang (CZ, Karlovarsky kraj, Kreis Karlovy
Vary, phytogeographischer Bezirk: 29. Duppauer Gebirge). Es handelt
sich um Weidegebiete iiber den Teichen am Bach Bochovsky potok im
Abschnitt etwa 500 m dstlich bis 950 m ostnorddstlich vom Zentrum
der Gemeinde BraZec.
Enzianwiese Horeckovd louka na Pile: (CZ, Karlovarsky kraj,
Kreis Karlovy Vary, phytogeographischer Bezirk: 28d. Touzimska vrcho-
vina) Standort Pila, Naturdenkmal Hofeckova louka na Pile, Wiese am



Siidrand der Gemeinde in der Kurve der StraBe Pila — Rybni¢nd, etwa
200 m westlich vm Friedhof

Standort Pila: (CZ, Karlovarsky kraj, Kreis Karlovy Vary, phytogeo-
graphischer Bezirk: 28d. TouZimskd vrchovina) Standort Pila, Kippe
einer ehemaligen Grube am Siidrand der Gemeinde (heute eingezaun-
tes Gelande des Unternehmens Natura), am Ufer eines kleinen Baches
etwa 400 m siidwestlich vom Friedhof.

Rankovice bei Tepld: ((Z, Karlovarsky kraj, Kreis Karlovy Vary,
phytogeographischer Bezirk: 28d. TouZimskd vrchovina) Gemeinde
Rankovice, Wiese etwa 500 m westnordwestlich vom Abzweig zur
Gemeinde Rankovice von der StraBe Tepld — Poutnov und etwa 1 km
weststidwestlich von der Kapelle in der Gemeinde.

Gemeinde Touzim: (CZ, Karlovarsky kraj, Kreis Karlovy Vary,
phytogeographischer Bezirk: 28d. TouZimskd vrchovina) TouZim, Rand
einer Weide an Weidengebiischen am Siidostufer des Teiches Novy ryb-
nik etwa 600 m siidstidwestlich von der Kapelle an der StraBe TouZim
—Radyné

Gemeinde Novd Ves u Hriskova: (CZ, Ustecky kraj, Kreis Louny,
phytogeographischer Bezirk 6. Dzban) Gemeinde Nova Ves u HiiSkova,
Saum eines Forstes am Nordrand der Lichtung unter der Hochspan-
nungsleitung an dem nach Siidwesten orientierten Hang zwischen
den Gemeinden Nova Ves und Divice, etwa 500 m siidwestlich von der
kleinen Kapelle in der Gemeinde. Gegenwartig handelt es sich um den
ostlichsten rezenten Standort im gesamten Areal des Taxons.

10.2  Beschreibung Biotop

Gemeinde Brazec: Eine steile, steinige Weide mit mesophiler Vege-
tation, auf der Arten der Kammgrasweiden (Cynosurion) iiberwiegen.

Das Entfernen der Streu und Moosschicht und die Schaffung kleiner
Offenbodenstellen sind wichtige MalSnahmen fiir den Erhalt der Kleinenziane.
06.04.2009 Foto: J. Brabec

In Folge der Beweidung ist die Vegetation in manchen Jahren niedrig,
verhéltnisméBig aufgelockert, liickig, aus dem Bestand ragen stel-
lenweise Grasstangel, Disteln und weitere Arten heraus. Bei weniger
intensiver Mahd schlieBt sich die Vegetationsdecke relativ schnell
und die Liicken verschwinden. Die Anzahl der bliihenden Exemplare
wechselt in den letzten Jahren. Es ist wahrscheinlich, dass die Art in
der Vergangenheit hdufig auch in feuchten Wiesen der Bachaue vorge-
kommen ist. Die stark fluktuierende Population kann gegenwartig in
zwei Mikropopulationen (in den oberen Bereichen der Weide am Nor-
dosthang in der Richtung zur Gemeinde und dem unteren Teich und
am Nordhang in seinem mittleren Bereich, d.h. der Hang in Richtung
zum oberen Teich) aufgeteilt werden. Diese Mikropopulationen hatten
noch Ende der 1990er Jahre etwa dieselbe GroBe (an die 500 bliihende
Exemplare in jeder Population), die Ursachen des rasanten Riickganges
und der starken Fluktuation sind nicht ganz offensichtlich.

Aufnahme Nr. 2: Gemeinde BraZec, steinige Weide an den nach
Nordwesten orientierten Hangen iiber der Gemeinde, 50°1029,5“ N,
13°03'16,8" E. Neigung 5° NW; Flache 25 m? 740 m NN. 7. 9. 2001.
Jifi Brabec. E,, E, =0, E, = 50 %, E, = 50 %. E,: (ynosurus cristatus
2a, Cirsium acaule 2a, Agrostis stolonifera 2b, Anthoxanthum odoratum
1, Briza media 1, Festuca rubra 1, Koeleria pyramidata 1, Alchemilla
sp. 1, Plantago lanceolata 1, Plantago media 1, Trifolium pratense 1,
Achillea millefolium +, Astragalus glycyphyllos +, Campanula rotundi-
folia +, Dianthus deltoides +, Euphorbia cyparissias +, Galium album
+, Galium verum +, Gentianella sturmiana +, Helianthemum ovatum
+, Hieracium pilosella +, Lathyrus pratensis +, Leontodon hispidus +,
Leucanthemum ircutianum -+, Lotus corniculatus +, Pimpinella saxifra-
ga +, Potentilla heptaphylla +, Rumex acetosa +, Stellaria graminea +,

Schwebfliegen besuchen die Bliiten des Rauen Kranzenzian am Fundort BraZec
bei Karlovy Vary, 24.08.2012 Foto J. Brabecc




Taraxacum sec. Ruderalia +, Thymus pulegioides +, Trifolium repens +,
Veronica chamaedrys +, Viola canina +. E : nicht bewertet.

Enzianwiese Horeckovd louka na Pile: Ein Mosaik von wechsel-
feuchten Pfeifengraswiesen des Verbandes Molinion und trockenen
kurzrasigen Wiesen des Verbandes Violion caninae an den Réndern
mit Nasswiesenarten der Sumpfdotterblumenwiesen des Verbandes
Calthion. In den letzten Jahren kommt es inshesondere in Abhdngig-
keit von der Qualitdt der Bewirtschaftung zu Schwankungen der Po-
pulation.

Standort Pila: Ein sekundéres Biotop auf einer Kippe einer Koh-
lengrube. Ein feuchter bis wechselfeuchter Standort, der noch zu Ende
der 1990er Jahre durch eine sehr sparliche Vegetation bewachsen war,
die fast ausschlieBlich durch drei Arten gebildet wurde (Calamagrostis
epigejos, Parnassia palustris und Gentianella obtusifolia subsp. sturmi-
ana). Der Standort verandert sich allmahlich. Zum einen nimmt der
Bestand von Calamagrotis epigejos zu, zum anderen wandern weitere
Arten (Ruderalarten, Arten der Pfeifengraswiesen) ein und die Moos-
schicht wird dichter. Die Population des Enzians hat sich verlagert und
ist aus den sich verdichtenden Reitgrashesténden verschwunden. Die
PopulationsgroBe ist jedoch unverdndert.

Rankovice bei Tepld: Ein mesophiler bis feuchter Griinlandbe-
stand der Vegetation der wechselfeuchten Wiesen des Verbandes Mo-
linion am Rande der Wiese (max. 10 Ar) zwischen den Entwdsserungs-
graben. Die Enzianpopulation ist sehr klein. Versuche, die Population
zu stdrken, sind bisher noch nicht gelungen.

Gemeinde Touzim: Eine typische, in die Bestande mit Weiden-
gebiischen iibergehende Population der feuchten Pfeifengraswiesen
des Verbandes Molinion. Die Population ist sehr klein, ihre Perspektive
ist unklar, da der Standort regelmaBig intensiv wahrend der Bliitezeit
beweidet wird.

Aufnahme Nr. 1: Gemeinde Touzim, Rand einer Weide an Weiden-
gebiischen am Siidostufer des Teiches Novy dolni mlyn, 50°3'31,0” N,
13°0'33,1” E. Neigung 1° N; Flache 1 m?, 620 m NN 5. 9. 2006. Vladimir
Melichar et Petr Adamec. E,E,=0E=95%E=01%.E: Alche-
milla sp. 2, Cirsium arvense 2, Danthonia decumbens 2 Holcus mollis
2, Ranunculus acris 2, Ranunculus repens 2, Sanguisorba officinalis 2,
Succisa pratensis 2, Trifolium pratense 2, Agrostis f. capillaris 1, Achillea
millefolium 1, Briza media 1, Cirsium palustre 1, Deschampsia cespitosa
1, Festuca ovina 1, Nardus stricta 1, Arrhenatherum elatius -+, Bistorta
major +, Lotus corniculatus -+, Potentilla erecta +, Rumex acetosa +,
Gentianella obtusifolia subsp. sturmiana r. £ ; Climacium dendroides +.

Gemeinde Novd Ves u HFiskova: Eine aufgelockerte, allmahlich
durch Strducher zuwachsende, durch Krduter und Graser dominierter
Bestand unter einer Hochspannungsleitung. Schon vor mehr als vier-
zig Jahren wurde durch Houda (Houoa 1969) ein reiches Vorkommen
des Enzians ,am Rande der Graswege und am Hang unter der Strom-
leitung” angegeben. Der Standort wurde 2010 wieder entdeckt (zwei
Exemplare). Die Perspektiven des Standortes sind unklar, aber verhalt-
nisméBig qut, fruchtende Pflanzen wurden auch in den Folgejahren
gefunden (s. Tabelle).

Blattrosette von Gentianella obtusifolia subsp. sturmiana 29.08.2010 Foto: J. Brabec



10.3  Bestandesentwicklung

'§ -] (=N (=3 - o m wn o ~ == (=) =] - ~N
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[ - - ~N ~N ~N ~N ~N ~N ~N ~N ~N ~N ~N ~N ~N
Brazec, Nordhange ~ 500 3 380 24 22 49 n 39 273 22
Brazec, Nordwesthange ~ 500 0 186 24 18 32100 53 154 0
Pila, Naturdenkmal Wiese Hofecko- 261 837 108 ~ 250 552 262 150 76 104 251
vé louka na Pile 200-
500
Pila, Kippe der ehemaligen Grube 167 45 135 50 105 65 20 114
Rankovice, Zipfel der Wiese (Fund 101 20 9 58 30 16 1 0 9 3 16
2001)
Touzim, Teich Novy dolni rybnik, 9 1 13 6 7
Weidenrand (Fund 2008)
Nova Ves u HfiSkova, Lichtung 2 16 38
unter der Hochspannungsleitung
(Fund 2010)
Zahoti 2 0 0 0

Tab. 1. Die Anzahl der bliihenden Exemplare des Rauen Kranzenzians (Gentianella obtusifolia subsp. sturmiana) im Untersuchungsgebiet in den
Jahren 1998 bis 2012. Ein systematisches Monitoring wurde erst 2006 aufgenommen, aus den vorherigen Jahren gibt es nur Teilangaben.

10.4 Pflegezustand, Gefahrdung, Bemerkung

Insbesondere bei Nasswiesen und wechselfeuchten Wiesen geht die
regelmaBige Nutzung zuriick und der Anteil an brachliegenden Fl3-
chen nimmt deutlich zu. Damit verbunden sind eine dichter werdende
Streuschicht und der Verlust an geeigneten Keimstellen. Viele geeig-
nete Biotope wurden zudem durch Entwdsserung zerstort. In West-

o

L -
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bdhmen (siidlicher Teil des Egerlandes und in der Region um Tachov)
hat die Melioration in den 70er und 80er Jahren des 20. Jahrhunderts
gigantische AusmaRe erreicht (Sramex 2001, miindliche Mitteilung der
Zeitzeugen).

Bis heute iiberlebten die Populationen des Rauen Kranzenzians nur
an Standorten, wo eine mehr oder weniger regelmaBige Bewirtschaf-
tung der Wiesen mit einer Stdrung der Grasnarbe besteht. Das betrifft

- 3
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Den Winter iibersteht der Raue Kranzenzian mit unterirdischen Knospen. 12.01.2012 Foto: J. Matéji.
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fast ausschlieBSlich feuchte Weiden in den Auen der FlieBgewasser oder
in der Umgebung von Wiesenquellgebieten und weiteren durch Be-
weidung beeinflussten Biotopen.

Gemeinde Brazec: Wenigstens in den letzten dreiBig Jahren fin-
det am Standort eine Rotationsweide mit Rindern, ab und zu auch
eine gelegentliche Schafweide, statt. Die Beweidung wirkt sich in den
letzten Jahren auf den Enzian scheinbar negativ zu Zeiten des Anwuch-
ses, der Bliitezeit und der Reife aus. Die Beweidung (Rind, Schafe oder
Ziegen) ist beizubehalten, in der Zeit von etwa Ende Juli / Anfang Au-
gust bis mindestens Mitte Oktober ist die Beweidung zu unterlassen
(im Idealfall bis Ende Oktober / Anfang November). Man kénnte diesen
Standort fiir diese Zeit aus der Weide ausgrenzen.

Enzianwiese Hofeckovd louka na Pile: Bis zu Beginn der 1990er
Jahre wurden dieser Standort mit Schafen und Ziegen geweidet. 1991
bis 1994 wurde die Wiese nicht bewirtschaftet. Seit Juni 1995 wird
durch die Verwaltung des LSG Slavkovsky les einmal jahrlich eine
Mahd (meistens im Juni, Juli) und gelegentlich eine Nachbeweidung
durch Schafe sichergestellt. Im Fall der Beibehaltung einer passenden
zeitlichen Abstimmung der Bewirtschaftung ist der Standort nicht
gefdhrdet. RegelmaBig etwa einmal in zwei Jahren ist es notwendig,
von der Flache mit dem Vorkommen der Enziane im Vorfriihling (im
Idealfall bis Mitte April) griindlich das alte Gras sowie die Moose zu
entfernen (schwere Egge, Vertikutierer etc.). Eine regelmdBige Mahd
mit Beseitigung des Mahgutes bis zum 20. Juni sollte etwa einmal in
zwei Jahren durch eine Herbstmahd mit Ausharken nach dem Termin
des Aussamens der Enziane, d.h. nach Mitte Oktober) erganzt werden.
Nach der Herbstmahd sollte immer ordentlich ausgeharkt werden (am
besten mit einer schweren Egge). Die Nachbeweidung durch Schafe

sollte beibehalten werden, im Idealfall sollte aber in der Zeit zwischen
1. Juli bis 30. September nicht geweidet werden.

Standort Pila: Die bestehende Bewirtschaftung umfasst nur
eine unregelmaBige Mahd einmal im Jahr im Juni oder zum Ende des
Herbsts, d.h. auBerhalb der Wachstums-, Bliite- und Reifezeit. Gele-
gentlich werden die angeflogenen Gehdlze entfernt. In ndchster Zeit
ist eine Auflichtung des Bestandes notwendig (d.h. mindestens drei
ausgewachsene Kieferbdume sind zu beseitigen) und eine regelmd-
Bige Bewirtschaftung einzufiihren. Dies umfasst eine regelmaBige
Mahd dreimal im Jahr zu Terminen auBerhalb des Wachstums, der
Bliite und Reife der Enziane (die erste und zweite Mahd bis Ende Juni,
die dritte Mahd nach Mitte Oktober), die auf eine Zuriickdréngung des
Land-Reitgrases (Calamagrostis epigejos) ausgerichtet ist.

Rankovice bei Tepld: RegelméaRige Mahd mit einem Traktor in
der Regel im Juni bis Juli. In manchen Jahren auch eine zweite Mahd
im Oktober. Der Standort ist durch das Zuwachsen der Grasnarbe und
gegebenenfalls durch einen unpassenden Mahdzeitpunkt geféhrdet.
Die bestehende Bewirtschaftung ist fortzusetzen (d. h. eine Mahd bis
Anfang Juli und die zweite Mahd Ende Oktober). Diese Bewirtschaf-
tung ist durch das Ausharken eines Teiles des Standortes Ende Oktober
und / oder Ausharken des alten Grases und Verletzung der Grasnarbe
(eiserner Rechen, Egge etc.) im Vorfriihling (im Idealfall bis Mitte April)
zu erganzen. Mit Riicksicht auf den Erhalt der Population des Skabio-
sen-Scheckenfalters (Euphydryas aurinia) kann die ganze Wiese nicht
auf einmal abgeméht werden. Es kann aber immer etwa eine Hilfte
des Bestandes abgeméht und ausgeharkt werden.

Gemeinde TouZim: Rotationsweide mit Rindern scheinbar zu un-
terschiedlichen Jahreszeiten. Seit dem Fund im Jahre 2008 wurde die
Flache wéhrend der Bliitezeit der Enziane (August, September) immer

Der Fundort am sogenannten Neuen Niederen Teich bei Touzim 03.10.2011 Foto: J. Brabec




zu intensiv beweidet. Der Standort ist durch eine unpassende Zeit der
Bewirtschaftung oder im Fall der Beendigung der Beweidung durch
ein schnelles Zuwachsen und eine Verdichtung der Weidengebiische
gefahrdet. Es wird vorgeschlagen, vorerst die intensive Beweidung
mit Rindern beizubehalten. Die bekannten und potentiellen Stellen
mit Populationen des Enzians sollten in der Zeit von etwa Ende Juni
/ Anfang Juli bis etwa Mitte Oktober von der Beweidung ausgegrenzt
werden.

Gemeinde Novd Ves u Hriskova: Der Standort wird nicht regel-
maBig bewirtschaftet, nur einmal in etwa 15 bis 20 Jahren werden
im Bereich der gesamten Lichtung die angeflogenen Gehdlze heraus-
geschnitten. Weil der Vorkommensort der Enziane zugewachsen ist,
wurde im Rahmen dieses Projektes eine TeilmaBnahme ergriffen. Am
2.9.2012 wurden an dem Vorkommensort der Enziane (etwa 2 Ar +
1 Ar) die angeflogenen Geholze herausgenommen, die Flache wurde
abgemaht, das Mahgut wurde abgerdumt. In den folgenden Jahren ist
der Zuwachs an Strauchern zu beobachten, gegebenenfalls sind diese
zu entfernen. Die im Jahre 2012 durchgefiihrte MaBnahme sollte auf
den gesamten Teil des Hanges unter der Stromleitung ausgeweitet
werden.
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Hypochaeris maculatal., Sp. Pl.: 810, 1753.

Familie: Asteraceae

Synonyme:  Achyrophorus maculatus (L.) Scop., Trommsdorfia
maculata (L.) Bernh.

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -
Rote Liste Tschechische Republik: (3
Rote Liste Sachsen: 1
Rote Liste Deutschland: 3+
BNatSchG: -
Schutz Tschechische Republik: -
Verantwortlichkeit Dtl.: gering

Hypochaeris

maculata

o Geflecktes Ferkelkraut
e prasetnik plamaty

3 Artbeschreibung & Determination

Hypochaeris maculata ist eine ausdauernde Pflanze mit einer spin-
delformigen Wurzel. Der Stangel ist aufrecht, 25-40 cm lang, wenig
verzweigt, mit mehreren Bliitenkopfen (selten einfach mit nur einem
Bliitenkopf). Die dem Boden anliegenden Bltter der grundstandigen
Rosette sind ungestielt, ungeteilt, langlich eiformig bis elliptisch und
auf der Oberseite oft mit Idnglichen dunklen Flecken versehen. Die
Sténgelblatter sind klein, lanzettlich geformt. Sie sind in der Regel nur
an Verzweigungen des Stangels vorhanden. Die Bliitenkdpfe haben
einen Durchmesser von 13—20 mm und stehen einzeln am Ende des
Hauptstangels oder der Verzweigungen. Die Hiillbldtter sind mehrrei-
hig angeordnet und decken sich dachziegelartig. Die Einzelbliiten sind
etwa 22 mm lang, 5zahnig und (zitronen-) gelb. An ihrer Basis sitzen
auf dem Boden des Bliitenkdpfes etwa 15 mm lange Spreubltter. Die
Friichte (Achdnen) sind 15—-17 mm lang und hellbraun gefarbt. Sie be-
sitzen einen einreihigen Pappus aus zottig-fedrigen, bis 8 mm langen
Haaren.

Hypochaeris maculata ist eine verhdltnismaBig variable Art. Die
Variabilitdt kommt insbesondere in der Verzweigung des Sténgels, der
Anzahl der Stangelblatter, der Bliitenkérbe und der Blattfleckigkeit
zum Ausdruck. Extreme Ausdriicke der Variabilitdt wurden als unter-
schiedliche taxonomische Einheiten, meist als Formen oder Varietdten
beschrieben. Pflanzen mit nur einem Bliitenkorb wurden in der Ver-
gangenheit als H. carpathica Pax beschrieben.



4 Gesamtareal

Hypochaeris maculata ist fast liickenlos in Ost- und
Mitteleuropa verbreitet (von Ostfrankreich dber
Deutschland, im Norden bis Mittelskandinavien,
nach Osten bis Mittelasien, nach Siiden bis Nord-
griechenland und ltalien).

In der Tschechischen Republik kommt die Art
verstreut von der planaren bis in die montane Stufe
vor. Haufiger ist sie in Nordwestbdhmen und Siid-
béhmen (insbesondere in der Umgebung von Cesky
Krumlov) (SkaLicky 1959).

5 Verbreitungim
Projektgebiet

5.1 Beschreibung

Im Projektgebiet kommt Hypochaeris maculata ins-
besondere im Duppauer Gebirge (Doupovské hory),
selten auch im Erzgebirge und im Bdhmischen
Mittelgebirge, sehr selten im Egertal (Poohfi) und
am Nordostrand des Elbsandsteingebirges vor. In
der Vergangenheit wurde die Art vereinzelt auch
im erzgebirgischen Vorland (Chabafovice), im Fal-
kenauer Becken (Sokolovska panev) (Karlovy Vary)
und im Gebirge TouZimské vrchy (Tepld, Touzim)
dokumentiert.

Auf der sédchsischen Seite ist Hypochaeris ma-
culata bis auf einen einzigen Fundort im dstlichen
Osterzgebirge vollig verschwunden. Auch die his-
torischen Aufzeichnungen beschreiben einen Ver- Die Aufgabe extensiver Bewirtschaftung zugunsten ertragsorien-
breitungsschwerpunkt an der warmegetonten Osterzgebirgsflanke. tierter Futterproduktion und Beweidung mit hohen Besatzdichten ver-
Von einzelnen Funden dieser Art wurde auBerdem aus dem nérdlich  bunden mit Diingung, Umbruch und Neueinsaat vernichteten Mitte bis
anschlieBenden Hiigelland bis hinunter ins Elbtal berichtet (Haroke &  Ende des 20. Jh. vielerorts den Lebensraum von Hypochaeris maculata.
IHL 2000). Nutzungsaufgabe bzw. fehlende Pflege, die zur Verbuschung geeigne-

ter Standorte fiihrten, konnen bis heute zu Standortverlusten fiihren.

Hypochaeris maculata L
JAh

5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet

ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser

1 Bohmen  Obrnice u Mostu 5595 4072 unbekannt 2000 Sladek ).

2 Bohmen  Sebuzin 5604 4344 1-5 2008  NeprasK.

3 Bohmen  Lbin 5605 4384 1-5 2009  NepraskK.

4 Bohmen Albefice 5559 3674 5-25 2011 Krésa P, Melichar V., Matéji J.
5 Bohmen  Kadanskd Jesen 5580 3760 5-25 2011 Ondracek C.
6  Bohmen Tusimice 5580 3828 5-25 2011 Ondrdcek

7  Bohmen  Uhostany: Uhost 5580 3749 26-50 2011 Ondracek C.
8  Bohmen  Kotvina: Humnicky vrch 5580 3760 6-25 2012 Ondracek C.
9  Bohmen  Kotvina: vrch Havran 5578 3680 6-25 2012 KrésaP.

10 Bohmen  Kotvina: vrch Havran 5577 3680 6-25 2012 Ondracek C.
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ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser

11 Bohmen  Krdsnd Lipa 5577 3681 1-5 2012 Ondracek

12 Bohmen Médénec 5577 3679 1-5 2012 Ondracek, Kubét
13 Bohmen  Uhostany: Jindfichov 5593 3840 6-25 2012 Ondracek

14 Bohmen  Uhostany: Zvonickov 5587 3658 1-5 2012 Ondrécek

15 Bohmen PP Hradisanskd louka 5595 4198 6-20 2011 Kubdt

16 Sachsen NSG Oelsen 5627 4237 26-50 2012 Holzel

6 Habitat 7 Okologie

Die Art bevorzugt frisch-feuchte bis trockene, humose, lehmige bis
sandige Bdden. Sie ist oft auf Boden iiber Kalk zu finden, allerdings
werden insbesondere fiir Mitteleuropa auch Vorkommen iiber sauren
silikatischen Grundgesteinen beschrieben (WeLLs 1976).

Hypochaeris maculata wdchst vorzugsweise an eher trockenen
Hangen in Trocken- und Halbtrockenrasen, Silikatmagerrasen, in Tro-
ckengebiischen, warmegetonten Waldséumen, lichten Hainbuchen-
waldern und warmeliebenden Buchenwaldern, seltener (im Erzge-
birge) auch auf frischen und feuchteren Wiesen. Hypochaeris maculata
kommt inshesondere in Gesellschaften der Verbande Bromion erecti,
Cirsio-Brachypodion, Geranion sanguinei und Violion caninae, selten
auch im Quercion pubescenti-petraeae, vor.

Hypochaeris maculata ist ein sommergriiner Hemikryptophyt. Die
Blattrosetten erscheinen im zeitigen Friihjahr. Die Blatter erwachsener
Pflanzen sind in der Lage, benachbarte Gréser zu unterdriicken und so
auch bei ausbleibender Nutzung bzw. Pflege der Flache mehrere Jahre
zu iiberleben (WELLs 1976). Die behaarten Blatter iiberdauern nor-
malerweise auch Trockenperioden schadlos. Gegenwartig erscheinen
jedoch manche Standorte in Bdhmen als zu trocken. Die Bliitezeit ist
von Juni bis Juli. Als Bestauber fungieren Bienen, Hummeln, Wespen,
Bombyliden und Syrphiden. Die Achdnen reifen innerhalb von ca. 4
Wochen nach der Bliite aus (WELLS 1976). Die auf eine Windausbrei-
tung spezialisierten Friichte kdnnen iiber Entfernungen von mehreren
Metern iibertragen werden. Fiir die Etablierung von Keimlingen spielt
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vermutlich &hnlich wie bei Arnica montana das Vorhandensein niedrig
wiichsiger, liickiger Vegetationsstrukturen eine wichtige Rolle.

In der Vergangenheit kam das Gefleckte Ferkelkraut scheinbar
insbesondere auf Weiden vor, wo die Grasnarbe regelmaBig durch den
Viehtritt gestort wurde.

Hypochaeris maculata ist an eine Beweidung grundsatzlich gut an-
gepasst; die Anlagen der Knospen befinden sich auf Bodenniveau und
die Blattrosette liegt dicht am Boden an. Allerdings kann die Pflanze
durch starke Trittbelastung zerstort werden und die Bliiten werden
gern von Weidevieh und Nagetieren verbissen (WELLS 1976).

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Eine geeignete Pflege scheint in einer Mahd der Standorte nach dem
Aussamen zu bestehen. Von hoher Bedeutung ist scheinbar auch die
Auflockerung der Grasnarbe (Bodenverwundung) in der Umgebung
der Pflanzen.

Uber eine geeignete Pflege von Vorkommen von Hypochaeris ma-
culata im Untersuchungsgebiet konnten bisher keine ausreichenden
Untersuchungen durchgefiihrt werden. An regelmdBig gemdhten
(geméht wird in der Regel im August und September) Standorten in
der CR stagnieren die Populationen (bzw. nehmen auch ab). Es wird
diskutiert, die Flachen in einem bestimmten zeitlichen Abstand vor der
Bliite zu méahen.

An Standorten mit einer geringen Anzahl von Pflanzen und einer
eingeschrankten Samenbildung sind die Friichte vor dem Aussamen zu
sammeln und in den Boden einzuarbeiten. Sonst droht die Gefahr, dass

Hypochaeris maculata: Samenreife, Foto: C. Walczak, 15.07.2011.

AP !

die flugféhigen Friichte durch den Wind auf ungeeignete Standorte
iibertragen werden.

Eine alternative Form der Bewirtschaftung konnte die Beweidung
darstellen. Die grundlegenden Voraussetzungen sind allerdings nicht
naher untersucht worden.

Die Standorte sind nicht aufzuforsten. Durch angeflogene Gehélze
verbuschte Standorte sind aufzulichten.

Samtliche Standorte mit Geflecktem Ferkelkraut sollten durch Ge-
bietsschutz gesichert werden. Fiir samtliche Vorkommen von Hypocha-
eris maculata ist ein regelmaBiges Monitoring zu empfehlen.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Auf der sdchsischen Seite (HTW Dresden) existieren positive Erfahrun-
gen mit der Anzucht in vitro.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1

Hypochaeris maculata kommt inshesondere im Nord- und Nordostteil
des Duppauer Gebirges vor, etwa im Gebiet zwischen den Orten Okou-
nov, Kadari und Kojetin (9 Standorte), sehr selten auch am Siidrand der
Gemeinde Albefice (13 Exemplare). Auf den meisten Standorten kom-
men weniger als 15 Exemplare vor, aber die Population im nationalen
NSG Uhost betragt mehrere Dutzend Individuen. Zu diesen Standorten
kann auch das Vorkommen des Gefleckten Ferkelkrautes auf dem Berg
B&sicky chochol bei Tusimice am Nordufer der Talsperre Nechranice zu-
geordnet werden. Hier befinden sich verhaltnismaBig stabile Populati-
onen mit 15-20 Exemplaren.

Im Erzgebirge beschrdnken sich die rezenten Vorkommen auf 2
Standorte: Den Gipfel M&dnik bei Médénec (max. 5 Exemplare) und
das Naturdenkmal Krdsna Lipa iiber Chomutov (etwa 25 Exemplare).

Obwohl die Art um das Jahr 2000 noch am Siidwestrand des
Bohmischen Mittelgebirges vorkam, wurde dieser Fundort nach 2010
nicht mehr bestétigt. Neu wurde die Art aber 2008 und 2009 (Nepras
& Krourek 2010) vereinzelt bei der Gemeinde Sebuzin (Felsen Havrani
skala, 2 Mikrostandorte) und bei der Gemeinde Lbin (nordnordwestlich
von Litoméfice) nachgewiesen.

Lagebeschreibung

10.2  Beschreibung Biotop

Hypochaeris maculata wéchst in warmen Bereichen des Thermophy-
tikums auf trockenen grasigen Hangen und in Waldsaumen sowie in
lichten Hainbuchen- und Buchenwadldern. Im Erzgebirge kommt die
Art auch auf mesophilen bis maBig feuchten Wiesen vor. Sie bevorzugt
frisch-feuchte bis trockene, humose, lehmige bis sandige Boden und
kommt oft auf Kalk vor.

Hypochaeris maculata wachst insbesondere in Gesellschaften der
Verbande Bromion erecti, Cirsio-Brachypodion, Geranion sanguinei
und Violion caninae, selten auch im Quercion pubescenti-petraeae.
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Im Erzgebirge und im Duppauer Gebirge wéchst die Art vergesell-
schaftet u.a. mit: Dactylorhiza sambucina (Krdsna Lipa), Peucedanum
cervaria (Krasnd Lipa), Lathyrus linifolius (Krasnd Lipa), Lactuca viminea
(Kadanska Jesen), Helichrysum arenarium (Kadariska Jesen), Botrychi-
um lunaria (M&dénec, Jinfichov), Pulsatilla patens (Zvonickov, Jindfi-
chov, Humnicky vrch) u.a.

Vegetationsaufnahmen von Hypochaeris maculata:

Aufnahme 1. Uhostany, Uhost. Fldchengrdsse: 25m? Neigung: 5°5;
Hohe iiber NN: 445 m. C. Ondracek 10.6.2011. WGS N 50°2139"; WGS
£,3°15728" Deckung E, = +, Deckung E, = 85%.

E- Crataegus sp. X

E,- Hypochaeris maculata 1, (entaurea stoebe 1, Avenula pratensis
3, Festuca rupicola 3, Dianthus carthusianorum 1,Cerastium arvense X,
Vicia tenuifoliax, Galium verum 1, Koeleria macrantha x, Agrostis capil-
laris 2a, Sedum rupestre X, Achillea pannonica X, Phleum phleoides 1,
Trifolium montanum 1, Scabiosa ochraleuca v, Arrhenatherum elatius X,
Hieracium pilosella %, Scleranthus perennis X, Hypericum perforatum
X, Potentilla arenaria 1,Silene otites v, Euphorbia cyparissias r, Rumex
acetosella X, Erysimum crepidifolium X, Helychrisum arenarium v, Pul-
satilla pratensis subsp. bohemica r

Aufnahme 2. Uhostany, Uhost. Flichengrdsse: 25 m Neigung: 0;
Hdhe iiber NN: 530 m. C. Ondracek 10.6.2011. WGS N 50°21°36“; WGS
E13°14727" Deckung E, = 0, Deckung E, = 90;

Hypochaeris maculata 2a, Poa angustifolia 3 Trifolium alpestre 2a,
Avenula pratensis, Festuca rupicola 2b, Achillea pannonica 2a, Diabthus
carthusianorum X, Galium verum 1, Koeleria macrantha 1, Thesium
linophyllon 1, Campanula persicifolia X, Securigera varia 1, Hypericum
perforatum 1, Knautia arvensis r, Galium valdepilosum X, Trifolium ar-
vense 1, Trifolium campestre X, Campanula patula X, Fragaria viridis 1,
Euphorbia cyparissias X, Vicia hirsuta X, Centaurea stoebe r

10.3  Bestandesentwicklung

In der Vergangenheit kam Hypochaeris maculata zerstreut im siidwest-
lichen Teil des Projektgebietes vor, aus dem es nur vereinzelte, mehr als
100 Jahre alte Angaben gibt (Tepla, TouZim, Karlovy Vary).

Im Duppauer Gebirge gehérte es in der Vergangenheit sowie ge-
genwartig zu den zerstreut vorkommenden Arten. An einer Reihe von
Standorten wurde es zum ersten und auch zum letzten Mal zur Wende
vom 19. zum 20. Jh. gefunden (Kadan, Mezifici), an anderen Stellen
Mitte des vergangenen Jahrhunderts (Litoltov, Tunkov, Pusty Zamek).
Die meisten rezenten Standorte im Duppauer Gebirge wurden in der
zweiten Hlfte des 20. Jh. (Jindfichov, Zvonicov, Kotvina, Kadariska
Jesefi, Uhostany u.a.) erfasst, iiber den Zustand der Populationen von
Hypochaeris macuata (Anzahl der Individuen, Flache des Vorkommens)
fehlen aber samtliche Angaben. So kann nicht beurteilt werden, ob
die Populationen stagnieren oder zuriickgehen. Jedenfalls gehdrt die
Population im Duppauer Gebirge zu den starksten und stabilsten im
gesamten Projektgebiet.

Im erzgebirgischen Vorland wurde die Art nur sehr selten und vor
mehr als 150 Jahren gefunden (Chabafovice).
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Sehr selten kam und kommt die Art bis heute im Egertal vor, vor
mehr als 100 Jahren ist sie bei Vysocany ausgestorben, neu gefunden
wurde sie aber iiber der Talsperre Nechranice im Saum eines Buchen-
waldes auf dem Berg BéSicky chochol.

Im Erzgebirge kam Hypochaeris maculata vereinzelt am Nor-
dostrand des Gebirges vor, bei Nakléfov (zuletzt 1907) und Krasny Les
(zuletzt vor 1945).Verstreut auf etwa 15 Standorten kam die Art im
mittleren Teil des Gebirges vor, etwa von Jachymov bis Cerveny Hré-
dek. An sechs Standorten wurde die Art schon seit etwa 100 Jahren
nicht mehr verzeichnet (Becov, Cerveny Hradek, Jachymov, Jindfigska,
Orasin, Vinafice); die meisten anderen Standorte wurden in den 1970er
— 1980er Jahren erfasst (in der Regel meist nur wenige Exemplare).
An den meisten dieser Standorte kommt die Art nicht mehr vor: Do-
mina (1973), Blatno (1974), Domasin (1976), Louchov (1976), Potocna
(1987), Radenov (1989), Vysluni (1992). Gegenwértig kommt die Art
sehr selten (bis 5 Exemplare) auf dem Gipfel Médnik bei Médénec und
bei Krésnd Lipa (etwa 25 Individuen) vor.

Verstreut kam die Art im Bohmischen Mittelgebirge vor (etwa
25-30 Standorte), auf mehr als der Halfte der Standorte ist sie aber
schon in der ersten Halfte des 20. Jh. ausgestorben. In den 1960er und
1970er Jahren waren noch an etwa 6 Standorten Vorkommen bekannt,
in den 1980er Jahren nur noch an einem, auch hier wurde die Art spa-
ter nicht mehr gefunden. Im Jahre 2000 wurde Hypochaeris maculata
bei Obrnice gefunden (spater nicht mehr nachgewiesen) und im Jahre
2008 wurden mehrere Exemplare an zwei Mikrostandorten bei Sebuzin
gefunden.

Bliitenkopf von Hypochaeris maculata im NSG Oelsen Foto: C. Walczak 2011




10.4 Pflegezustand

Speziell geschiitzt wird im Erzgebirge die Population bei Krasnd Lipa
(Naturdenkmal Krdsna Lipa). Die Wiese wird regelmaBig geméht, die
Population von Hypochaeris maculata nimmt aber trotzdem leicht ab.
Am Standort Médnik bei Médénec werden keine MaBnahmen durch-
gefiihrt, die Population ist sehr klein und leidet unter iibermaBigen
Trittschdden.

Im Duppauer Gebirge befindet sich eine groBe Population, die im
nationalen NSG Uhost geschiitzt wird. Die Populationen bei Zvonickov,
Kadariska Jeseii und Uhostany befinden sich auBerhalb des Truppen-
iibungsplatzes Hradisté und werden unregelmaBig gemaht (nachbe-
weidet). Die sonstigen Standorte befinden sich innerhalb des Truppen-
iibungsplatzes Hradisté und werden in den letzten Jahren meistens
regelmaBig gemaht.

Der Standort bei Sebuzin befindet sich im LSG Bohmisches Mittel-
gebirge, der Standort bei Kyjov im LSG Elbsandsteingebirge.

11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

10.5 Gefdhrdung

Der groB3te Risikofaktor fiir die bestehenden Populationen stellen die
fehlenden Kenntnisse einer entsprechenden Pflege dar. Hypochaeris
maculata ist auch an Standorten ausgestorben, die regelmdBig be-
weidet (Radenov, Domina) oder geméht wurden. Die Art ist auch an
exponierten, verbrachten Standorten (Petlery) ausgestorben.

Manche Standorte sind sehr klein und voneinander isoliert (Al-
befice, Médénec, Krasna Lipa, Sebuzin).

10.6 Bemerkung
Es handelt sich um eine sehr konkurrenzschwache Art, deren Vorkom-

men trotz einer Reihe von MaBnahmen auch weiterhin zuriickgehen.
Die kleinen isolierten Populationen sind instabil und stark geféhrdet.

11.1  Lagebeschreibung
ID Standort  Beschreibung von Lage und Standort
16  Oelsen Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen, sog. Herpoldsheimer Wiese*, 582 m ii. NN

11.2  Beschreibung Biotop

ID Standort  Beschreibung des Lebensraumes

16 Oelsen

11.3  Bestandesentwicklung

ID Standort  Bestandesentwicklung

Waldumgebene magere Bergwiese, Galium saxatile — Nardus stricta — Gesellschaft

16  Oelsen Durch die Bekanntgabe des reliktéren Vorkommens von Hypochaeris maculata auf der Herpoldsheimer Wiese durch Herrn Kastl (Naturschutzhelfer
Bad Gottleuba) initiiert, wurde ab dem Jahr 2005 durch die HTW Dresden (M. Holzel) eine Pflegefléche im unteren Bereich der Herpoldsheimer Wiese
angelegt. Mittels Auspflanzung von durch in-vitro Vermehrung nachgezogenen Klonen des damals letzten Individuums der Art in Sachsen wurde
versucht, die Population wieder aufzubauen. Der Bestand von Hypochaeris maculata entwickelte sich bis 2011 auf ca. 50 Individuen, wovon bisher
alljahrlich 9 Individuen zur Bliite gelangen. Seit 2010 bilden die Individuen auch fertile Samen aus und verjiingen sich. Fiir 2012 wurden 33 bliihende,

59 vegetative und 46 juvenile Exemplare (insgesamt 138) dokumentiert. (Quelle: Holzel, M.; HTW Dresden, FFH-Gebietsbetreuer)

11.4  Pflegezustand

ID Standort
16  Oelsen

Beschreibung des Pflegezustands
quter bis sehr guter Pflegezustand, Biotoppflege, einschiirige Mahd; zusétzliche ArtenhilfsmaBnahmen laufend

11.5 Gefdhrdung

ID Standort
16  Oelsen

Gefahrdung

Aufgrund der langjéhrig bestehenden Isolation von anderen Vorkommen und der geringen PopulationsgréRe besteht die Gefahr der Inzuchtdepressi-
on, bestehender genetischer Verarmung (bottleneck-effect) sowie stochastischer Ereignisse, die zum vélligen Erldschen der Population fiihren konnen.

11.6 Bemerkung

ID Standort
16 Oelsen

Bemerkung
Augenblicklich laufen auch auf weiteren Flachen im NSG Oelsen durch die HTW Dresden betreute Wiederansiedlungsversuche.
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Laserpitium prutenicum L., Sp. P1.: 248, 1753.
Familie: Apiaceae

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -
Rote Liste Tschechische Republik: (3
Rote Liste Sachsen: 1
Rote Liste Deutschland: 2
BNatSchG: -
Schutz Tschechische Republik: §2
Verantwortlichkeit Dtl.: -

Laserpitium prutenicum gilt zentral-europaweit als gefahrdet (BFN
2012).

Riickgangsursachen sind nach Korneck et al. (1998) Abbau und
Abgrabung, die Zerstérung von Okotonen und kleinrdumigen Sonder-
standorten, das Trockenlegen von Feuchtwiesen, intensive Beweidung
oder Brachfallen extensiv genutzter Frisch- und Feuchtwiesen, die
Umwandlung von Griinland in Acker sowie die Aufforstung von Frisch-,
Feucht- und Nasswiesen. AuBerdem stellen die Aufgabe der traditio-
nellen Nutzung von Nieder- und Mittelwdldern und die ausbleibende
natiirliche Walddynamik Ursachen fiir Lebensraumverluste von Laser-
pitium prutenicum dar.

Ldserpz'tz'um
pmtenicum

¢ Preuflisches Laserkraut

* hladys prusky

3 Artbeschreibung & Determination

Der Doldenbliitler kann auf den ersten Blick leicht mit duRerlich &hnli-
chen Arten verwechselt werden. Bei naherer Betrachtung erschlieRen
sich jedoch einige typische Merkmale. Die Beschreibung der Art folgt
RoHMALER (2011) und BFN (2012).

Laserpitium prutenicum erreicht im bliihenden Zustand eine
Wuchshéhe von bis zu einem Meter. Der Stangel der blihenden Pflan-
ze ist kantig gefurcht und meist im unteren Teil mehr oder weniger
stark behaart. Die Laubblétter bilden eine Halbrosette. Die zwei- bis
dreifach gefiederten Blatter haben lanzettliche, am Rand gewimperte
Zipfel. Die Dolden sind 10—20-strahlig. Ein typisches Merkmal der Art
sind die Hiill- und Hiillchenblétter. Diese sind lanzettlich geformt, breit
hautrandig und zottig bewimpert.

Die Kronblatter sind gelblichweif3 bis weif geférbt und an der Au-
Benseite fein borstig behaart. Die braunlichen Teilfriichte sind 3,5-5
mm lang, steif behaart und mit breit gefliigelten Rippen besetzt. Laser-
pitium prutenicum bildet als Speicherorgan eine Riibe aus



4 Gesamtareal

Fiir Laserpitium prutenicum werden zwei Unterarten beschrieben. Im
Projektgebiet kommt nur die subsp. prutenicum vor.

Laserpitium prutenicum ist nach MeuseL et al. (1978) schwach sub-
ozeanisch und weitgehend planar verbreitet. Das Verbreitungsgebiet
der subsp. prutenicum erstreckt sich vom Nordosten des mitteleuropa-
ischen Festlandes bis zur Balkanhalbinsel im Siiden und vom Westen
Frankreichs bis weit in die osteuropdische Ebene vor dem Ural hinein.
Bei einer aktuellen Arealanalyse von ReicieL (2012) wurden Arealver-
schiebungen entlang der Nordwestgrenze verzeichnet.

Laserpitium prutenicum subsp. dufourianum (Rouy & E.G.Camus)
Braun-Blang. kommt nur in Westeuropa im Norden der Iberischen
Halbinsel vor.

Die Vorkommen von Laserpitium prutenicum in der Bretagne sind
hinsichtlich ihrer Zugehérigkeit zu einer Unterart bisher nicht naher
beschrieben worden, gehdren vermutlich jedoch der subsp. dufouria-
numan.

In Deutschland kommt Laserpitium prutenicum zerstreut in Ost-
sachsen und im Siiden Bayerns vor. AuBerdem gibt es vereinzelte
Vorkommen in Mittel- und Nord-Bayern, im siiddstlichen Baden-Wiirt-
temberg, im siidlichen Sachsen-Anhalt, im mittleren Thiiringen, im
stidostlichen und mittleren Brandenburg und im Nordosten von Meck-
lenburg-Vorpommern (RoTHmALER 2005, BFN 2012).

In Sachsen befinden sich fast alle Vorkommen von Laserpitium pru-
tenicum in der Oberlausitz. Die ostsdchsischen Vorkommen liegen an
der Nordwestgrenze des aktuellen Hauptverbreitungsgebietes.

5 Verbreitung im Gebiet

5.1 Beschreibung

Die hdchste Konzentration der Fundorte im tschechischen Teil des Pro-
jektgebietes befand sich im @stlichen Teil des Schluckenauer Zipfels.
Diese Wuchsorte schlossen hier an die haufigen Vorkommen zwischen
den Stadten Bautzen und Zittau an. In letzter Zeit wurde keiner dieser
Fundorte mehr nachgewiesen, manche Standorte werden noch aus
den 1970er Jahren angegeben (MARSCHNER 1982—1985). Es ist wahr-
scheinlich, dass die Art in diesem Gebiet noch wéchst, in Folge der
Entwadsserung der Wiesen aber nur noch sehr selten.

Einige historische Standorte sind aus der weiteren Umgebung von
Décin bekannt. Zwei von diesen, Horni Oldfichov und Stara Oleska, sind
noch vorhanden, mit jahrlich mehreren Dutzend bliihenden Pflanzen.

Von mehreren historischen Standorten zwischen Litoméfice und
Usti nad Labem blieb nur einer iibrig: die Feuchtwiesen in der Umge-
bung der ehemaligen Gemeinde Babiny I. Die mehr westlich gelege-
nen Standorte (im Bohmischen Mittelgebirge MileSovské stfedohofi,
im erzgebirgischen Vorgebirge u.a.) wurden seit mehreren Jahren nicht
mehr nachgewiesen.

NAumANN (1922) beschrieb Laserpitium prutenicum noch als eine
der Leitpflanzen des dstlichen Erzgebirges, obwohl die Art nach Aus-
wertung historischer Belege hier nie sehr hdufig gewesen sein diirfte.
Laserpitium prutenicum kommt heute auf deutscher Seite des Projekt-
gebietes nur noch im dstlichen Osterzgebirge, auf zwei Wiesen im NSG
QOelsen, vor. Alle weiteren bis ins Elbtal, den Raum Dippoldiswalde und

Gesamtverbreitung von Laserpitium prutenicum (K. ReicHeL 2012)
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die siidliche Lausitz dokumentierten historischen Vorkommen sind er-
loschen.

Bereits wahrend sowie in Folge des Erprobungs- und Entwick-
lungsvorhabens ,Griinlandverbund Osterzgebirge-Oelsen” wurden

und werden im Oelsener Gebiet verschiedene Malinahmen zur Stabi-
lisierung der bestehenden Populationen sowie zur Wiederansiedlung
von Laserpitium prutenicum auf Regenerationsflachen realisiert.

5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet
ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1  Sachsen NSG Oelsen, ,Stockwiese” 5630 4251 26-50 2012 Walczak, C.
2 Sachsen NSG Oelsen,,,Moggenswiese” 5631 4252 6-25 2012 Walczak, C.
3 Béhmen Cefenisté 5605 4381 26-50 2012 Kubét
4 Bohmen Babiny 5605 4388 51-100 2012 Kubat
5  Bohmen Horni Oldfichov, Forstamt 5625 4405 .10 2011 Bauer
6  Bohmen Stard Oleska, Teich Olessky 5627 4533 .10 2011 Bauer
6 Habitat ae. AuBerdem kommt die Art in wechseltrockenen Waldgesellschaften

Laserpitium prutenicum bevorzugt wechselfeuchte, sehr stickstoffar-
me, mehr oder weniger kalkhaltige, maBig saure bis schwach basische,
humose bis torfige Tonbdden (Oerorrer 2001, ELLenserG et al. 2001,
RothmALER 2005). Als Lebensraum der Art werden wechselfeuchte
Wiesen, lichte Gebiische sowie lichte Eichen- und Kiefernwalder be-
schrieben (SchuTze 1940, OerDORFER 2001, SEBALD et al. 1992, ROTHMALER
2005), fiir Bshmen auBerdem Bergwiesen (Hesl 1975). Nach OBERDORFER
(2001) ist Laserpitium prutenicum eine Kennart des Molinion caerule-

(Potentillo albae-Quercetum petraeae) vor. Nach MeustL et al. (1978)
bestehen Beziehungen zur Waldsteppenflora. HempeL (2009) ordnet
Laserpitium prutenicum den subkontinentalen Wechselfeuchtezeigern,
die Friihwaldzeugen der postglazialen Wiederbewaldung darstellen,
u.

Fiir das Oelsener Gebiet berichtet GRunpiG (1958), dass Laserpiti-
um prutenicum in meist kleineren Bestanden oder als Einzelexemplar
in wechselfeuchten Wiesen gemeinsam mit Iris sibirica und Serratula
tinctoria anzutreffen war.

Laserpitium prutenicum
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Im tschechischen Teil des Untersuchungsraumes wéchst Laserpi-
tium prutenicum an allen rezenten Standorten ebenfalls in Pflanzen-
gesellschaften des Verbandes Molinion. Es handelt sich um wechsel-
feuchte und wahrend der letzten Jahre wenigstens ab und zu geméhte
artenreiche Wiesen auf leicht basischen bis leicht sauren Substraten.
Héufig dringt die Art auch in Gebiischbereiche ein. Das Vorkommen in
lichten Hainbuchenwaldern, das in anderen Gebieten in der Tschechi-
schen Republik beobachtet wurde, konnte in Nordwestbdhmen nicht
nachgewiesen werden.

7 Okologie

Laserpitium prutenicum ist ein sommergriiner Hemikryptophyt. Nach
den Erkenntnissen von HAcHMOLLER et al. (2010) ist Laserpitium pruteni-
cum fakultativ hapaxanth. Fiir die Populationen im sdchsischen Osterz-
gebirge konnte nachgewiesen werden, dass Laserpitium prutenicum
nach einer Bliihphase nicht zwangsldufig abstirbt, sondern weitere
vegetative oder generative Phasen durchlaufen kann.

Laserpitium prutenicum bliiht von Juli bis August (September) (Se-
BALD et al. 1992). Die Art wird durch Insekten bestaubt (Kafer, Fliegen,
Schwebfliegen, Wespen, Bienen). Eine Selbstbestdubung ist mdglich
(Kuorz et al. 2002). Reife und Verbreitung der Samen erfolgen friihes-
tens ab Ende August, hauptsachlich im September bis in den Oktober
hinein (eigene Beobachtungen, RicHTer 2005, MULLER-SCHNEIDER 1986).
Pro Pflanze werden bis zu 1000 Samen produziert (ReicteL 2012). Das
mittlere Gewicht der Samen liegt im Osterzgebirge bei knapp 2 mg
pro Teilfrucht (Scumior et al. 2004, Reicke 2012). Fiir andere Wuchsge-
biete werden Werte von durchschnittlich 1,65 mg (ReicteL 2012) bzw.
von 3,1-4,5 mg (Kiorz et al. 2002) beschrieben. ReiceL (2012) stellte
auBerdem einen signifikanten Zusammenhang zwischen Diasporen-
gewicht und pH-Wert fest. Das als basenhold beschriebene (RotHmALER
2005) Laserpitium prutenicum bildet offenbar auf saureren Standorten
kleinere Samen aus. Die Samen sind mit weiBgelblichen, mit kur-
zen Borsthaaren versehenen Fliigeln besetzt, die eine Ausbreitung
durch die Luft oder eine Klettausbreitung unterstiitzen (BFN 2012).
Die fiir Doldenbliitler typische Dormanz der Samen kann durch Wech-
seltemperaturen gebrochen werden. Dementsprechend ist erst nach
der Uberwinterung oder einer Kaltestratifikation mit einer Keimung zu
rechnen (HACHMOLLER et al. 2010, vgl. auch Parzeir 1998). In warmeren
Lagen des Tieflands kann Laserpitium prutenicum bereits im Herbst
keimen; im Osterzgebirge ist die Art allerdings ein Friihjahrskeimer
(HACHMOLLER et al. 2010). BRIEMLE & ELLENBERG (1994) stufen Laserpitium
prutenicum trotz spéter Bliite und Samenreife als maBig schnittver-
traglich ein.

Vergrabungsversuche konnten zeigen, dass Laserpitium pruteni-
cum lediglich eine voriibergehende (transient) Diasporenbank bildet
(HacHmoLLER et al. 2010). Die Samen iiberliegen nur einen Winter und
keimen spdtestens im Folgejahr der Reife aus. Demnach ist eine Re-
generation einer Population aus der Diasporenbank unwahrscheinlich.

Kiorz et al. (2002) stufen Laserpitium prutenicum als Konkur-
renz-Strategen ein.

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Da Laserpitium prutenicum erst ab Juli zur Bliite kommt und die Sa-
menreife vergleichsweise spat ab Ende August erfolgt, ist die Art im
Griinland léngerfristig nur iiberlebensfahig, wenn zumindest in Inter-
vallen eine besonders spate Pflege erfolgt (RicuTer 2005, HACHMOLLER et
al. 2010). Auf Pflegeflchen mit mehreren unterschiedlichen Vegetati-
onstypen lieBe sich dies z.B. iiber Portionsmahd/Staffelmahd realisie-
ren. Alternativ kdnnten bei der Mahd an ausgewahlten Stellen inner-
halb der Wiesen jahrlich wechselnde Brachestreifen belassen werden.
0Ob eine Friihmahd im Mai noch vor der vollstandigen Ausbildung der
Laubblatter ebenfalls eine geeignete Pflege darstellt, konnte fiir den
sdchsischen Teil des Projektgebietes bisher noch nicht untersucht wer-
den. ReicheL (2012) berichtet jedoch, dass Laserpitium prutenicum bei
zeitigerer Mahd einen zweiten Bliitentrieb aushilden kann. AuBerdem
verweist die Autorin auf historische Quellen (ScriTze 1940), aus denen
hervorgeht, dass eine zweischiirige Mahd grundsatzlich auch mdglich
ware.

Auf stark versauerten Standorten ist auBerdem eine Gesundungs-
kalkung mit langsam wirkenden Basenlieferanten wie z.B. Mergel
empfehlenswert.

Zur Stabilisierung oder Wiederansiedlung von Populationen er-
wiesen sich bisher Direkteinsaat und Pflanzung nach erfolgter Boden-
vorbereitung durch Bodenverwundung oder -abtrag als erfolgreich
(vgl. auch HacHmOLLER et al. 2010). Voraussetzung ist in jedem Fall das
Vorhandensein ausreichender Spenderpopulationen. Bei nur kleinen
Mengen zur Verfiigung stehenden Saatgutes kann eine Anzucht ex situ
ggf. mit anschlieBender Auspflanzung im Freiland erfolgversprechen-
der als Einsaat sein. Diese Variante ist deutlich betreuungsintensiver,

Stdngel und Laubblatt von Laserpitium prutenicum, Foto C. Walczak, 20.07.2012




die angezogenen Pflanzen kdnnen jedoch bereits im Folgejahr nach
der Aussaat bliihen und weiteres Diasporenmaterial liefern.

Das Mahdregime der Wiesen bei Babiny und Cefenité ist auf eine
Verbesserung der Wuchsbedingungen fiir Adenaphora liliifolia ausge-
richtet. Eine friihe Mahd im Juni war nicht optimal fiir A. liliifolia, aber
die Pflanzen von L. prutenicum waren zum Mahdzeitpunkt noch jung
genug, um nachzuwachsen, zu bliihen und zur Fruchtreife zu kom-
men. Die Pflanzen waren allerdings kleiner und produzierten weniger
Friichte. Sehr spate Mahd (Ende September) scheint fiir L. prutenicum
eher ungiinstig; interpretierbare Daten sind noch nicht verfiigbar. Die
groBten und reich fruchtenden Populationen finden sich in gemahten
Saumbereichen oder in nur gelegentlich geméahten Wiesen.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Die Diasporen von Laserpitium prutenicum unterliegen einer Keimruhe
(Dormanz), die durch Kéltestratifikation gebrochen werden kann.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1 Lagebeschreibung

Aktuell sind nur drei Vorkommen im Osten des Ustecky kraj sicher be-
legt: Nahe der ehemaligen Gemeinde Babiny |, im Schutzgebiet,, Stara
Oleska” und in Horni Oldfichov (Décin).

10.2  Beschreibung Biotop

Nahe der ehemaligen Gemeinde Babiny | zwischen der Gemeinde
Cefenisté und dem NordfuB der Anhihe Décinské vyhlidka finden sich
vielfdltige Nasswiesen mit hunderten Exemplaren von Laserpitium
prutenicum. Da dieses Gebiet bis zu Beginn der 1990er Jahre als Trup-
peniibungsplatz genutzt wurde, wurden die Nasswiesen nicht entwds-
sert. In der Folgezeit wurde auch keine dringende Notwendigkeit einer
Entwésserung mehr gesehen.

Manche Teile der Wiesen werden ab und zu gemaht (Management
zur Férderung von Adenophora liliifolia). Wie der folgenden Vegetati-
onsaufnahme zu entnehmen ist, sind die Wiesen sehr artenreich.

Ehem. Gemeinde Babiny I, Nasswiesen dstlich von der Gemeinde
50°35°59"; 14°08°09". 100 m?, Neigung 5° gegen Siiden, 570 m NN. 7.
7.2011. K. Kugr E, E, = 0; E, = 100%

E,: Laserpitium prutenicum 2, Molinia caerulea 3, Arrhenatherum
elatius 2, Deschampsia cespitosa 2, Carex tomentosa 2, Colchicum au-
tumnale 2m, Betonica officinalis 2, Holcus lanatus 1, Brachypodium pin-
natum 1, Trisetum flavescens 1, Avenula pubescens 1, Selinum carvifolia
1, Filipendula ulmaria 1, Anthoxanthum odoratum +, Briza media +,
Luzula campestris +, Dactylis glomerata +, Carex hirta +, Heracleum
sphondylium +, Lysimachia vulgaris +, Trollius altissimus +, Galium
wirtgenii ++, Filipendula vulgaris +, Ononis spinosa +, Agrostis capillaris
+, Centaurea jacea +, Serratula tinctoria +, Hypericum maculatum +,
Lathyrus pratensis +, Inula salicina +, Trifolium medium +, Ranunculus
polyanthemus +, Equisetum arvense +, Rumex acetosella +, Leucanthe-
mum ircutianum +, Galium boreale +, Succisa pratensis +, Campanula

Laserpitium prutenicum, NSG Oelsen, Foto C. Walczak, 13.07.2011



rotundifolia +, Potentilla erecta +, Phragmites australis +, Ranunculus
acris +, Achillea ptarmica +, Carex flacca +, Scorzonera humilis r, Crepis
mollis subsp. hieracioides .

Die an einen Teich angrenzend liegende Wiese im Schutzgebiet
,Staré Oleska” wurde in der Vergangenheit gemaht, aber wahrschein-
lich nicht beweidet. Sie ist allméhlich durch angeflogene Gehdlze zu-
gewachsen. Ein artenreiches Fragment einer Pfeifengraswiese wurde
nur auf einer kleineren Flache erhalten. Gegenwartig wird die Wiese
seit etwa 10 Jahren gemaht, je nach Wetterverlauf meistens im Juli.

Der Standort in Horni OldFichov (Décin) ist historisch eine Mahwie-
se, die nicht regelmaRig beweidet wurde. In den 1980er Jahren wurde
die Wiese mindestens einmal jahrlich abgemaht und teilweise durch
die ortlichen Kaninchenziichter nachgemaht. Gegenwartig wird die
Mahd im feuchten Teil zur Riickdrangung von Phalaris arundinacea und
Filipendula ulmaria bereits im Juni durchgefiihrt. Der restliche Teil, der
die Flachen mit Laserpitium prutenicum umfasst, wird nur einmal im
September bis Oktober gemdht. Die Mahd ist der Forderung der Blau-
linge und des Taxons Dianthus superbus angepasst, stellenweise wird
eine mosaikartige Mahd durchgefiihrt. In der Wiese kommen zwei
Flschen von etwa 25 m? mit Vorkommen von Calamagrostis epigejos
vor, diese werden zweimal jahrlich gemaht. Der Standort befindet sich
inmitten der Bebauung. Der Erhalt bis in die Gegenwart sowie fiir die
Zukunft ist paradoxer Weise durch den Ausschluss einer Bebauung
infolge einer Hochspannungsleitung gesichert. Die Population wird
gegenwartig durch das Einleiten von Abwasser aus der oberhalb ge-
legenen bebauten Flache und die Wiihltétigkeit des Schwarzwildes
bedroht.

10.3  Bestandesentwicklung

Von den etwa 30 historischen Standorten im Untersuchungsgebiet
sind gegenwartig nur noch drei sicher belegt.

11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

11.1  Lagebeschreibung

ID  Standort Beschreibung von Lage und Standort

10.4 Pflegezustand

Die Wiesen mit L. prutenicum in der Nahe der Gemeinde Babiny werden
ab und zu geméht; die Mahd ist aber nicht durch eine positive Aus-
wirkung auf diese Art motiviert, sondern als ein Eingriff zur Forderung
von Adenophora liliifolia. Da L. prutenicum verhdltnismaBig spat bliiht,
schaffen es die Friichte nicht mehr, nach einer spaten Mahd auszurei-
fen. In manchen Féllen bliiht die Art jedoch erneut und die Friichte
reifen an den regenerierten Pflanzen aus. In nicht geméhten Strauch-
sdumen am Rande der Wiesen, bliiht und fruchtet L. prutenicum aber
regelmdBig mit Erfolg. Die Wiesen bei Babiny werden schon mehrere
Jahre geméht, wesentliche negative Auswirkungen auf die Population
von L. prutenicum konnten dabei nicht festgestellt werden. Auch an
anderen Standorten ist das Hauptziel der Mahd nicht die Erhaltung der
Vorkommen von Laserpitium prutenicum, auch wenn es sich um eine
besonders geschiitzte, stark geféhrdete Art handelt.

Laserpitium prutenicum ist eine verhdltnismaRig stattliche und
konkurrenzstarke Pflanze. Fiir ihre erfolgreiche Entwicklung wiirde
aber ohne Zweifel auch eine Mahd einmal in zwei oder mehreren Jahre
reichen, am besten im Juni, so dass es die Pflanzen schaffen, erneut zu
blihen und zu fruchten.

10.5 Gefahrdung

Einer der aktuellen Standorte nimmt eine Flache von mehreren Hekt-
ar ein und umfasst hunderte von Pflanzen (Wiesen in der Umgebung
von Babiny). Das Gebiet wird extensiv bewirtschaftet (insbesondere
durch Mahd). Die an diesen Standorten wachsende Population von
L. prutenicum ist nicht gefahrdet. Es ist sehr wahrscheinlich, dass die
Art wieder an einem der Standorte im Schluckenauer Zipfel gefunden
werden wird; Wiederfunde im erzgebirgischen Vorgebirge, dem Mittel-
gebirge MileSovské stfedohofi oder an weiteren Standorten zwischen
Litoméfice und Usti nad Labem sind wenig wahrscheinlich.

1 Oelsen, Stockwiese
2 Oelsen, Moggenswiese

Beschreibung Biotop

ID  Standort Beschreibung des Lebensraum

Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog. ,Stockwiese”, 510 m ii. NN
Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog.,Moggenswiese”, 481 m ii. NN

1 Oelsen, Stockwiese
2 Oelsen, Moggenswiese

Mahwiese; wechselfeuchte Bergwiese, Geranio-sylvatici-Trisetetum flavescentis; Molinion-AF
Mahwiese; wechselfeuchte Bergwiese, Geranio-sylvatici-Trisetetum flavescentis, Molinion-AF




Bodenparameter sachsischer Standorte

Standardabwei-
Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff  mg/100g FS 0 NA NA NA NA
C/N-Verhaltnis keine 0 NA NA NA NA
Calcium mg/100g Iftr. B 33 60.90 569.35 3885.00 836.92
elektrische Leitfd- pS/cm 33 36.00 97.61 394.00 6731
higkeit
Gesamtstickstoff mg/kg TS 3 158.00 3007.58 11200.00 2311.32
Humusgehalt %TS 33 3.44 830 22.40 418
Kalium mg/100g Iftr. B 33 2.70 11.78 38.00 8.91
Magnesium mg/100g Iftr. B 33 1.50 13.83 36.80 8.20
N'min mg/ mg Boden 0 NA NA NA NA
Nitrat mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Phosphor mg/100g Iftr. B 33 0.28 1.07 7.05 1.20
pH-Wert (im keine 33 448 5.63 7.82 0.74
Feststoff)
ToC %TS 0 NA NA NA NA
Tongehalt % 33 16.60 52.98 79.40 16.04
Trockenmasse % 33 30.70 72.78 90.40 14.26
Volumengewicht g/cm? 33 0.93 1.26 1.62 0.15
11.3  Bestandesentwicklung
ID Standort Bestandesentwicklung
1 Oelsen, Stockwiese Seit den Zahlungen von 2007 (Scumior et al. 2001) schwanken die Zahlen bliihender Individuen zwischen den GroBenklassen 3 und 5

(6—100 bliihende Exemplare), wobei tendenziell insgesamt eine leichte Abnahme zu beobachten ist (siehe Abb. unten). Das Verhéltnis
der generativen zu den vegetativen Individuen lag fiir mehrere Beobachtungsjahre bei +/- 1: 2, wogegen die Zahl der vorhandenen
Keimlinge stérkeren Schwankungen unterworfen ist.

2 Oelsen, Moggenswiese  Die Population der Moggenswiese zeigt seit 2001 relativ konstante Zahlen bliihender Individuen, die allerdings stets innerhalb der
GroBenklassen 1 bis 3 (1-25 bliihende Exemplare) bleiben und damit sehr gering ausfallen (Abb.). Die Anzahl vegetativer Individuen
war in den Untersuchungsjahren 2011 und 2012 deutlich hoher als die der generativen (Verhaltnis 4: 1 bzw. 13:1).
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Anzahl bliihender Exemplare von Laserpitium prutenicum pro Jahr und Fldche (Quelle: Schmior et al. 2001, Scimior & ZiEveriNk 2004 + 2005;
ScumioT & Warczak 2006 + 2007; Erfasser: Wilhelm, E.-G. & Zieverink; M., Kastl, Ch.; Walczak, C.)



11.4 Pflegezustand

ID  Standort
1 Oelsen, Stockwiese

Beschreibung des Pflegezustands

Die Flache wird bereits seit den 1970er Jahren durch Biotoppflege erhalten. Die Flache wird einschiirig gemaht und berdumt. In den
Jahren 2007 bis 2011 fand wiederholt eine spate Mahd statt. Dadurch konnte das spat bliihende Laserpitium prutenicum zu groBBen
Teilen bis zum Mahdtermin ausreifen.
Die Flache wird bereits seit den 1970er Jahren durch Biotoppflege erhalten. Die Flache wird einschiirig gemaht und berédumt. In den
Jahren 2007 bis 2011 fand wiederholt eine spate Mahd statt. Dadurch konnte das spat bliihende Laserpitium prutenicum zu groRBen
Teilen bis zum Mahdtermin ausreifen.

2 Oelsen, Moggenswiese

11.5 Gefdhrdung

ID  Standort
1 Oelsen, Stockwiese

Gefahrdung

Der Zustand der Population auf der Stockwiese erscheint augenblicklich relativ stabil. Das Vorhandensein vitaler Jungpflanzen belegt
das vorhandene Regenerationspotential. Allerdings fehlt durch die isolierte Lage der Oelsener Populationen die Moglichkeit des gene-
tischen Austauschs.

Aufgrund der Lage innerhalb des NSG Oelsen ist der Bestand aktuell keiner akuten Geféhrdung durch Verlust des Lebensraumes ausge-
setzt. Problematisch erscheint die maglicherweise bereits fortgeschrittene genetische Einengung der Populationen durch die langjahrig
fehlende Mdglichkeit zum Austausch von Erbinformation. Die Untersuchungen von ReicHEL (2012) geben allerdings auch Anhaltspunkte
dafiir, dass bei Laserpitium prutenicum die genetische Diversitat vor allem innerhalb einer Population erhalten wird. Individuen einer
Population zeigen deutliche genetische Unterschiede, wogegen die Unterschiede zwischen verschiedenen Populationen eher gering

2 Oelsen, Moggenswiese

sind. Sehr kleine Populationen wie die der Moggenswiese sind zudem besonders anfallig fiir Stor- bzw. Schadereignisse.

11.6 Bemerkung

ID  Standort Bemerkung

1 Oelsen, Stockwiese
prutenicum angepasste Pflege der Fléche.
2 Qelsen, Moggenswiese

Fiir den Erhalt der Art entscheidend ist augenblicklich neben PopulationsstiitzungsmaBBnahmen eine den Bediirfnissen von Laserpitium

Seit mehreren Jahren laufende PopulationsstiitzungsmaBnahmen mit Diasporenmaterial von der nahe gelegenen Stockwiese zeigen

aktuell kurzfristige Erfolge, konnen jedoch hinsichtlich der langfristigen Wirkung noch nicht eingeschétzt werden. Entscheidend fiir den
Fortbestand der Population ist mittelfristig vor allem auch ein angepasstes Pflegeregime.
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Orchis mascula L., Fl. Suec., ed. 2: 310, 1755.

Familie: Orchidaceae

Synonyme:  Orchis morio var. mascula L. Sp. Pl. 941,1753. 0.
signiferaVlest., 0. mascula subsp. signifera (Vest) So6

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES:
Rote Liste Tschechische Republik:

Anhang B
(1 (subsp. mascula) / 2
(subsp. speciosa)

Rote Liste Sachsen: 2
Rote Liste Deutschland: -
BNatSchG: besonders geschiitzt

Schutz Tschechische Republik: §2 (subsp. mascula) / §3
(subsp. speciosa)

Verantwortlichkeit Dtl.: -

Orchis mascula

¢ Stattliches Knabenkraut

e vstava¢ muzsky

Zu einem Verlust von Wiesenstandorten von Orchis mascula kdnnen
Diingung, intensive Beweidung, Nutzungsaufgabe mit folgender
Verbrachung und Verbuschung sowie Aufforstung fiihren (Ui & M-
LER 2001, MULLER 1983).

Eine Gefahrdung der Wald- und Gebiischstandorte von Orchis ma-
scula kann durch die Aufgabe der (historischen) Nutzung (Mittel- und
Niederwaldwirtschaft) bestehen, da dies meist eine Zunahme der Be-
schattung mit sich bringt.

Als weitere Gefdhrdungsfaktoren sind Nahrstoffeintrage von an-
grenzenden Ackerfléchen und die Ausbreitung von konkurrenzstarken
Neophyten zu nennen (BLischke et al. 2012)

Aktuell besteht zumindest regional auBerdem eine Gefahrdung
durch Schwarzwild, das Orchideenknollen offenbar mit Vorliebe als
Winterfutter nutzt. Auch Falle von Ausgrabung der Pflanzen durch
,Orchideenliebhaber” werden leider immer wieder berichtet.

Spatfroste konnen bei Orchis mascula offenbar zu Schaden an Blat-
tern, Stangeln, Knospen und Bliiten fiihren. Diese Tatsache ist unter
dem Aspekt eines Klimawandels besonders zu beachten. Durch eine
verfriihte Vegetationsperiode steigt die Gefahr einer Schédigung durch
Spatfroste.

Sachsen hat Orchis mascula aktuell in eine so genannte Weile Lis-
te aufgenommen (BLIscHKE et al. 2012). Diese Liste beinhaltet Arten,
deren Erhaltungszustand aufgrund gezielter Schutz- und PflegemaR-
nahmen kurzfristig stabilisiert oder sogar verbessert werden konnte.



3 Artbeschreibung & Determination

Die Beschreibung der Art folgt RoTHMALER (2011), KRETZSCHMAR et al.
(2007) und AHO (2005). Von Orchis mascula werden aus Mitteleuropa
zwei fiir das Untersuchungsgebiet relevante Unterarten (Subspezies)
angegeben: Orchis mascula subsp. mascula und subsp. speciosa (Mutel)
Hegi (= subsp. signifera (Vest) Sod). Gemeinsam sind beiden Unterar-
ten folgende Merkmale:

Die bliihende Pflanze kann 15-50(-80) cm hoch werden. Die
Laubblatter sind schmal, langlich lanzettlich bis eiférmig geformt und
meist recht kréftig ausgebildet. Am Grund sind die Blatter in einer Hal-
brosette angeordnet. Der aufrechte Stangel wird von weiteren 1 bis
3 Laubbldttern scheidenartig umhiillt. Die Bliiten sind meist purpurn
geférbt, allerdings kdnnen auch selten rein weiB bliihende Individuen
auftreten. Die Einzelbliiten sind in einer ldnglichen Ahre angeordnet.
Wahrend die seitlichen Sepalen fliigelartig abstehen, bilden die Peta-
len und das mittlere Sepalum einen,,unvollstandigen” Helm. Die Lippe
der Einzelbliite ist mehr oder weniger deutlich dreilappig und dunkel
gefleckt. Die Deckblétter sind violett iiberlaufen.

Die beiden Unterarten sind anhand folgender Kennzeichen zu un-
terscheiden (AHO 2005, KReTzscHMAR et al. 2007):

Orchis mascula subsp. speciosa

Orchis mascula subsp. mascula,
Mannliches Knabenkrauti.e.S.

(Mutel) Hegi, Prachtiges Kna-
benkraut

Die Laubblatter haben héufig groBe
braunschwarze Flecken. Ungefleckte
Blatter sind seltener, jedoch mdglich.

Die Bliiten sind hell purpurrot geférbt.
Die seitlichen Sepalen sind spitz oder
stumpf und zuriickgeschlagen, so dass
von vorn nur die Kante sichtbar ist.
Der Bliitenstand wirkt in sich
geschlossen.

Die dreilappige Lippe hat einen
iiberwiegend glatten Rand.

Der Mittellappen der Lippe ist etwa so
lang wie die Seitenlappen.

Der Sporn ist lang, zylindrisch und

mehr oder weniger aufwarts gebogen.

Die Laubblétter sind haufig dicht u. fein
rotbraun bis purpurn gestrichelt oder
gepunktet. Blatter ohne Zeichnung
sind seltener, jedoch mdglich.

Die Bliiten sind oft heller geférbt.

Die seitlichen Sepalen sind in lange,
zuriickgekriimmte Spitzen ausgezogen
und seitlich ausgestreckt, so dass von
vomn die Innenflache sichtbar ist. Dies
gibt dem Bliitenstand ein zerzaustes
Aussehen.

Die dreilappige Lippe hat einen deut-
lich gezahnten Rand.

Der Mittellappen der Lippe ist 1,5-2
mal so lang wie die Seitenlappen.

Der Sporn ist deutlich aufwarts gebo-
gen.

Baumann (in AHO 2005) weist allerdings darauf hin, dass sich die
messbaren Merkmale von Nominatsippe und Unterart in allen Féllen
tiberschneiden. Eine sichere Trennung kann deshalb gebietsweise un-
maglich sein.

Nach eigenen Beobachtungen weisen die Vorkommen von Orchis
mascula im sachsischen Erzgebirge Merkmale beider Subspezies auf
und miissen méglicherweise einer Ubergangsform zwischen beiden
Unterarten zugeordnet werden. Derartige Pflanzen wurden in der
tschechischen Literatur als 0. mascula var. fallax beschrieben. Eine si-
chere Trennung der beiden Unterarten anhand optischer Erkennungs-
merkmale erscheint hier objektiv nicht mdglich (vgl. GurTe et al. 2013).
Dies scheint auch in Anbetracht der Tatsache wahrscheinlich, dass das
Erzgebirge eine Kontaktzone zwischen den Teilarealen der Unterarten

darstellt, an der sich die Merkmale beider Sippen bis zur Unkenntlich-
keit vermischen kdnnen (vgl. auch Punkt Gesamtareal).

Vom Auftreten von zwei morphologisch unterschiedlichen Taxa aus
dem Formenkreis 0. mascula im nordwestlichen Bohmen berichtete
bereits DomiN (1904). Er beschrieb die im Gebiet um Babin unterschie-
denen ,Art et var. speciosa,,. Zwei Rassen (typische Form und var. spe-
ciosa) wurden bereits in dem damals weit verbreiteten Schliissel von
Polivka (Potivka et al. 1928) treffend beschrieben, aber die Taxa wurden
in Bohmen lange Zeit nicht unterschieden.

Ein erheblicher Teil der Populationen von 0. mascula inshesondere
im Untersuchungsgebiet ist nicht eindeutig einer der beiden Unter-
arten zuzuordnen. Oft gibt es Zwischen-Typen, so wurden an jeweils
einem Standort Pflanzen gefunden, die morphologisch eher der einen
oder der anderen Unterart glichen.

4 Gesamtareal

Orchis masculaistin Europa und Nordafrika verbreitet, wobei das Areal-
zentrum in Mitteleuropa liegt (Krerzscimar et al. 2007).

Orchis mascula subsp. mascula kommt im Norden und Westen Eu-
ropas, von Siidskandinavien iiber England, den gréBten Teil Deutsch-
lands, Frankreich bis nach Spanien vor. Subsp. speciosa ist im Siiden
und Osten Europas, in Italien, den Alpen, der Tschechischen Republik
bis zum Balkan verbreitet. Innerhalb Deutschlands kommt die subsp.
speciosa nach bisherigen Erkenntnissen nur in Siid- und Siidost-Bayern
vor.

In Sachsen liegen die Vorkommen von Orchis mascula vor allem im
Erzgebirge, Vogtland und der siiddstlichen Oberlausitz. Einzelvorkom-
men gibt es auBerdem noch im séchsischen Hiigelland.

5 Verbreitung im Gebiet
5.1 Beschreibung

Orchis mascula kommt im bohmischen Teil des Projektgebiet aktuell
nur noch im Duppauer Gebirge (Doupovské hory) und sehr selten auch
im Erzgebirge und im Kaiserwald (Slavkovsky les) vor, auBerdem im
Gebiet um die Dorfer Jilové bei Décin und Dolni PodluZi. In der Ver-
gangenheit wurde die Art vereinzelt im Becken des erzgebirgischen
Vorlandes (Osek) sowie im Falkenauer Becken (Sokolovska panev)
(Ostrov), im MileSovsky stredohofi und an einigen wenigen Fundorten
bei Velkého Hradisté bei LitoméFice, bei den Ortschaften Cefeniété und
Benesov n. P1., bei Hiensko und Lipnice sowie im Schluckenauer Zipfel
verzeichnet.

Orchis mascula gehdrt in Sachsen zu den wenigen Orchideenarten,
die heute noch etwas hdufiger im Erzgebirge anzutreffen sind. Das
Osterzgebirge beherbergt aktuell noch iiber 20 Wuchsorte und stellt
damit den gegenwartigen Verbreitungsschwerpunkt der Art im séchsi-
schen Teil des Projektgebiets dar. Besonders individuenreiche Vorkom-
men sind noch am Geisingberg und im Miiglitzgebiet um Glashiitte zu
finden.
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Richtung Westen finden sich noch zerstreute Wuchsorte im Erzge-
birgskreis und im sdchsischen Vogtland.

Ende des 19. Jahrhunderts war Orchis mascula im séchsischen
Berg- und Hiigelland noch verhéltnismaRig haufig. Allerdings
beschreibt bereits ReicHensacH (1842) nur vereinzelte Fundortge-
biete, die z. T. heute noch Verbreitungsschwerpunkte darstellen
(MoLLer 1983). Der sachsische Botaniker Naumann (1920) nannte es
noch die ,Charakterorchis” des ostlichen Erzgebirges. Zwar muss
die Art schon seit Anfang des 20. Jahrhunderts riicklaufig gewe-
sen sein, die groBten Fundortverluste traten jedoch erst seit den
1960er Jahren groBtenteils infolge der kollektivierten intensivier-

5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet

ten landwirtschaftlichen Nutzung und Wiesenaufforstungen ein.
Das Stattliche Knabenkraut ist zudem auf eine giinstige Basenversor-
gung angewiesen, eine Voraussetzung, die durch eine fortschreiten-
de Bodenversauerung aufgrund von SO,-Immissionen in den letzten
Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts vielerorts im sachsischen Erzgebirge
nicht mehr gegeben war. So nennen WesER (1999) sowie HANEL & HacH-
MOLLER (2000 u. 2003) neben einem Nutzungswandel die Bodenversau-
erung als wahrscheinliche Riickgangsursache im Osterzgebirge und
weisen zudem darauf hin, dass die verbliebenen Schwerpunktvorkom-
men um Geisingberg und Glashiitte mdglicherweise auch der besseren
Basenversorgung dieser Standorte zu verdanken sind.

ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Sachsen FND Kapellenhiigel Heinersgriin 5586 2866 6-25 2012 Richter, F.
2 Sachsen  westlich derVorsperre Ramoldsreuth 5586 2878 n.n. 2012 Hertel, H.
3 Sachsen Berglas 5586 2887 2-5 2011 Richter, .
4 Sachsen FND Glockenhiibel bei Basenbrunn 5587 2939 1 2011 Richter, F.
5  Sachsen FND Hangwiese Altchrieschwitz 5598 2991 2-5 2011 Richter, F.
6  Sachsen Sauwaldhang bei Dérfel 5607 3565 6-25 2012 Richter, F.
7 Sachsen Sauwaldkurve bei Tannenberg 5607 3570 26-50 2012 Richter, .
8  Sachsen GroBriickerswalde 5609 3655 26-50 2012 Richter, F.
9  Sachsen Boden 5609 3646 26-50 2012 Richter, .
10  Sachsen Hopfgarten 5615 3627 6-25 2012 Richter, F.
11 Sachsen Waldwiese bei Neuhausen 5616 3919 6-25 2012 Walczak, C.
12 Sachsen FND Loschnerwiese 5625 3925 6-25 2012 Walczak, C.
13 Sachsen FND Wiesen an der Bellmannshéhe 5625 3912 6-25 2012 Walczak, C.
14 Sachsen Hartmannsdorf Neubau 5630 3999 6-25 2012 Walczak, C.




00008%  oooodb 00009V 000SY
g
o
@

Q*
1

<
g
<
)
)
©

€10¢—000C =
6661—0S61 =
6¥61—66.1 O

o]
Eal

R

i\

|
il

L

[
L]

ST TN gl

7

F

Pt

i
3
/
7

4
e

NN




ID Land Fundort UTM(N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser

15 Sachsen Schonfeld (Schmiedeberg) 5626 4040 101-1000 2012 Walczak, C.

16  Sachsen Himmelsleiterwiese Barenfels 5628 4066 51-100 2012 Miiller, F.

17 Sachsen FND Oberes Schilfbachtal 5629 4120 51-100 2012 Miiller, F.

18  Sachsen FND Unteres Schilfbachtal 5629 4135 101-1000 2012 Wenk,R.

19  Sachsen NSG Geisingberg; zahlreiche Einzelvorkommen 5625 4139 1001-10000 2012 Konig, B. u. Walczak, C.
20  Sachsen Alte Halde bei Lauenstein 5626 4155 6-25 2011 Miller, F.

21 Sachsen Steinbruchwiese Lauenstein 5626 4161 26-50 2012 Wenk, Robert
22 Sachsen Skihangwiese Lauenstein 5626 4161 2-5 2012 Wenk,R.

23 Sachsen NSG Oelsen, Hintere Wiesen 5627 4239 1 2011 Holzel, Mike

24 Sachsen NSG Oelsen, Mittelwiesen 5627 4240 2-5 2012 Holzel, Mike

25 Sachsen NSG Oelsen, Bienhof 5628 4258 51-100 2012 Holzel, Mike

26 Sachsen NSG Oelsen, Apothekerwiese 5629 4256 2-5 2012 Holzel, Mike

27 Sachsen NSG Oelsen, Kalkgrundwiese 5629 4242 2-5 2011 Holzel, Mike

28  Sachsen NSG Oelsen, Steinriicken an der Stockwiese 5630 4251 1 2012 Holzel, Mike

29  Sachsen NSG Oelsen, Stockwiese 5630 4251 2-5 2012 Holzel, Mike

30  Sachsen NSG Oelsen, Moggenswiese 5631 4252 6-25 2012 Holzel, Mike

31  Sachsen siidlich von Glashiitte 5633 4139 1 2011 Miller, F.

32 Sachsen Sonnenleite Glashiitte 5634 4130 0 2012 Miiller, F.

33 Sachsen Bremhang Glashiitte und angrenzende Flachen 5634 4134 26-50 2012 Wenk,R.

34  Sachsen  Wiese an der Rothenbacher Miihle 5635 4005 2-5 2008  Konig, Bernd
35  Sachsen FND Liebstadter Wiese 5635 4191 6-25 2012 Walczak, C.

36  Sachsen NSG Luchberg (2 Teilvorkommen) 5635 4103 51-100 2012 Walczak, C.

37  Sachsen FND Hermannswiese Schlottwitz 5636 4168 2-5 2012 Miiller, F.

38  Sachsen FND Orchideenhang Schlottwitz, Bohms Grund 5638 4158 6-25 2012 Walczak, C.

39  Sachsen Biensdorfer Talchen 5639 4196 1 2012 Miiller, F.

40  Bohmen  Prameny 5547 3371 6-25 2002 Tajek

41 Bohmen  Prameny 5547 3400 2-5 2011 Tdjek

42 Bohmen Vojkovice nad Ohfi 5574 3589 2-5 2011 Krasa, Melichar
43 Bohmen Lipoltov 5572 3600 51-100 2011 Krdsa, Melichar, Matéj
44 Bohmen Velka Jehlicna 5575 3629 2-5 2011 Krdsa, Melichar, Matéji
45  Bohmen  Hradisté: Z od stfedu byvalé obce 5561 3630 6-25 2011 Melichar

46  Bohmen Okounov 5580 3650 6-25 2008 Fider

47  Bohmen  Krupice 5578 3663 26-50 2011 Krdsa, Melichar, Jiskra
48  Bohmen Holetice: J vybézek Kamenného vriku 5559 3674 51-100 2011 Krdsa, Melichar
49 Bohmen  Kotvina: Humnicky vrch 5559 3676 6-25 2010  Ondracek

50  Bohmen Martinov: vrch Havran 5577 3678 2-5 2004  Ondrdcek

51  Bohmen  Martinov: vrch Havran 5577 3679 2-5 2010  Tdjek

52 Bohmen Kotvina 5579 3679 6-25 2011 Ondrdcek

53 Bohmen  Kotvina: kioviny S Havrané 5577 3680 6-25 2012 Melichar

54 Bohmen Martinov: vrch Havran 5577 3681 6-25 2004  Ondrdcek

55  Bohmen  Holetice: svah kéty 760 m 5560 3683 6-25 2012 Melichar, Matéji
56  Bohmen Kotvina 5579 3686 6-25 2010  Ondrdcek

57 Bohmen  Kotvina:J od obce 5578 3691 6-25 2009  Ondracek

58  Bohmen Lochotin: hibitek s borovicemi 5561 3692 unbekannt 2011 Jiskra

59  Bohmen Lochotin: hibitek s borovicemi 5561 3692 6-25 2011 Jiskra

60  Bohmen Kotvina: zalesiovand louka 5580 3695 6-25 2010  Ondrdcek

61  Bohmen Kotvina: JZ Cerného vrchu 5580 3698 6-25 2008  Ondrdcek

62 Bohmen  Kotvina: Cerny vrch 5580 3702 6-25 2008  Ondracek

63  Bohmen Kotvina: Cerny vrch 5580 3703 6-25 2008  Ondrdcek

64 Bohmen  Pokutice 5581 3748 unbekannt 2011 Ondracek

65 Bohmen  Uhotany: vrch Lipové 5578 3750 101-1000 2008  Ondrécek

66 Bohmen  Kadan: Uhost 5580 3750 6-25 2011 Ondracek

67  Bohmen Modrd, 0,3 kmV Zel. st. 5623 4358 unbekannt 2008  Kroufek

68  Bohmen Horni Jilové, 0,6 km 5623 4360 unbekannt 2000  Bauer

69 Bohmen  Babiny 5605 4381 unbekannt 2010 Vinter

70  Bohmen Martinéves, 0,5 km JJZ zst 5624 4381 unbekannt 2007  Bultas

71 Bohmen Martinéves, SZ tpati Klobouku 5624 4389 unbekannt 2007  Bultas

72 Bohmen Dolni Podluzi 5637 4724 101-1000 2011 Bauer
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6 Habitat

Beide Unterarten von Orchis mascula weisen dhnliche Standortansprii-
che auf. Orchis mascula kommt im Projektgebiet vorwiegend in Berg-
wiesen, mageren Frischwiesen, Trocken- und Halbtrockenrasen vor. Als
Hauptvorkommen der Orchidee werden montane Aushildungen des
Arrhenatherion elatioris genannt. Schwerpunktvorkommen von Orchis
mascula werden fiir die Verbédnde Seslerion albicantis sowie Mesob-
romion erecti beschrieben (RotimaLer 2011). Die Art findet allerdings
auchin lichten Laubmischwéldern und deren Saumbereichen einen Le-
bensraum, da eine méBige Beschattung gut vertragen wird (vgl. AHO
2005). Hauptvorkommen liegen hier fiir das Tief- und Hiigelland in den
Verbanden Carpinion und Quercion pubescenti-petraeae (ROTHMALER
2011).

Im Sachsen kommt Orchis mascula im Griinland nur in extensiv
genutzten, einschiirig gemahten Bergwiesen und Magerrasen im
Arrhenatherion oder Polygono-Trisetion vor (MiLLER 1983). HACHMOLLER
(2000) fand die Art im Osterzgebirge in verschiedenen Ausbildungen
des Geranio-Trisetetum.

Hinsichtlich der Bodeneigenschaften scheint Orchis mascula recht
anpassungsfahig zu sein. Die Art kommt auf maBig feuchten bis méRig
trockenen Standorten, sowohl auf schwach sauren als auch auf kalk-
reichen Bdden vor, allerdings werden besser basenversorgte Béden
bevorzugt (vgl. ELLenserG 2001). Sehr nasse oder sehr saure Standorte

werden gemieden (JacQuemyn et al. 2009). Ziecenspeck (1936) nennt fiir
Standorte von Orchis mascula pH-Werte zwischen 5,0 und 7,7. Er stellt
Orchis mascula zusammen mit Orchis morio und Dacylorhiza sambuci-
nain eine Gruppe von Orchideen, die auch auf schwach sauren Bdden
wachsen kdnnen, obwohl sie eher fiir ausgepragt basische Substrate
typisch sind.

Orchis mascula wachst im Erzgebirge iiberwiegend in artenrei-
chen Gesellschaften, in oberen submontanen und montanen Lagen
oft begleitet von Thlaspi caerulescens, Meum athamanticum, Cirsium
heterophyllum, Centaurea pseudophrygia, Primula elatior und Knautia
arvensis (MiLLer 1983). In tieferen Lagen treten oft noch warmelieben-
de Arten hinzu.

7 Okologie

Orchis mascula ist ein vorsommergriiner Geophyt (KLo1z et al. 2002).
Die Orchidee verfiigt {iber unterirdische stérkereiche Knollen, die
der Uberdauerung der Vegetationsruhe dienen. Diese Knollen er-
mdglichen auch eine vegetative Regeneration durch die Bildung von
Tochterknollen. Der Austrieb der Blattrosetten erfolgt vorwiegend im
Friihjahr; allerdings wurde vereinzelt auch der Austrieb von (iiber-
winternd griinen) Herbstrosetten beobachtet (vgl. Kiiger 2007).
Nach INGHE & TAmM (1988) ist auch eine maximal einjahrige Dormanz

Orchis mascula
Ellenberg Zeigerwerte
?_ -
© - —
———— |
= ==
: | —
- - : e — '—:—’
1 [FUNIS —
o~ - ———
I I 1 1
L R N F
Vegetationsstruktur Strategie g .4
8- : — o \
1 ¥
2 g [ I
8 ‘:, H H
o —1 I—
T T L
Gréser Kréauter Leguminosen
Artenzahl Evenness
2- - 8 =T 1 E
] ‘ S — "] ‘
= o -1
- | N 8 :
g H E - —_ - —

Agrostis capillaris - 0.519
Dactylis glomerata - 0.455
Anthoxanthum odoratun - 0.455
Knautia arvensis - 0.442
Achillea millefolium - 0.429

Anzahl VA: 77



(Ausbleiben des Austriebs des oberirdischen Pflanzenteils) mdglich.
Orchis mascula bliiht in der Zeit von Ende April bis Ende Juni, wobei die
Hauptbliitezeit im Mai liegt. Die zwittrigen Bliiten verstromen einen
als streng beschriebenen Geruch. Als Bestauber kommen vor allem
langriisselige Wildbienen und Hummeln in Frage, die allerdings in der
nektarlosen Tauschblume keine Nahrung finden. Die Bestdubung er-
folgt allogam, wobei Orchis mascula selbst-kompatibel ist (KRerzscHMAR
et al. 2007, Koz et al. 2002). Die Samenkapseln reifen zwischen Juni
und August aus. Der Fruchtansatz liegt nach AHO (2005) bei 23—48 %.
Mit der ausgehenden Fruchtreife sterben auch die oberirdischen Orga-
ne ab.

Die Samenkapseln entlassen tausende von winzigen staubfeinen
Samen, die durch Wind (= anemochor) verbreitet werden.

Wie fiir Orchideen allgemein typisch, bendgtigt Orchis mascula fiir
die Keimlingsentwicklung Pilzsymbionten zur Aushildung einer My-
korrhiza. Nach erfolgreicher Keimung braucht die Pflanze im Freiland
mindestens vier Jahre bis zur ersten Bliite (AHO 2005).

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Die Wuchsorte werden aktuell meist im Rahmen einer fordermit-
telfinanzierten Biotoppflege einschiirig geméht und anschlieBend
berdumt. Dabei sollte die Mahd erst nach dem Aussamen friihestens
ab Anfang Juli erfolgen. Ergdnzend sind bei Bedarf eine Entbuschung
sowie eine Bekdmpfung invasiver Arten zu empfehlen (BLISCHKE et al.
2012). Bei Pflegedefiziten sowie auch erganzend zur regularen Mahd
hat sich das gezielte Auflockern der Grasnarbe im Bereich der Orchide-
envorkommen bewdhrt. Dies kann bereits durch geringe Schnitthghen
bei der Mahd, griindliches Ausrechen mdglicherweise angereicherter
Streu, aber auch durch gezielte Bodenverwundung erreicht werden.
Sowohl Austrieb und Wachstum der Blattrosetten, als auch die Ver-
fiigharkeit von Keim- und Schutzstellen fiir die ausfallenden Samen
werden dadurch begiinstigt.

Bei der Pflege muss beachtet werden, dass eine zu starke Aushage-
rung der Standorte gleichzeitig zu einer verstarkten Versauerung fiih-
ren kann, die von Orchis mascula nicht ertragen wird (Unuie & MULLER
2001).

Auf bereits stark versauerten Standorten ist eine Gesundungskal-
kung mit langsam wirkenden Basenlieferanten wie z.B. Mergel emp-
fehlenswert.

Grenzen Ackerfléchen an die Griinlandstandorte an, empfiehlt sich
die Anlage von Pufferstreifen, um Nahrstoffeintrage ins Griinland zu
minimieren (BLISCHKE et al. 2012).

Kommt die Art in gehdlzbestandenen Bereichen (lichte Wald- und
Gebiischstandorte, Steinriicken, aber auch Einzelgehdlze im Griinland)
vor und wird eine Baumentnahme (z.B. Pflegehieb, Holznutzung zur
Reduktion der Beschattung) geplant, sollte dies stets gut durchdacht
geschehen. Selektive Nutzung und Pflegehiebe sind zur Erhaltung
lichter Strukturen nétig. Radikale Auflichtung kann jedoch zu einer
verstarkten Austrocknung des Wuchsortes fiihren, die sich eher kon-
traproduktiv auf Orchis mascula auswirkt. Auch scheint sich speziell

das Laub der Gemeinen Esche (Fraxinus excelsior) durch seine boden-
verbessernden Eigenschaften (Verbesserung der Basenversorgung im
Oberboden, z.B. LaNGENBRUCH et al. (2012)) positiv auf Bestande des
Stattlichen Knabenkrautes auszuwirken.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Im Rahmen des Projekts wurden keine Erfahrungen mit der Kultur und
Anzucht gewonnen.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1 Lagebeschreibung

Orchis mascula subsp. mascula mit Ubergangsformen zu subsp. spe-
ciosa kommt im Projektgebiet nur im Duppauer Gebirge (Doupovské
hory) und sehr selten auch im Erzgebirge und im Kaiserwald (Slav-
kovsky les) rezent vor, auerdem im Gebiet um die Dorfer Jilové bei
D&cin und Dolni PodIuzi.

10.2  Beschreibung Biotop

Orchis mascula subsp. mascula wéchst auch in B6hmen in méaBig tro-
ckenen bis maBig feuchten Wiesen und Weiden, in lichten Waldern

Blattrosette von Orchis mascula, Foto: C. Walczak, 29.04.2011




(Hainbuchenwalder, Eschenwélder) sowie auf Lichtungen. Die Art be-
vorzugt schwach saure bis basenreiche Boden.

Das Stattliche Knabenkraut wachst insbesondere in den Gesell-
schaften der Verbande Bromion erecti, Arrhenatherion, seltener auch
im Carpinion.

10.3  Bestandesentwicklung

Das Verbreitungsgebiet des Staatlichen Knabenkrauts reichte im Erzge-
birge etwa von Abertamy bis Nakléfov. Die letzten Angaben iiber das
Vorkommen bei Abertamy sind mehr als 100 Jahre alt, genauso wie im
Fall von Telnice und Dlouhd Louka. Wiederholt wurde das Vorkommen
bei Krasny Les (Usti nad Labem) verzeichnet, auch hier stammen aber
die letzten Angaben iiber das Vorkommen aus der ersten Halfte des 20.
Jh.

Im Erzgebirge in der Umgebung von Chomutov wurde es 1930 an
7 Standorten durch 0. Klement verzeichnet (Becov, Blatno, Kvétnov,
Bezrucovo udoli, Tel3ské ddoli, Misto und Vysoké Pec). In den spéteren
Jahren wurde die Art aber an keinem dieser Standorte mehr nachge-
wiesen. In den 1980er Jahren wurde es an zwei Stellen in der Nahe der
Gemeinde Kamennd gefunden. An einem dieser Fundorte wachst es
mit einzelnen Individuen bis heute noch.

Den Zustand der Populationen im Duppauer Gebirge (Doupovské
hory) zu beurteilen, ist sehr schwierig. Das Gebiet des Truppeniibungs-
platzes war lange nicht zuganglich, so dass es aus diesem Gebiet nur
unvollstandige Informationen gibt. Spater wurden einige Vorkommen
festgestellt, jedoch konnte nur jeweils ein Vorkommen am Nord- bzw.
Nordostrand des Duppauer Gebirges ausreichend dokumentiert wer-
den. Viele der Standorte konnten aktuell nicht bestatigt werden. In
den letzten 10 Jahren konnten allerdings auch einige neue Fundorte
im Duppauer Gebirge entdeckt werden.

Dolni Podluzi

Dieser Standort wurde bereits von Hans Marschner beschrieben, ist
aber allmahlich in Vergessenheit geraten. Auf dem Gelande kam friiher
auch 0. ustulata vor. Die neue Lokalitat wurde im Jahr 1994 (P. Bauer,
R. Marschner) erstmals aufgesucht und seitdem wird eine regelmaBige
Pflege durchgefiihrt.

Orchis mascula wachst an zwei Standorten. Der erste liegt an ei-
nem von Eschen dominierten Waldrand, etwa 200 m nordwestlich der
bewaldeten Hiigel nordlich der Bahnlinie in Dolni Podluzi (Brauers
Biischel). Vor einigen Jahren wurde die Lokalitdt durch Erdarbeiten im
Zuge wasserbaulicher MaBBnahmen geféhrdet.

Der zweite Standort befindet sich ca. 400 m vom Brauers Biischel
entfernt auf einem kleinen Hiigel mit einem ehemaligen Steinbruch.
Hier wéchst 0. mascula am Rand einer Wiese in einem lichten Eschen-
gehdlz. In den friihen neunziger Jahren des 20. Jahrhunderts bliihten
hier etwa dreifig Exemplare. Falls eine kontinuierliche Betreuung vor
Ort fortgesetzt wird, ist dieser Bestand nicht geféhrdet.

Jilové —Modra

Das Tal des Baches Jilovsky potok war bis zum Ende des vorigen
Jahrhunderts ein wenig beachteter Bereich. Wesentliche Beobachtun-
gen wurden nur im Rahmen botanischer Untersuchungen im Elbsand-
steingebirge in Zusammenhang mit dem geplanten Autobahnzubrin-
ger Décin — Libouchec gemacht. 0. mascula wéchst in diesem Bereich
verstreut an mehreren Standorten zwischen Martinévsi und Modrd bei
D&cin.

Einige Mikrostandorte liegen in der Nahe der Bahnlinie. In der Ver-
gangenheit, solange das Bahnliniennetz in Betrieb war, wurden einige
Wuchsorte mit Vorkommen von 0. mascula kiinstlich im Zuge des Ei-
senbahnbaus angelegt. In diesen Bereichen wachst die Art in Wiesen
mit Brachypodium pinnatum und Bromus erectus, die ihre wichtigsten
Konkurrenten sind. Eine der groSten Populationen befindet sich 600
m westlich des Bahnhofs in Jilové, wo die Zahl der Pflanzen zwischen
30 und 100 Exemplaren (2001-2011) variiert. In diesem Bereich sind
allmahlich mehrere Mikropopulationen entstanden.

10.4 Pflegezustand

Zum Erhalt der kleinen Population im Erzgebirge bei Kamenné werden
keine speziellen SchutzmaBnahmen ergriffen. Sie befindet sich auf ei-
nem Privatgrundstiick und samtliche Eingriffe, die hier durchgefiihrt
werden, fiihren eindeutig zu einer Schwachung der Population. Der
gegenwartige Zustand der Population ist kritisch; das Vorkommen ist
kurz vor dem Erlgschen.

Im Duppauer Gebirge befindet sich eine reiche Population, die
durch das NSG Uhost geschiitzt wird. Dieser Standort wird regelmaBig
jahrlich gemaht, die Anzahl der Exemplare nimmt hier leicht zu. Die
weiteren kleineren Standorte in der Umgebung von Uho3t werden nur
unregelmdBig gemaht oder werden nicht bewirtschaftet. In einem
sehr quten Zustand ist auch die Population bei Uhostany. Nach der
Entbuschung nahm die Anzahl der bliihenden Exemplare deutlich zu,
der Standort wurde aus dem Weidegebiet herausgenommen und wird
regelmaBig gemaht. Gemaht werden auch Teile der Standorte auf den
Gipfeln Humnicky vrch und Havran.

Auf den meisten der restlichen Standorte im Duppauer Gebirge
werden keine PflegemaBnahmen durchgefiihrt. Manche Populationen
(bei der Gemeinde Kotviny) wurden aufgeforstet (Picea abies), andere
sind durch angeflogene Gehdlze verbuscht (Hora, Kotvina, Maly Hrzin,
Korunni, Oslovice u.a.). Die friiher reichen Populationen bei der Ge-
meinde Okounov wurden hdchstwahrscheinlich durch den iiberma-
Bigen Tierbestand im Gehege Javor vernichtet. Einzelne Vorkommen
befinden sich noch in Waldbesténden und auf Lichtungen.

Dolni Podluzi - 1. Lokalitat

Ende des 20. Jh. begann man mit einem gezielten Pflegemanage-
ment dieser Lokalitdt (Mahen, Entfernen von Prunus spinosa). Dadurch
konnte diese lokale Mikropopulation in letzter Minute gerettet wer-
den, heute bliihen hier rund 30 Pflanzen.



Dolni Podluzi - 2. Lokalitat

Durch das Entfernen von Gehdlzen (vor allem Prunus spinosa und
(rataegus spec.) wurden die Lichtverhdltnisse und raumlichen Gege-
benheiten deutlich verbessert. In den folgenden Jahren zeigten sich
in den Bereichen, in denen die Straucher entfernt wurden, eine Reihe
von sterilen Pflanzen mit jeweils ein bis vier Rosettenblattern. 1997
wurden dort 70 bliihende und 50 sterile Individuen; im Folgejahr 105
bliihende und 20 sterile gefunden. Von 2000 bis 2005 blieb die Pflege
des Gebiets wiederholt aus und die Zahl der Individuen sank wieder
deutlich unter 100. AnschlieBend wurde wieder mit einer regelmd-
Bigen Mahd begonnen und die Zahl der bliihenden Individuen iber-
schritt wieder den Schwellenwert von 100 Exemplaren.

Jilové —Modra

Nur einer der Standorte wird bereits seit rund 10 Jahren regelma-
Big im Spatsommer (August-September) gemaht.

Am Standort in Horni Jilové in Richtung des Dorfes Javory wéchst
0. mascula in Reinbesténden von Brachypodium pinnatum oder an den
Randern lichter Gehélze. Nur sehr wenige (mit bis zu 10 Exemplaren)
von einstmals zahlreichen Populationen haben hier bis heute iiberlebt.

10.5 Gefdhrdung

Die groBBte Gefahrdung stellt fiir die bestehenden Populationen die
Aufforstung von Waldwiesen und BloBen sowie ehemaligen Wiesen
und Weiden in der Umgebung der erloschenen Gemeinden dar. Die Ge-
fahrdung resultiert insbesondere durch ein Zuwachsen von alten Tal-
wegen, Obstgarten, Rainen und Waldsaumen durch angeflogene Ge-
hdlze. Die sich auf Waldlichtungen und in Waldbestanden befindenden
Populationen sind durch die Veranderung der Bewirtschaftung und die
folgende Aufforstung durch nicht standortgemédBe Baumarten, durch
Verdichtung des Bewuchses und Beschattung gefahrdet.

Dolni PodluZi — 1. Lokalitat
Vor einigen Jahren wurde die Lokalitét durch Erdarbeiten im Zuge
wasserbaulicher MaBnahmen gefahrdet.

Jilové —Modra

Auf den brachgefallenen, allmahlich degradierten Wiesen treten
vermehrt aggressive und konkurrenzstarkere Arten auf. Brachypodium
pinnatum kann Reinbestande bilden und andere Arten verdrangen,
aber dies kann durch regelmaBige Mahd verhindert werden. Schwierig
und sehr problematisch gestaltet sich die Umwandlung von Stand-
orten mit Dominanz des konkurrenzstarken Calamagrostis epigejos,
welches einige der kleineren Standorte von 0. mascula bedrangt, wenn
auch ein begrenztes MaR an starken Konkurrenten toleriert wird.

10.6 Bemerkung

Als reine Orchis mascula subsp. mascula werden gelegentlich nur die
Pflanzen aus dem Erzgebirge (Kamenné) eingestuft.

Die Art reagiert sehr gut auf eine leichte Auflichtung der angeflo-
genen Gehdlze und Mahd einschlieBlich der Abrdumung des Mahgu-
tes.

11 Beschreibung ausgewahlter
Populationen in Sachsen

Im Folgenden werden ausgewdhlte Vorkommen naher beschrieben,
die im Untersuchungszeitraum die hdchste Zahl bliihender Sprosse
(>20) aufwiesen.

11.1  Lagebeschreibung

ID Standort Beschreibung von Lage und Standort

7 Sauwaldkurve bei Tannenberg  Mittleres Erzgebirge, FND Bergwiese in der Sauwaldkurve, FFH-Gebiete Zschopautal (EU-Nr. 4943-301), leicht nach N exponiert,
¢a. 500 m diber NN

8  GroBriickerswalde Mittleres Erzgebirge, nach W exponiert, ca. 500 m iiber NN

9  Boden Mittleres Erzgebirge, FND PreRnitztal bei Boden, FFH-Gebiet Pressnitz und Rauschenbachtal (EU-Nr. 5344-302)

11 Neuhausen Osterzgebirge, Waldwiese bei Neuhausen, 631 m ii. NN

13 Wiesen an der Bellmannshohe  Osterzgebirge, FFH-Gebiet Oberes Freiberger Muldental (4945-301), FND Wiesen an der Bellmannshdhe, 547m . NN

15  Schonfeld (Schmiedeberg) FFH-Gebiet Taler von Vereinigter und Wilder Weieritz (4947-301), NW-Hang auf Privatgrundstiick in Schonfeld/ Schmiedeberg,
613 mii. NN

16 Himmelsleiterwiese Bérenfels ~ Osterzgebirge, FFH-Gebiet Pébelbachtal und Hofehiibel (5147-301), NO-exponierte Hangwiese an der ,Himmelsleiter”, Kurort
Barenfels, auf Schellerhauer Granit, iberwiegend saure Braunerden, 603 m @i. NN

17 Oberes Schilfbachtal Osterzgebirge, FFH-Gebiet Miiglitztal (5048-302), FND Oberes Schilfbachtal, 591 m ii. NN

18  Unteres Schilfbachtal Osterzgebirge, FFH-Gebiet Miiglitztal (5048-302), FND Unteres Schilfbachtal, 465 m ii. NN

19  Geisingberg Osterzgebirge, NSG Geisingberg, FFH-Gebiet Geisingberg und Geisingwiesen (EU-Nr. 5248-303); ca. 560—750 m ii. NN
Orchis mascula kommt auf zahlreichen Teilflédchen an den Hangen unterhalb der Basaltkuppe des Geisingberges vor.

25  Bienhof Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), Wiesenhang oberhalb des Oelse-
ner Ortsteils Bienhof, 491 m ii. NN

33 Orchideenwiese am Bremhang Osterzgebirge, FFH-Gebiet Miiglitztal (5048-302), Haselleite am Bremhang Glashitte, siidexponierter Hang im westlichen Sei-

Glashiitte tental der Miiglitz in Glashiitte, zwischen zwei alten Berghauhalden (,0berer Sankt Jacob Stolln“), 415 m ii. NN
36  Luchberg Osterzgebirge, FFH-Gebiet Luchberggebiet (5148-301), NSG Luchberg, Siid- bzw. Stidwesthang des Luchberges (tertidre Basalt-

kuppe) bei Dippoldiswalde auf mittelbasischen bis basenreichen Braunerden; 525 m ii. NN



11.2  Beschreibung Biotop

Standort

Beschreibung des Lebensraum

n
13
15
16

17

18
19

25
33

36

Sauwaldkurve bei Tannenberg

GroBriickerswalde

Boden

Neuhausen

Wiesen an der Bellmannshdhe
Schonfeld (Schmiedeberg)
Himmelsleiterwiese Barenfels

Oberes Schilfbachtal
Unteres Schilfbachtal
Geisingberg

Bienhof
Orchideenwiese am Bremhang
Glashiitte
Luchberg

Der Standort ist leicht nach Norden geneigt und fast von allen Seiten von Baumen umstanden, so dass er haufig beschattet ist.
Bei der Vegetation handelt es sich um eine frische Bergwiese der Festuca rubra-Meum athamanticum-Gesellschaft.

Der Standort befindet sich in der Ortslage von GroBriickerswalde und ist stark nach Nordwesten geneigt. Es handelt sich um eine
alte Streuobstwiese mit frischer bis feuchter Wiesenvegetation, welche sehr dicht und wuchskréftig ist. Die Vegetation entspricht
weitestgehend dem Geranio sylvatici-Trisetetum, weist aber deutliche Tendenzen zum Calthion auf.

Das Vorkommen befindet sich auf einer kleinen, mageren Wiese im Tal der PreBnitz auf einem Hochufer unmittelbar neben dem
Fluss. Die Wiese ist leicht nach Nordosten geneigt. Der Standort erscheint frisch, kann aber scheinbar im Sommer relativ stark
austrocknen. Die Vegetation entspricht dem Geranio sylvatici-Trisetetum.

Bergwiese mit Ubergangen zu Nasswiesen und Hochstaudenfluren

Bergmahwiese, Festuca rubra — Meum athamanticum -Gesellschaft, hohe Stetigkeit von Crepis mollis

frische bis feuchte Bergméhwiese

artenreiche Bergmahwiese, kleinstanddrtlich mosaikartig verzahnt mit Borstgrasrasen, Nasswiesenbereichen und Kleinseggen-
siimpfen

waldumgebene artenreiche magere Bergmahwiese

artenreiche Bergmahwiese mit Nasswiesenbereichen

artenreiche Bergmahwiesen mit Ubergangen zu Borstgrasrasen, Feuchtwiesen und Magerrasen, Standorte iiberwiegend frisch,
teilweise auch feucht (inshes. Westhang) oder warmegetont (insbes. Osthang); verhaltnismaBig gute Basenversorgung durch
Basaltschotter bzw. basenreiche Sickerwdsser; Geranio-Tristetetum: Nardus stricta- Subassoziation, trennartenlose Variante und
Bromus erectus-Variante (HAcHMOLLER 2000)

wechseltrockene Bergwiese an siidost-exponiertem Oberhang, Orchis mascula kommt gemeinsam mit Orchis morio vor
geholzumstandene Mahwiese am Waldrand, teilweise mit lichtem Eschenbewuchs, Braunerde auf Freiberger Grauem Gneis,

zur Bliitezeit von Orchis mascula Krautschicht niedrig wiichsig

im und am Waldsaumbereich; im lichten Gehdlz, tw. an Steinriickensaumen, edellaubholzreicher Laubmischwald v.a. aus Esche,
Ahorn, WeiBdorn und Hasel; Galium odoratum, Mercurialis perennis, Primula elatior und Pulmonaria obscura in der Krautschicht

Bodenparameter sdchsischer Standorte

Standardabwei-
Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
(/N-Verhaltnis keine 0 NA NA NA NA
Calcium mg/100g Iftr. B 15 69.00 427.93 1682.00 426.90
elektrische Leitfahigkeit pS/cm 15 32.00 104.13 254.00 70.29
Gesamtstickstoff mg/kg TS 15 1899.00 3703.47 5614.00 1131.00
Humusgehalt %TS 15 3.10 7.34 11.00 248
Kalium mg/100g Iftr. B 15 4.60 10.43 2830 6.76
Magnesium mg/100g Iftr. B 15 2.67 19.35 50.40 14.33
N min mg/ mq Boden 0 NA NA NA NA
Nitrat mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Phosphor mg/100g Iftr. B 15 0.30 1.85 4.80 1.17
pH-Wert (im Feststoff) keine 15 4.55 537 6.04 0.44
ToC %TS 15 1.80 4.29 6.40 1.70
Tongehalt % 15 3.40 32.92 66.40 19.43
Trockenmasse % 15 59.80 7433 90.80 10.72
Volumengewicht g/cm? 15 0.58 1.02 1.62 031
11.3  Bestandesentwicklung
ID Standort Bestandesentwicklung
7 Sauwaldkurve bei Tannenberg ~ 2012:27
8  GroBriickerswalde 2012:27
9  Boden 2011:1
2012:20
11 Neuhausen 2011:10
2012:25
13 Wiesen an der Bellmannshéhe ~ 2011:3
2012:20



ID Standort Bestandesentwicklung

15 Schonfeld (Schmiedeberg) 2011:21
2012: 106

16 Himmelsleiterwiese Barenfels ~ 2011: 56
2012:62

17 Oberes Schilfbachtal positive Bestandsentwicklung
2011: 41
2012:65

18  Unteres Schilfbachtal nach aufwandiger Pflege in den vergangenen Jahren Zunahme des Bestandes (GRUNE LicA OsTerzcesiRGe 2007 und 2012)

2011:32
2012:225

19  Geisingberg In den letzten 10 Jahren ist eine kontinuierliche Zunahme der bliihenden Individuen zu beobachten (vgl. Abb.). Der individuen-
reichste Teilbestand mit ca. 1000 bliihenden Exemplaren 2012 befindet sich auf und in der Umgebung der so genannten ,Huf-
eisenwiese”.

25  Bienhof Derindividuenreichere Bestand von Orchis mascula wurde erst im Jahr 2005 neu entdeckt. Die zuriickliegende Bestandsgeschich-
te ist unklar. Eine zur Forderung des Orchideenvorkommens gedachte Entnahme einiger iiberstandiger Eschen wirkte sich aller-
dings kontraproduktiv aus, da die Flédche im Friihjahr 2007 stark austrocknete und die Bliitenzahlen zundchst deutlich abnahmen.
In den Folgejahren nahm die Zahl der bliihenden Exemplare von Orchis mascula jedoch wieder zu. 2012 umfasste der Bestand 54
bliihende und 83 nicht bliihende Individuen (Mitteilung Holzel).

33 Orchideenwiese am Bremhang Der Bestand von Orchis mascula wurde erst 1981 mit damals 16 bliihenden Individuen entdeckt. In Folge von PflegemaRnahmen

Glashiitte nahm der Bestand bis Ende der 1990er Jahre auf tiber 1000 jahrlich blihende Individuen zu (UHue & MoLLer 2001) und stellte
damit zeitweilig das groRte sachsische Vorkommen von Orchis mascula dar. Dariiber hinaus fand auch eine Ausbreitung in um-
liegende Griinlandflachen statt. In den letzten Jahren ist der Bestand deutlich riickléufig. 2011 wurden nur noch 122 bliihende
Exemplare im Haupthestand sowie weitere 162 im Umfeld gezahlt (GarTen 2011). 2012 sanken die Zahlen nochmals auf aktuell
20 blihende Individuen im Hauptbestand sowie weitere 11im Umfeld. Fiir den gesamten Bestand wurden 2012 auBerdem noch
ca. 270 nicht bliihende Rosetten gezahlt (Mitteilung R. Wenk).

2011:122
2012:20

36  Luchberg 2011:50

2012: 62
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Anzahl der bliihenden Exemplare in ausgewdhlten Flurstiicken im NSG Geisingberg (Erfasser: Konig, B.: 2007-2012; Walczak, C.: 2012)

11.4  Pflegezustand

ID Standort Beschreibung des Pflegezustands
7 Sauwaldkurve bei Tannen- qut
berg
8  GroBriickerswalde maBig guter Pflegezustand, die Vegetation ist sehr dicht und hoch, so dass das Ausreifen der Friichte innerhalb der Wiesenvege-
tation eingeschrankt ist
9  Boden qut



ID Standort Beschreibung des Pflegezustands
11 Neuhausen mangelhaft, vermutlich nicht (mehr) regelméBig gepflegt, groBe
Bereiche mit Entwicklungstendenz zur Hochstaudenflur; massive Ausbreitung von Lupinus polyphyllus
13 Wiesen an der Bellmanns- gut, Biotoppflege, einschiirige Mahd
hdhe
15 Schonfeld (Schmiedeberg)  qut, vermutlich einschiirig gemaht
16 Himmelsleiterwiese Béren- gut, Biotoppflege, einschiirige Mahd mit Beraumung (Forderverein fiir die Natur des Osterzgebirges)
fels
17 Oberes Schilfbachtal gut, Biotoppflege, einschiirige Mahd mit Berdumung
18 Unteres Schilfbachtal qut, Biotoppflege, einschiirige Mahd mit Berdumung ab Juli; Bewirtschaftung zum groBeren Teil durch Landwirt; Orchideenbe-
stand und Nasswiesenbereiche durch den anerkannten Naturschutzverband, Griine Liga Osterzgebirge”
19  Geisingberg qut, Biotoppflege, einschiirige Mahd mit Berdaumung ab Juli (Forderverein fiir die Natur des Osterzgebirges), seit den 1990er Jahren
Regeneration von teilweise intensiv bewirtschafteten (Weide-) Flachen im Gebiet des heutigen NSG, seit 1999 im Rahmen des
Naturschutz-GroBprojektes, Bergwiesen im Osterzgebirge”
25  Bienhof gut, die Wiese wird im Rahmen der Biotoppflege einschiirig geméht; der Bestand von Orchis mascula wird aktuell durch den
FFH-Gebietshetreuer gesondert gepflegt und gefordert
33 Orchideenwiese am Brem- offenbar fiir die Anspriiche von Orchis mascula Pflege nicht ausreichend, Hauptbestand Biotoppflege. Einschiirige Mahd mit Berau-
hang Glashiitte mung (Forderverein fiir die Natur des Osterzgebirges). Norddstlicher Teilbestand aktuell als Dauerweide (Schaf/ Ziege) genutzt
mit 100% Verbiss.
36 Luchberg aktuell keine Nutzung/Pflege der Gehdlze, angrenzende Wiesenbereiche werden einschiirig gemaht
11.5 Gefdhrdung
ID Standort Gefahrdung
7 Sauwaldkurve bei Tannen- keine konkrete Geféhrdung erkennbar.
berg
8  GroBriickerswalde keine konkrete Geféhrdung erkennbar
9  Boden keine konkrete Gefahrdung erkennbar
11 Neuhausen Konkurrenz und Standortsveranderung durch Lupinus polyphyllus, Verbrachung fiihrt zum Verlust geeigneter Wuchshedingungen
fiir Orchis mascula
13 Wiesen an der Bellmanns- keine akute Gefdhrdung
hdhe
15  Schonfeld (Schmiedeberg) keine akute Geféhrdung
16 Himmelsleiterwiese Béren- keine akute Gefdhrdung
fels
17 Oberes Schilfbachtal keine akute Geféhrdung
18 Unteres Schilfbachtal keine akute Gefahrdung
19  Geisingberg Aufgrund des Schutzstatus der Fléchen als NSG aktuell keine akute Geféhrdung
25  Bienhof Befahren des Hanges durch, Motorsportler”
33 Orchideenwiese am Brem- Ablagerung von Totholz im Randbereich des Vorkommens; im Friihjahr 2012 festgestellte Bodenverwundungen konnten Hinweise
hang Glashiitte auf ein bewusstes Ausgraben von Exemplaren sein
36 Luchberg zunehmende Verbuschung und Beschattung bei langfristig ausbleibender Pflege der Waldsaume und (mittel- oder niederwald-
artiger) Nutzung der Geholze
11.6  Bemerkung
ID Standort Bemerkung
7 Sauwaldkurve bei Tannen-
berg
8  GroBriickerswalde
9  Boden
11 Neuhausen Eine Bekdmpfung der Lupine erscheint wiinschenswert, allerdings sehr aufwandig, da die umliegenden Forsten entlang breiter
Schneisen bereits von groen Bestanden besiedelt sind und eine Wiedereinschleppung entsprechend wahrscheinlich ist.
13 Wiesen an der Bellmanns-
hohe
15 Schonfeld (Schmiedeberg)
16 Himmelsleiterwiese Béren- Die Flache wurde im Jahre 2013 als FND ausgewiesen.
fels
17 Oberes Schilfbachtal



ID Standort Bemerkung

18  Unteres Schilfbachtal
19  Geisingberg
25 Bienhof
enreichste.
33 Orchideenwiese am Brem-
hang Glashiitte
36 Luchberg
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Orchis morio L., Sp. P1. 940, 1753.

Familie: Orchidaceae

Synonyme: Anacamptis morio (L.) R. M. Bateman et al., Herorchis
morio (L.) D. Tyteca et E. Klein

Wir folgen der klassischen Taxonomie und belassen die Art in der Gat-
tung Orchis. Auf Basis eines Vergleiches der Sequenzen der ribosomalen
DNA ordneten Bareman et al. (2003) die Art der Gattung Anacamptis zu.

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: Anhang B

Rote Liste Tschechischen Republik: (1b

Rote Liste Sachsen: 1

Rote Liste Deutschland: 2

BNatSchG: besonders geschiitzt
Schutz Tschechische Republik: §2
Verantwortlichkeit Dtl.: mittel

Orchis morio

e Kleines Knabenkraut, Salep-
Knabenkraut

e vstavac kukacka

3 Artbeschreibung & Determination

Die Bestimmungsmerkmale sind den Publikationen von Kust (2002,
2010) sowie RotHMALER (2011) entnommen.

Orchis morio ist ein ausdauernder Geophyt. Der Sténgel ist aufrecht
und griin, im oberen Teil blattlos und manchmal violett iiberlaufen. Die
Pflanze wird 5-40 cm hoch. In der Regel bilden 7—12 Blétter iiber der
Stangelbasis eine Halbrosette. Die Bldtter sind bis zu 14 cm lang und
5-15 mm breit. Der Bliitenstand ist zylindrisch, bis 13 cm lang, hat
einen Durchmesser von etwa 4 cm und trégt 725 Bliiten. Die Bliiten
sind kahl und farblich sehr variabel: weiB mit griinen Adern, rosa, hell
violett, purpurrot bis dunkel violett. Die Perigonblétter bilden einen
Helm und sind markant griin ldngsstreifig. Die Lippe ist gespornt, vio-
lett rot, dunkel gefleckt, an der Basis weil3, breiter als lang, 10—15 mm
breit. Der Sporn ist 8 bis 11 mm lang, zylindrisch geformt und stumpf.
Der Griffel ist etwa 4 mm hoch und besitzt ein stumpfes Schnabel-
chen, die Pollinien sind blaugriin und haben ein gelbliches Stielchen.
Der Fruchtknoten ist zylindrisch geformt und kahl. Die unterirdischen
Organe sind kugelartige, ungeteilte Knollen mit kurzen Wurzeln (Pro-
CHAzKA 1980).



4 Gesamtareal

Orchis morio ist eine europaisch verbreitete Art. Sie fehlt im nordlichen
sowie im Ostlichsten Europa und in groBen Teilen des Mittelmeer-
raums. Die Nordgrenze des Verbreitungsgebietes bilden Siidschweden,
Dénemark, Siid-Norwegen und die baltischen Lénder. Im Osten wird
das Areal durch die Fliisse Dnjepr und Charkow begrenzt, von dort aus
setzt sich die Grenze des Verbreitungsgebietes nach Ruménien, auf den
Balkan und iiber Italien nach Spanien fort. Innerhalb dieser umschrie-
benen Grenzen kommen unterschiedliche Rassen der Art vor (PRocHAZKA
1980).

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

Orchis morio kam in der Vergangenheit verstreut fast im gesamten Ge-
biet der Tschechischen Republik vom Tiefland bis ins Gebirge mit Aus-
nahme der héheren Lagen vor. Nur auf sandigen, aufgewehten Bdden,
zum Beispiel in der Umgebung von Roudnice, fehlte die Art. Noch bis
in die erste Halfte des 20. Jh. kam die Art haufig vor, danach folgte ein
schneller Riickgang mit einer markanten Verdnderung hinsichtlich der
Anzahl der Standorte. Zusammen mit dem Brand-Knabenkraut (Orchis
ustulata) und dem Breitblattrigen Knabenkraut (Dactylorhiza majalis)
gehorte sie zu den am hdufigsten vorkommenden Orchideen in der
Tschechischen Republik. Veranderungen der Bewirtschaftung, Einsatz
von kiinstlichen Diingemitteln und fléchendeckende Flurbereinigun-
gen verursachten an vielen Standorten ihren Untergang.

In den letzten Jahren ist es gelungen, mehrere Standorte in Nord-
westbdhmen an der Grenze zwischen den Gebieten des Karlovarsky
kraj und Ustecky kraj sowie im Karlovarsky kraj nachzuweisen. Gegen-

wartig sind ein Wuchsort mit einem individuenreichen Vorkommen in
Nordwestbdhmen (die Brache Bohyriskd lada) (Bauer 1994) und meh-
rere Standorte in der Umgebung von Zlutice, Karlovy Vary und Cheb be-
kannt. Davon kdnnen jedoch nur drei als langerfristig {iberlebensfahig
betrachtet werden.

Im westlichen Teil des Projektgebietes wéchst die Art insbesondere
in der Umgebung von Zlutice (zahlreiche Populationen befinden sich
an den Hangen ,Vladar” und bei der Gemeinde Protivec, eine kleine
Population bei der Gemeinde Stédra). Der Standort bei der Gemein-
de Bohuslav konnte in den letzten Jahren nicht mehr nachgewiesen
werden (MeLicHAR et al. 2012). Einige wenige Pflanzen bliihen regelma-
Big im Naturdenkmal Hofeckova louka na Pile bei Karlovy Vary. Zwei
verhéltnisméRig reiche und stabile Populationen befinden sich in der
Umgebung von Cheb, im nationalen Naturdenkmal Komorni hiirka und
im Naturdenkmal Tésovské pastviny.

Noch im 19. Jh. galt Orchis morio in Sachsen als haufig. Bereits
zu Beginn des 20. Jh. muss es deutlich seltener geworden sein. Die
Aufgabe extensiver Bewirtschaftung zugunsten ertragsorientierter
Futterproduktion und Beweidung mit hohen Besatzdichten auf durch
Diingung, Umbruch und Neueinsaat optimiertem Intensivgriinland
im 20. Jh. brachte Orchis morio vielerorts um seinen Lebensraum. Nut-
zungsaufgabe bzw. fehlende Pflege, die zur Verfilzung der Grasnarbe
und zunehmender Verbuschung fiihrten, taten ein Ubriges, um die Art
in Sachsen an den Rand des Aussterbens zu bringen (Uttic & MULLER
2001). Das Kleine Knabenkraut kommt in Sachsen aktuell nur noch
an drei bekannten Wuchsorten im Osterzgebirge und Vogtland mit je-
weils nur wenigen Exemplaren vor. Zwei dieser Vorkommen, eines im
siidlichen Vogtland und ein weiteres im siidlichen Osterzgebirge sind
allerdings erfreuliche Neufunde.
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5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet
ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Béhmen Komorni hiirka bei Cheb 5553 3097 101-1000 2012 Brabe, Richter
2 Bohmen Tésov, Weiden 5549 3240 1001-10000 2012 Tajeketal.
3 Bohmen Milikov, Wiese 500 m N 5548 3244 1 2008  Tajek
4 Béhmen TéSov, Hagerhaus 5549 3246 2-5 2012 Brabec
5  Bohmen Pistov, PP Pistovska louka 5533 3387 unbekannt 2008  Tajek
6  Bohmen Becov, Hiigel 650 m W 5550 3442 1 2002 Melichar
7  Bohmen Pila, PP Hofeckovd louka 5560 3519 1 2011 Melichar
8  Bohmen Stédra, Leite 1050 m NNO 5547 3653 2-5 2008  Brabecetal.
9  Bohmen Kolesov 5548 3709 unbekannt 2011 Ondracek
10 Bohmen  Protivec 5550 3710 unbekannt 2011 Ondracek
11 Bohmen Protivec bei Chy3e, Leite 810 m NW 5550 3710 101-1000 2011 Krasaetal.
12 Bdohmen Vladar, 510-590 mW 5548 3714 101-1000 2011 Krdsaetal.
13 Bohmen Vladaf, 300 m NNW 5548 3717 1 2011 Krdsaetal.
14 Bohmen Vladat, 750-800 m SW des Gipfels 5548 3719 6-25 2008  Brabecetal.
15  Bohmen  Vladaf, 600 m SSW des Gipfels 5548 3721 2-5 2008  Brabecetal.
16  Bohmen Bohuslav, dstlich des Dorfes 5548 3743 unbekannt 2002  Brachtl
17  Bohmen  Bohyriskd lada 5621 4402 101-1000 2012 Bauer
18  Sachsen FND Orchideenhang Schlottwitz 5638 4159 2-5 2011 Keller,S.
19  Sachsen Bienhof 5628 4258 51-100 2012 Holzel, M.
20  Sachsen Schénberg/ Vogtland 5561 3072 6-25 2012 Richter,F
Orchis morio
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Agrostis capillaris - 0.708
Plantago lanceolata - 0.867
Hieracium pilosella - 0.625
Achillea millefolium - D.6Z5
Anthoxanthum odoratum - 0.62Z5

Anzahl VA: 24



6 Habitat

Die Art kommt auf trockenen bis maRig feuchten Wiesen und Weiden,
an strauchigen Hangen mit aufgelockertem und liickigem Bestand von
Pflanzen und Strauchern vor. Friiher kam Orchis morio auch in lichten
Waldern vor. Sie wachst auf sauren sowie basenreichen, lehmigen oder
sandigen Boden (mit Ausnahme angewehter Sandbdden). Orchis mo-
rio wurde in Gesellschaften der Verbande Koelerio-Phleion phleoidis,
Euphorbio-Callunion, Arrhenatherion, Cynosurion, Violion caninae und
Bromion erecti nachgewiesen.

Aus der Sicht der Klassifizierung der natiirlichen Habitate der CR
handelt es sich um folgende Einheiten: Mesophile Glatthaferwiesen,
Kammgrasweiden, Vorgebirgs- und Borstgrasrasen, breitblattrige Tro-
ckenrasen sowie azidophile Trockenrasen.

Die Populationen in Westbhmen wachsen auf unterschiedlichen
Substraten (von basischen Eruptivbasalten iiber Phyllite bis zu saurem
Glimmerschiefer) in mehreren Typen der Gesellschaften von breit-
bldttrigen wérmeliebenden Rasen des Verbandes Bromion erecti (zum
Beispiel der Standort Vlada¥) iiber meshophile Rasen des Verbandes
Arrhenatherion (ein Teil der Population der Weide TéSovské pastviny)
und kurzrasige artenreiche Bestande des Verbandes Violion caninae
(ein groBer Teil der Population der Weide TéSovské pastviny). Ein ver-
haltnismaBig interessanter Typ der Vegetation entwickelte sich auf
einem vor mehreren Jahrzehnten freigelegten Tuffstein auf dem Berg
Komorni hiirka bei Cheb. Hier kann der Verlauf einer Sukzession von
Pioniergesellschaften der Klasse Sedo-Scleranthetea iiber Rasen des
Verbandes Violion caninae bis zu mesophilen Gesellschaften der Wie-
sen des Verbandes Arrhenatherion beobachtet werden.

7 Okologie

Wie bei einer ganzen Reihe von Orchideen, so werden auch bei Orchis
morio mehr als die Halfte der Bliiten nicht bestaubt. Zu den Bestdubern
gehdren in der Regel Bienen und Hummeln, die konkreten Bestduber
sind zum Beispiel Anthophora plumipes und Psithyrus rupestris. Eine
durch Insekten und Wind induzierte Selbstbestdaubung stellt keine
Ausnahme dar. Orchis morio kann zwischenartliche sowie Gattungsmi-
schlinge mit anderen Vertretern der Familie bilden (zum Beispiel mit 0.
coriophora, Dactylorhiza sambucina und weiteren).

Die Art bildet keinen Nektar aus. Um die Bestauber anzulocken,
bildet die Pflanze Duftstoffe aus, die Sexual-Pheromone imitieren und
damit fiir Insekten entsprechend attraktiv sind.

Die Art ist heliophil, hat eine mittelstarke Beziehung zu Mykorrhi-
za-Pilzen und wéchst an Standorten mit maBig xerophilen bis meso-
philen Bedingungen. Die Entwicklung von der Keimung iiber die Phase
eines Keimlings mit einem Blatt bis zur bliihenden Pflanze dauert 1-4
Jahre. Die Pflanzen weisen einen geringen Reproduktionserfolg auf,
es wird von einer relativen Langlebigkeit (bis 18 Jahre) ausgegangen
(JersAKoVA & KINDLMANN 2004).

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Ab der zweiten Junihalfte (je nach der Héhenlage und der Bliitezeit der
Pflanzen) oder im Juli sind die Wiesen zu mahen und zu berdumen. Je
nach Masse des zweiten Aufwuchses kann auch eine zweite Mahd mit
Abrdumen des Mahgutes erwogen werden. Da Orchis morio bereits im
Herbst seine Blattrosetten wieder aus der Erde schiebt, ist eine dich-
te Streuauflage aus altem Gras ausgesprochen nachteilig. Der zweite
Schnitt kann auch durch eine kurze und intensive Nachbeweidung
ersetzt werden. AuszuschlieBen ist die Anwendung von Kunstdiingern
sowie Unkrautbekdmpfungsmitteln. Nach Mdglichkeit ist das Mal3 der
Beschadigung des Standortes durch das Graben des Schwarzwildes zu
reduzieren, das die Knollen mechanisch verletzt und frisst.

Orchis morio ist eine Art, die auf eine ausbleibende Pflege sehr
sensibel reagiert. In den urspriinglichen Zustand kehrt die Population
nur sehr langsam zuriick (5-10 Jahre). Alleine die Bliite wird aber auch
durch weitere, auf den Gesamtzustand der Pflanzengesellschaft ein-
wirkende Faktoren beeinflusst. Insbesondere spielen Vergrasung und
Verfilzung der Grasnarbe, die Aktivitdten der Maulwiirfe oder durch
Beweidung verursachte Stérungen eine Rolle. Giinstig fiir den Arter-
halt ist eine niedrigwiichsige, liickige Vegetation.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Gute Erfahrungen mit in vitro — Kultur und Anzucht in spezieller Sub-
stratmischung bestehen seitens Steffen Keller vom Umweltzentrum
Dresdene.V.

Orchis morio kann problemlos kultiviert werden, die Pflanzen blii-
hen auch jahrlich sehr gut (miindliche Mitteilung Jan Ponert).

Orchis morio, Blattrosette Foto: C. Walczak, 26.03.2012




10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

Die beste Perspektive im Projektgebiet haben gegenwartig insgesamt
vier Standorte, die auch die individuenreichsten sind:

1. Vlada¥

Ein ausgedehnter Wiesenkomplex an den Siidhé@ngen und am FuBe
des Hanges Vlada¥ stellt gegenwartig ein Mosaik von mesophilen bis
wadrmeliebenden Strduchern mit Cotoneaster integerrimus und Halb-
trockenrasen des Verbandes Bromion erecti dar. Neben einer immer
noch relativ individuenreichen Population von Orchis morio kommt hier
auch eine kleinere Population von Orchis pallens vor. Der Wiesenkom-
plex war bis zum Beginn der 1990er Jahre eine Enklave der Beweidung.
Die Wiesen beherbergten zu dieser Zeit tausende bliihende Pflanzen.
Mit der allmdhlichen Einstellung des Weidebetriebes verkleinerten
sich die Flachenausdehnung der Population sowie die Anzahl der blii-
henden Exemplare radikal. An vielen Stellen erneuert sich eine dichte
Strauchschicht, die insbesondere durch Schlehdorn (Prunus spinosa)
und WeiBdorn (Crataegus sp. div.) gebildet wird. Seit 2004 werden die
wertvollsten Teile regelmaBig gemaht, weitere Teile der ehemaligen
Wiesen wachsen aber auch weiterhin zu.

2.TéSov
Die groBte Population im Bereich der Weide TéSovské pastviny
befindet sich auf einer abhéngigen, nach Westen orientierten, be-

sonnten, etwa 3,5 ha groen Wiese (die Population von Orchis morio
besiedelt davon etwa 2 ha). Die Vegetation kann dem Verband Arr-
henatherion zugeordnet werden, stellenweise mit Ubergéngen zum
Verband Violion caninae mit einer Dominanz von Grdsern — Festuca
rubra, Agrostis capillaris, Anthoxanthum odoratum, Briza media, Luzula
campestris, stellenweise sind Poa pratensis und Nardus stricta haufiger,
seltener kommt Danthonia decumbens vor. An breitbldttrigen Krautern
kommen im GroBteil der Wiese Ranunculus acris, Veronica chamaedrys,
Plantago lanceolata vor. Zu den wertvollsten Teilen des Standortes ge-
horen die kurzrasigen Bereiche im konkaven mittleren Teil der Wiese
mit einem haufigen Vorkommen von Orchis morio. In diesem Teil be-
finden sich auch reiche Populationen von Ranunculus bulbosus, Poly-
gala vulgaris und Rhinanthus minor. Die zweite Population (wesentlich
kleiner) im Naturdenkmal TéSovské pastviny befindet sich in einem
artenreichen kurzrasigen Bereich des Verbandes Violion caninae in der
Néhe der Forsthauses (Tésovska hdjovna). Die Population von Orchis
morio am Standort TéSovské pastviny ist der grote rezente Standort
im westlichsten Bhmen und gehdrt gegenwartig zu den etwa 30 indi-
viduenreichsten Populationen der Art in der Tschechischen Republik (J.
Jershkovd, miindliche Mitteilung). Die Anzahl der bliihenden Exemplare
wird im Naturdenkmal TéSovské pastviny seit 2001 gezdhlt: 283 Ex.,
2002: 301 Ex., 2003: 1581 Ex., 2004: 2479 Ex., 2005: 2850 Ex., 2006:
1950 Ex., 2007: 203 Ex., 2008: 1554 Ex., 2009: 1136, 2010: 1104, 2011:
491,2012: 1088 (gem. Bragec et al. 2008 und nicht publizierten Anga-
ben der Verwaltung des LSG Slavkovsky les).
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Fluktuation der Anzahl der bliihenden Exemplare von Orchis morio am Standort TéSovské pastviny in den Jahren 2001 bis 2012.



Vegetationsaufnahme:

Naturdenkmal TéSovské pastviny, Forsthaus Téovskd hajovna,
50°425“N 12°32'58"0, 25 m?, Neigung 2°, Exposition W, 585 m ii. M.,
13.5.2011, £,=0%, E,=0%, E,=85%, E;=10%, Autor. Jifi Brabec

Festuca rubra 3, Anthoxantum odoratum 2a, Nardus stricta 2a,
Plantago lanceolata 2a, Rhinanthus minor 2a, Alchemilla glaucescens
1, Briza media 1, Leontodon hispidus 1, Luzula campestris 1, Polygala
vulgaris 1, Trifolium medium 1, Achillea millefolium +, Ajuga reptans
+, Arrhenatherum elatius +, Avenula pubescens +, Campanula patula
+, Carex pallescens +, Carex pilulifera +, Centaurea jacea +, Cerastium
holosteoides -+, Coeloglossum viride +, Cynosurus cristatus +, Fragaria
vesca +, Galium pumilum -+, Hieracium pilosella +, Holcus lanatus +,
Hypericum perforatum +, Knautia arvensis +, Leucanthemum ircutia-
num -+, Pimpinella saxifraga +, Prunella vulgaris +, Ranunculus acris
+, Ranunculus bulbosus +, Rumex acetosa -+, Stellaria graminea +, Ta-
raxacum sect. Ruderalia +, Thymus pulegioides -+, Veronica chamaedrys
+, Veronica officinalis +, Viola canina +, Botrychium lunaria r, Orchis
morio v, Platanthera bifolia r

3. Komorni hiirka

Die erste Aufzeichnung iiber Orchis morio am Standort Komorni
htirka stammt von 1975 (Hosticka et al. 1975, wo in einer Erfassung von
1975 geschrieben wird: ,verstreut im gesamten mittleren Teil der Sohle
der als,Velkd jama” genannten Grube”).

Die Population von Orchis morio am Standort Komorni hiirka bei
Cheb befindet sich auf der Sohle einer Grube, die durch den Abbau von
locker gelagerten vulkanischen Eruptivgesteinen fiir bauliche Zwecke
entstanden ist. Ein groBer Teil des Basalts wurde im Mittelalter als
Baumaterial abgebaut. Noch gegen 1880 war der Berg Komorni hiirka
nur zum Teil abgebaut. Damals war der Berg auch nicht durch Baume
bewachsen. Der Abbau wurde hier erst im Jahre 1951 eingestellt. Ur-
spriinglich befand sich an dieser Stelle eine Weide und Orchis morio
wuchs hier scheinbar schon immer.

Wahrend der Jahre kam es zur Bewaldung des Berges Komorni
htirka und 0. morio zog sich in die Grube zuriick. Auf den nicht allzu
madchtigen Bdden entwickelten sich hier kurzrasige Bestande des
Verbandes Violion caninae, in manchen Bereichen nahern sie sich den
Wiesenbestanden der mesophilen Glatthaferwiesen des Verbandes
Arrhenatherion. In beiden Fallen ist eine signifikante Beteiligung von
Arten der Halbtrockenrasen des Verbandes Bromion erecti feststell-
bar. Der auf einem urspriinglich vllig bloBen Substrat entstandene
Bestand ist in den letzten 20 Jahren dermaBen stark zugewachsen,
dass er durch eine jahrliche Mahd gepflegt werden muss. Die Anzahl
der bliihenden Exemplare wird im nationalen Naturdenkmal Komorni
Hirka seit 1995 erfasst: 932 Ex., 1996: 528 Ex., 1997: 775 Ex., 1998: 454
Ex., 1999: 566 Ex., 2000: 487 Ex., 2001: 253 Ex., 2002: 633 Ex., 2003:
695 Ex., 2004: 746 Ex., 2005: 1013 Ex., 2006: 1171 Ex., 2007: 920 Ex.,
2008: 1 405 Ex., 2009: 1660 Ex., Ex., 2011: 1 195 Ex., 2012: 878 Ex.
(MarrinkovA & Marrinek 2005 und nicht publizierte Angaben der Organi-
sation des tschechischen Naturschutzverbandes in Cheb Z0 CSOP Cheb,
P. T&Jex und J. BRABEC).

4. Brache Bohyriska lada

Die Brache Bohyniska lada wird durch den Gipfel Chmelnik und
die Gemeinden Nova Bohyné, Stard Bohyné, MalSovice und Vilsnice
eingegrenzt. Der Standort wird als NSG Bohynskd lada geschiitzt.
Die Wiesenbestdnde der Brache Bohyhskd lada machten an
manchen Stellen sehr rasante Eingriffe durch, wie etwa Veranderung
des Wasserhaushalts, Umackern oder Einsatz von kiinstlichen
Diingemitteln. Nur ein einziger Standort wurde durch diese negativen
Auswirkungen praktisch nicht betroffen (die Wiesen waren dauerhaft
im Privateigentum), so dass hier eine kontinuierliche Entwicklung
mit einer regelmaBigen Bewirtschaftung ablaufen konnte. An diesem
Standort wéchst Orchis morio.

Auf der Brache Bohyfiskd lada (die Wiese der Familie Muska, friiher
Louda) wachst die Art auf einer nach Siiden exponierten Wiese. Der
Untergrund ist basisch mit kalkhaltigem Ton und Mergel der Priesener
Schichten (Brezenské souvrstvi) (Coniacium bis unteres Santonium);
der Boden ist lehmiger Auspragung. Die unregelméBige Wellung des
Geldndes ist durch Rutschungen verursacht; es handelt sich um das
groBte Rutschungsgebiet im Bohmischen Mittelgebirge. Der Standort
wird laufend bewirtschaftet ohne wesentliche negative Auswirkungen
auf den Boden und die Wiesenvegetation. Den zur Verfiigung stehen-
den Informationen nach wurden hier kiinstliche Diingemittel nie ver-
wendet. Auf der Wiese wurden auch — so wie an anderen Standorten
— keine Meliorationsmanahmen durchgefiihrt.

Die Populationen der Brache Bohyiiskd lada und ihrer Umgebung
weisen verhdltnismaBig hohe Schwankungen der Anzahl blihender
Exemplare auf (199474 Ex., 2001 und 2002 — an die 300 Ex., 2005
2008 — an die 600 Ex. und mehr, 2011* — 79 Ex., 2012* — 170 Ex.)

* Die Ursache fiir den radikalen Riickgang der bliihenden Pflanzen
liegt darin, dass im Jahre 2010 die Flachen mit dem Vorkommen von
0. morio komplett durch Schwarzwild durchgewiihlt wurden. Im Jahre
2011 wurde auf einem Teil der Flache ein Weg ausgefahren.

Auf Grund ihrer Artenzusammensetzung nahern sich die Bestande
der Brache Bohyniskd lada mit Vorkommen von 0. morio den Gesell-
schaften des Verbandes Bromion erecti (Bromus erectus, Girsium acaule,
Filipendula vulgaris, Orchis ustulata, Primula veris) in Kombination mit
einer niedrigwiichsigen Form des Verbandes Arrhenatherion (An-
thoxanthum odoratum, Avenula pubescens, Ranunculus bulbosus, Ru-
mex acetosa, Saxifraga granulata) an. Im Bestand sind aber haufig auch
Arten der wechseltrockenen Gesellschaften des Verbandes Molinion
(Betonica officinalis, Carex panicea, C. hirta) vertreten. Die durchschnitt-
liche Hohe des Bestandes betragt etwa 30 cm. Die hdchsten Arten sind
Rumex acetosa (50 cm) und Bromus erectus (65 cm). In der Vegetations-
aufnahme wurden 512 Ex. 0. morio gefunden. Die Hohe der Pflanzen
lag zwischen 14 und 22 cm. An jeder Pflanze befanden sich 56 Bliiten.
In manchen Jahren kommen die ersten Exemplare bereits Ende April
zur Bliite. Die Haupt-Bliitezeit liegt jeweils um den 10.05.

Seit dem Ende des zweiten Weltkrieges wurden die Wiesenbestan-
de im Naturschutzgebiet Bohyriskd lada laufend bewirtschaftet — je
nach aufgewachsener Biomasse und je nach Bedarf wurde die Fldche
1 bis 2 mal gemaht. In den Nachkriegsjahren wurden die Wiesen zwei-
mal jahrlich gemdht. Seit 1980 werden die Wiesen nur einmal im Jahr



gemdht. Da die Wiesen gliicklicherweise im Privateigentum verblieben
sind, wurden sie von devastierenden Auswirkungen der sozialistischen
Landwirtschaft in Gestalt von Meliorationen, einer flaichendeckenden
Anwendung von kiinstlichen Diingemitteln oder einer nicht angemes-
senen Belastung durch Beweidung verschont.

Die Geschichte der botanischen Untersuchungen der Brache
Bohyriskd lada ist im Detail im Rahmen des Steckbriefes zu 0. ustulata
beschrieben.

Vegetationsaufnahme:

NSG Bohyriska lada, 50°44'38"N 14°9'9“0, 25 m?, Neigung 15°,
Exposition siidlich, 230 m @i.M., 10.5.2011, E,=0%, E,=0%, E.=98%,
E,=1%, Autor. Petr Bauer

11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

Anthoxanthum odoratum 3, Bromus erectus 3, Filipendula vulgaris
2, Avenula pubescens 1, Carex pallescens 1, Carex panicea 1, Colchicum
autumnale 1, Knautia arvensis 1, Lotus corniculatus 1, Luzula multiflora
1, Ornithogalum kochii 1, Plantago lanceolata 1, Primula veris 1, Vero-
nica chamaedrys 1, Betonica officinalis +, Carex caryophyllea +, Carex
flacca +, Carex hirta +, Cirsium acaule +, Dactylis glomerata +, Mel-
ampyrum nemorosum +, Orchis morio +, Poa pratensis +, Ranunculus
bulbosus +, Rumex acetosa +, Saxifraga granulata +, Campanula patu-
la v, Carpinus betulus r, Equisetum arvense r, Heracleum sphondylium r,
Trifolium pratense , Vicia craccar, Viola rivinianarr.

11.1  Lagebeschreibung
ID Standort Beschreibung von Lage und Standort
18  Schlottwitz Osterzgebirge, FFH-Gebiet Miiglitztal (5048-302), FND Orchideenhang Schlottwitz, ,Bohm s Grund”, 304 m ii. NN, siidexponierter Hang
auf Freiberger Grauem Gneis
19  Bienhof Oelsen Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), Wiesenhang oberhalb des Oelsener Orts-
teils Bienhof, 491 m ii. NN
20  Schonberg Elstergebirge, FFH-Gebiet Elstergebirgssiidabfall bei Schonberg (EU-Nr. 5839-303), nach S exponiert, ca. 560 m ii. NN
11.2  Beschreibung Biotop
ID Standort Beschreibung des Lebensraumes
18  Schlottwitz waldumgebene Mahwiese, magere Frischwiese; submontane Glatthaferwiese / obere Randbereiche Tendenz zu wechseltrockenem Ma-
gerrasen
19  Bienhof Oelsen wechseltrockene Bergwiese an siidost-exponiertem Oberhang, Orchis morio kommt gemeinsam mit Orchis mascula vor
20  Schénberg Der Standort zeichnet sich durch eine sehr liickige, magere und kurzrasige Vegetation (Festuca rubra-Agrostis capillaris-Arrhenathereta-

lia-Gesellschaft) aus. Es handelt sich um den steilen

Bodenparameter sdchsischer Standorte

und daher nur extensiv beweideten Bereich einer Rinderweide.

Standardabwei-

Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
(/N-Verhaltnis keine 0 NA NA NA NA
Calcium mg/100g Iftr. B 2 119.00 154.50 190.00 50.20
elektrische Leitfahigkeit pS/cm 2 52.00 56.50 61.00 6.36
Gesamtstickstoff mg/kg TS 2 1465.00 2175.00 2885.00 1004.09
Humusgehalt %TS 2 6.19 6.62 7.05 0.61
Kalium mg/100g Iftr. B 2 6.15 9.43 12.70 4.63
Magnesium mg/100g Iftr. B 2 731 9.56 11.80 3.17
N min mg/ mq Boden 0 NA NA NA NA
Nitrat mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Phosphor mg/100g Iftr. B 2 330 330 3.30 0.00
pH-Wert (im Feststoff) keine 2 4.66 5.07 5.47 0.57
ToC %TS 1 3.60 3.60 3.60 NA
Tongehalt % 2 7.10 13.80 20.50 9.48
Trockenmasse % 2 90.80 91.40 92.00 0.85
Volumengewicht g/cm? 2 0.98 0.99 0.99 0.01



11.3  Bestandesentwicklung

ID Standort Bestandesentwicklung

18 Schlottwitz 1960 waren noch 100 bliihende Individuen von Orchis morio zu beobachten. Bis Ende der 1970er Jahre nahm der Bestand immer weiter ab
und brach Anfang der 1980er Jahre aufgrund fehlender Pflege schlieBlich bis auf einzelne Pflanzen zusammen. Seitdem wurden jéhrlich
nur noch weniger als 5 blihende Individuen beobachtet (ULic & MiLLer 2001, Buber & Sciutz 2010). 2011 wurden lediglich zwei bliihende
Exemplare dokumentiert (Keller, S. miindliche Mitteilung).

19 Bienhof Oelsen Der Bestand von Orchis morio wurde erst 2011 im Rahmen der Bestandeserfassungen an Orchis mascula entdeckt. Die tatséchliche Herkunft
ist ungewiss.

2011: mind. 4 bliihende Exemplare
2012: 55

20 Schonberg Das Vorkommen wurde erst vor wenigen Jahren entdeckt (Mitteilung H. Hertel, LRA Plauen), so dass keine Aussagen zum Trend mdglich sind.

bliihende Individuen 2010: 12 (Hertel); 2011:5; 2012: 7

11.4  Pflegezustand

ID  Standort Beschreibung des Pflegezustands

18 Schlottwitz in den 1960er Jahren Rinderweide, in der 1970er Jahren Nutzungsauflassung mit folgender Verbrachung und Verbuschung, seit Ende der
1970er/Anfang 1980er Jahre Entbuschung und Pflege durch einschiirige Mahd, aktuell durch den Férderverein fiir die Natur des Osterzge-
birges; Pflegezustand der Flédche objektiv relativ gut, jedoch keine Erfolge hinsichtlich einer Erholung des Orchideenbestandes; Teilbereiche
des FND sind vllig verbuscht.

19 Bienhof Oelsen gut, die Wiese wird im Rahmen der Biotoppflege einschiirig gemaht; der Bestand von Orchis morio wird aktuell durch den FFH-Gebietsbe-
treuer gesondert gepflegt und gefordert

20 Schonberg guter Pflegezustand. Es sollte darauf geachtet werden, den liickigen und kurzrasigen Charakter der Vegetation zu erhalten und eine Akku-
mulation von Streu zu verhindern.

11.5 Gefdhrdung

ID  Standort Gefahrdung

18 Schlottwitz Aufgrund der langjahrig bestehenden Isolation von anderen Vorkommen von Orchis morio und der geringen PopulationsgrdBe bestehen die
Risiken der Inzuchtdepression, bestehender genetischer Verarmung (bottleneck-effect) sowie stochastischer Ereignisse, die zum volligen
Erloschen der Population fiihren konnen.

19  Bienhof Oelsen Befahren des Hanges durch, Motorsportler”

20 Schénberg Aufgrund der bestehenden Isolation von anderen Vorkommen von Orchis morio und der geringen PopulationsgroBe bestehen die Risiken
von Inzuchtdepression, genetischer Verarmung (bottleneck-effect) sowie stochastischer Ereignisse die zum Erlgschen der Population fiihren
kénnen.

11.6 Bemerkung

ID  Standort Bemerkung

18 Schlottwitz Von 2009 bis 2014 werden iiber ein EU-Fordermittelprojekt unter der Leitung von Steffen Keller (Umweltzentrum Dresden e.V.) ex situ —
Vermehrung und WiederansiedlungsmalSnahmen mit Orchis morio an historischen Standorten im Osterzgebirge durchgefiihrt.

19  Bienhof Oelsen Augenblicklich werden iiber das oben genannte EU-Fordermittelprojekt WiederansiedlungsmaBnahmen mit Orchis morio im NSG Oelsen
durchgefiihrt.

20 Schonberg letztes bekanntes Vorkommen im Vogtland
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Orchis ustulata L., Sp. PI. 2: 941, 1753.

Familie: Orchidaceae

Synonyme: Neotinea ustulata (L.) R. M. Bateman, Pridgeon & M.
W. Chase

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: Anhang B

Rote Liste Tschechische Republik: (1

Rote Liste Sachsen: 1

Rote Liste Deutschland: 2

BNatSchG: besonders geschiitzt
Schutz Tschechische Republik: §2
Verantwortlichkeit Dtl.: -

3 Artbeschreibung & Determination

Ausdauernde, 10-60(—80) cm hohe Pflanze. Die Knollen sind klein,
kugelig bis eifdrmig. Der Sténgel ist schlank, glatt oder fein gerieft
und griin. Im unteren Drittel bis maximal zur Hélfte ist der Sténgel
beblttert. Pro Pflanze sind 48 Blétter entwickelt, an der Basis vom
Sténgel sind diese rosettenformig gendhert; sie sind lanzettlich, 3-8
cm lang, 0,5-2,0 em breit, spitz, ungefleckt und umfassen den Sténgel
scheidig. Das oberste Blatt erreicht mit der Spitze nicht die Basis des

Orchis ustulata

¢ Brand-Knabenkraut

e vstava¢ osmahly

Bliitenstandes. Die Ahre ist vor dem Aufbliihen eiférmig, spéter eng
walzenformig, dicht, 2,5-8,0 cm lang, reichbliitig. Die Hiillblatter sind
lanzettlich bis eilanzettlich, einrippig, rétlich violett, die unteren kiirzer
als der Fruchtknoten, die oberen genauso lang oder lénger. Die Bliiten
sind etwa 1.cm lang, angenehm duftend, im inneren dunkel purpurn.
Samtliche Kelchblatter mit Ausnahme der Lippe bilden einen kugeli-
gen Helm. Die Lippe ist dreilappig, flach, 3—6 mm lang, fast rein weil
bis sehr hell violett, verstreut purpurn und dunkellila gepunktet. Der
mittlere Lappen ist zweigeteilt und besitzt manchmal einen kleinen
Zahn. Die Seitenlappen sind langlich, abgestumpft und wesentlich lan-
gerals der mittlere Lappen. Der Sporn ist nach unten gerichtet, 1,5-2,0
mm lang, %4—% der Lange des Fruchtknotens, dunkel schwarzlila. Die
Fruchtkapseln sind elliptisch und etwa 10 mm lang.

Abweichungen in der Farbe der Bliiten, der Form und Gliederung
der Lippe sind Ausdruck einer individuellen Variabilitdt. Von beson-
derer Bedeutung sind Unterschiede in der Phanologie, die scheinbar
mit manchen morphologischen Merkmalen korrelieren. Es kann ein
im Friihling und ein im Sommer bliihender Typ unterschieden werden.

0. ustulata subsp. ustulata bliiht ab Mai bis Mitte Juni. Es handelt
sich um kleine, 10-30 cm hohe Pflanzen mit 3 -4 rosettenartig gend-
herten Bldttern; die Blatter sind ldnglich, auf der Riickseite ungekielt.
Der Bliitenstand hat 20—40 Bliiten. Im Projektgebiet wurde bisher nur
diese Unterart festgestellt.

Spater (Ende Juni, aber in der Regel im Juli) blihende Pflanzen
sind in der Regel stattlicher, besitzen schmalere Blatter, die nicht ro-
settenartig gehduft sind und haben einen reichbliitigeren Bliitenstand



(oftmals mehr als 50 Bliiten) und werden als Orchis ustulata subsp.
aestivalis bezeichnet. Dieses Taxon wurde erst gegen Ende des 20. Jh.
beschrieben, eine groBere Aufmerksamkeit wurde ihm erst in den letz-
ten Jahren gewidmet. Es wird meistens als Varietét oder als Unterart
bewertet. Mehrere Vorkommen sind aus dem Siidosten Mahrens be-
kannt; in Bohmen wurde die Sippe bisher nicht gefunden.

4 Gesamtareal

Orchis ustulata kommt in Europa Richtung Norden bis nach Mitteleng-
land, das siidliche Schweden und den Nordwesten Russlands (Umge-
bung von Petersburg) vor. Im Siiden zieht sich das Areal bis Portugal,
Nordspanien, Mittelitalien und Bulgarien (im Mittelmeerraum nur in
hdheren Lagen). Richtung Osten kommt die Art bis nach Asien hinein
im Westen Sibiriens bis Tobolsk vor, auBerdem finden sich isolierte Vor-
kommen im Kaukasus.

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

Im bdhmischen Teil des Projektgebietes gehdrt 0. ustulata zu den sel-
tenen, stark gefahrdeten Arten. Gegenwiartig fehlt die Art im GroBteil
des Gebietes, oftmals gibt es auch keinerlei historische Angaben.

Mehrere rezente Populationen mit unterschiedlichen Individuen-
zahlen kommen auf kalkhaltigen Sandsteinen und auf Lossboden zwi-
schen den Gemeinden Libé&Sice, USték und Stéti (z.8. Védlice, Na Cerndi
und Velky Hubenov) vor. Ein weiteres Vorkommensgebiet ist die Brache
Bohyniské lada, der Wiesenbereich in der Umgebung der Gemeinden
Stard und Nova Bohyné bei Décin. An diese schlieBen sich Vorkommen
in der Umgebung der Gemeinde Modra sowie Vorkommen an weiteren
Standorten am rechten Ufer des FlieBgewdssers Jilovsky potok an.

Auf der séchsischen Seite ist Orchis ustulata bis auf einen einzigen,
aktuell schon seit einigen Jahren nicht mehr bestatigten Fundort im
Osterzgebirge véllig verschwunden. Auch die historischen Aufzeich-
nungen beschreiben einen Verbreitungsschwerpunkt an der warmebe-
giinstigten Osterzgebirgsflanke. Im 19 Jh. war die Art hier noch ver-
haltnismaRig héufig (UHue & MiLLer 2001). Urspriinglich war die Art
auch im Erzgebirgsvorland siidlich von Dresden bis ins Elbtal zerstreut
verbreitet.

Die Aufgabe extensiver Bewirtschaftung magerer Standorte zu-
gunsten ertragsorientierter Futterproduktion und Beweidung mit
hohen Besatzdichten auf durch Diingung, Umbruch und Neueinsaat
optimiertem Intensivgriinland im 20. Jh. filhrte zum Verlust geeig-
neter Standorte fiir Orchis ustulata. Zunehmende Verbuschung durch
Nutzungsaufgabe bzw. fehlende Pflege trugen ebenfalls zum Riick-
gang der Art bei.

Crchis ustulbata L
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5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet
ID Lland Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Béhmen Becov, Anhdhe iiber dem Dorf 5550 3442 unbekannt 2005  Tajek
2 Bohmen  Strdn 5571 3554 unbekannt 2010  Salék
3 Bohmen Moficov, 900 m S (Doup. v.) 5572 3565 unbekannt 2010  Additam
4 Bohmen  Moficov 5572 3567 unbekannt 2012 Salék
5  Bohmen Horni Lomnice 5569 3613 1 2012 Busek
6  Bohmen  HorniLomnice 5569 3614 2-5 2012 Busek
7 Bohmen Horni Lomnice 5569 3615 101-1000 2012 Busek
8  Bohmen  Pastviny 5570 3617 1 2012 Busek
9  Bohmen  Pastviny 5570 3618 6-25 2012 Budek
10  Bdhmen Nevdék u Zlutic 5549 3687 6-25 2010  PKaVM
11 Bohmen Nevdék u Zlutic 5549 3689 unbekannt 2011 Matéjl; Melichar
12 Bohmen  Jilové u Décina 5624 4350 2-5 2011 Bauer
13 Bohmen  Modrd: 0,3 km siid. von Bahnstation 5623 4352 6-25 2006  Nepras
14 Bohmen Kojetice, 0,6 km norddstl. Ortschaft 5611 4356 unbekannt 2009  Neprad
15 Bohmen  Sachov: 0,9 km nordwestl. Siedlung 5618 4389 6-25 2009  Nepras
16  Bohmen Novd Bohyné: 0,55 km NO-NNO 5622 4392 unbekannt 2008  Nepras; Bauer
17  Bohmen  Stard Bohyné — NW 5621 4401 6-25 2012 Bauer
18  Bohmen Dobkovice: 0,9 km SSW Bahnstation 5617 4428 1 2007  Neprad
19  Bohmen  Babétin 5617 4450 1 2008  Nepra$
20 Bohmen  Bieziny: Brezinské tisy 5622 4470 2-5 2003 Hamersky
21 Bohmen  Dobmd 5625 4508 unbekannt 2008  Vlaciha
22 Bohmen Drahobuz: Schlucht nahe Dorf 5597 4521 unbekannt 2007 Novak
23 Bohmen  Védlice u Ustéku 5598 4534 101-1000 2012 viele Angaben
24 Bohmen Merboltice: Kamenec, 0,6 km 0-0S0 kéty 519 5617 4544 1 2008  Hamersky
25  Bohmen Vel Hubenov 5598 4570 2010: 51-100 2011 Vlaciha
2011:6-25
26 Bohmen Kunratice u Ceské Kamenice 5630 4579 2-5 2011 Bauer
27  Bohmen  Varnsdorf: 0 Lomech — Svétliny 5638 4708 unbekannt 2003 Friml
28 Sachsen Schlottwitz 5638 4159 1 2005  Konig
6 Habitat heit kann zum Ausbleiben der Bliite fiihren (Tau et al. 2004). Orchis

Orchis ustulata wachst auf vollbesonnten bis halbtrockenen Wiesen
und Weiden, an bebuschten Hangen, Waldsdumen, in lichten, kalk-
haltigen Kiefernwadldern, iiberwiegend auf tieferen lehmigen sowie
sandigen, leicht sauren, neutralen bis basischen, meist eher trockenen
Bdden oder Losshoden. Generell werden basenreiche Standorte be-
vorzugt. Typische Biotope sind submediterrane Halbtrockenrasen, Tro-
ckengebiischsaume und magere Frischwiesen. Im Allgemeinen kommt
sie in den folgenden Verbanden vor: Arrhenatherion, Koelerio-Phleion
phleoidis, Mesobromion und Geranion sanguinei (RotHmALER 2011, Bu-
DER & ScHutz 2010). Im Duppauer Gebirge (Doupovské hory) tritt die Art
auch im Cirsio-Brachypodion pinnati auf.

7 Okologie

Orchis ustulata ist ein ausdauernder Geophyt. Als Uberdauerungsor-
gane werden sich jahrlich regenerierende unterirdische Knollen aus-
gebildet. Die Rosetten der Bldtter erscheinen normalerweise bereits
im Herbst (Oktober) und iiberwintern griin. Wahrend der Bliitezeit
vertrocknen sie meist. Die im Untersuchungsgebiet vorkommende 0.
ustulata subsp. ustulata bliiht ab Mai bis Mitte Juni. Extreme Trocken-
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ustulata produziert keinen Nektar (TAl et al. 2004). Im Unterschied
zu anderen Arten der Gattung Orchis, die meistens durch Bienen und
Hummeln bestaubt werden, wird 0. ustulata meist durch Raupenflie-
gen bestdubt, in der Regel Tachina (Echinomyia) magnicornis. Eine star-
ke Population dieser Bestduber soll am Standort Védlice vorkommen.
Die Samenreife und Ausstreu erfolgt etwa ab Juni. In der Keimlings-
entwicklung ist Orchis ustulata auf eine Mykorrhiza angewiesen. Der
Keimling lebt unter natiirlichen Bedingungen mindestens 10-15
Jahre unterirdisch heterotroph und wird nur durch den Pilzsymbion-
ten erndhrt (WELLs 1981 in Rasotnov 1995). Die Geschwindigkeit der
Reproduktion der Art kann annahernd vom Verlauf einer kiinstlichen
Bestaubung von 0. ustulata durch Pollen von 0. tridentata am Standort
Védlice im Jahre 1989 abgeleitet werden. Die ersten blihenden Hyb-
ridpflanzen wurden 10 Jahre nach der Bestdubung beobachtet. In den
weiteren Jahren nahm die Anzahl der Hybridpflanzen allméhlich zu;
es ist wahrscheinlich, dass bei manchen Individuen die Entwicklung
ldnger als 10 Jahre gedauert hat. Die aus Samen durch eine Riickkreu-
zung der Hybride mit 0. ustulata (wenn iiberhaupt so eine Kreuzung
zu Stande gekommen ist) entstandenen bliihenden Pflanzen kénnen
gegenwartig erwartet werden.

Eine Dormanz (Ausbleiben des Austriebs oberirdischer Organe) von
einem bis maximal vier Jahren ist bei Orchis ustulata durchaus verbrei-



tet (TALl et al. 2004). SHerreRsON & TALI (2007) wiesen einen Zusammen-
hang zwischen einer Dormanz und einer erhohten Sterblichkeit bei
Individuen von Orchis ustulata nach, was innerhalb der Orchidaceae
nicht ungewdhnlich zu sein scheint.

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Die Populationen von 0. ustulata werden nachweislich durch eine ex-
tensive Bewirtschaftung in Form von Mahd (am besten vor Ende der
Vegetationsperiode, d.h. im September) mit Berdumen des Mahgutes
gefordert. Dadurch ist es gelungen, die Anzahl der bliihenden Pflanzen
am Standort bei Védlice und Zlutice zu erhhen. Positive Auswirkungen
zeigt auch das Mahen des Hanges bei Velky Hubenov.

Eine Pflege durch (Nach-) Beweidung in Form von Schaf- und/ oder
Ziegen-Hutung hat sich z. B. in Thiiringen bewdhrt, um eine niedrig-
wiichsige, lockere Begleitvegetation zu erhalten (Toprer et al. 2005).

Als eine mdgliche Ursache fiir die Fundortverluste im Osterzgebir-
ge wurde bereits die durch SO,-Immissionen verursachte Bodenversau-
erung diskutiert (Untie & MiLLer 2001). Maglicherweise ist iiber eine
sanfte Kalkung eine Verbesserung der Standortbedingungen erreich-
bar.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Nach miindlicher Mitteilung von S. Keller ist eine Anzucht von Orchis
ustulata u.a. durch die lange heterotrophe Phase besonders schwierig.
SADOVSKY (1965 in TAL et al. 2004) nannte die Kultivierung von Keimlin-
gen nahezu unmaglich.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1 Lagebeschreibung

Das Brand-Knabenkraut wuchs friiher zerstreut fast auf dem gesamten
Gebiet der Tschechischen Republik mit Ausnahme der trockensten Ge-
biete und der Bereiche mit Hochgebirgsvegetation; angeblich war es
friiher die zweithdufigste Art der Gattung (nach 0. morio). In der zwei-
ten Halfte des vergangenen Jahrhunderts zog sich die Art sehr schnell
zuriick, so dass es am Anfang dieses Jahrhunderts nur noch einen ge-
ringfiigigen Bruchteil der urspriinglichen Standorte gab.

Im Untersuchungsgebiet wurde Orchis ustulata urspriinglich an
mehr als 50 Lokalitéten festgestellt, diese wurden aber groBtenteils in
den letzten 30 Jahren nicht mehr bestétigt. Zerstreut kommt die Art
vor allem im NW-Teil des Bshmischen Mittelgebirges vor, vorwiegend
aber nur in individuenarmen Populationen. GroRe Populationen befin-
den sich vor allem in der Umgebung der Gemeinden Védlice und Velky
Hubenov siidlich von Usték und vereinzelt bei Horni PodluZi und Dolni
Lomnice. Aus dem Erzgebirge stehen nur wenige und sehr alte Anga-

ben zur Verfiigung. In den anderen Teilen des Untersuchungsgebietes
fehlt Orchis ustulata vollkommen oder es wurden nur einzelne Pflanzen
gefunden.

10.2  Beschreibung Biotop

Gemeinde Védlice, grasige Hange auf Lossboden unter dem Wald iber
der StraBe nordwestlich von der Kapelle. 50°31°51%; 14°20°34": Schon
zur Zeit der Entdeckung des Standortes war die Population verhaltnis-
maBig individuenreich (mehrere Dutzend bliihende Pflanzen). Ende
der 1970er Jahre wurde der Standort teilweise durch die Grabung
mehrerer Furchen fiir eine geplante Aufforstung beeintrachtigt. Auf
Grund von Gespréchen der Vertreter des Naturschutzes und des Forst-
betriebes wurde dieser Standort jedoch nicht aufgeforstet. Seit 2000
wird der Standort regelmaBig gemaht, fiir die Mahd eignet sich am
besten der September. Ohne Zweifel handelt es sich gegenwartig um
eines der reichsten Populationen dieser Art, fast jedes Jahr bliihen hier
an die 1000 Pflanzen.

Die Bestande von 0. ustulata auf Lossbodenhéngen zwischen den
Gemeinden Drahobuzy und Velky Hubenov knnen durch die folgende
Vegetationsaufnahme beschrieben werden:

Hybride zwischen Orchis ustulata und Orchis tridentata bei Védlice,
Foto: K. Kubdt 2007




Gemeinde Védlice, Hang iiber dem Dorf. 50°31°73"; 14°20°34".
Neigung 10° Siidost; Fléche 16m?, 220 m ii. NN. 22. 5. 2011.

E,E,=0,E=70%

E,: Orchis ustulata 1, Geranium sanguineum 3, Carex humilis 3, Fes-
tuca rupicola 2a, Peucedanum cervaria 2a, Sanguisorba minor 1, Aster
amellus 1, Bothriochloa ischaemum 1, Agrimonia eupatoria 1, Leon-
todon hispidus 1, Falcaria vulgaris 1, Koeleria macrantha +, Populus
tremula juv. +, Euphorbia cyparissias +, Centaurea scabiosa +, Hiera-
cium umbellatum +, Scorzonera hispanica +, Eryngium campestre +,
Securigera varia +, Lotus corniculatus +, Quercus robur juv. +, Salvia
pratensis +, Carex flacca +, Briza media +, Aster linosyris r, Tragopogon
sp. 1, Crataegus sp. juv. r, Platanthera sp. .

Gemeinde Velky Hubenov, Hanglagen iiber dem Feldweg, der aus
der Gemeinde zum Standort Na Cern¢i fiihrt. 50°32°05" 14°23°40";
Auch hier handelt es sich um Ldsshoden mit einer dem vorherigen
Standort &hnlichen Vegetation. 2011 wurden hier etwa 50 bliihende
Pflanzen gefunden. Seit 2009 wird der Hang jéhrlich gemht.

Rochov: Schutzgebiet Na Cernéi. Auf mesozoischen kalkhaltigen
Sandsteinen wachsender lichter Kiefernwald. Der Standort ist ins-
besondere durch einen hohen Artenreichtum der Orchideen (auf 7
ha mindestens 11 Arten und 2 Hybriden) bedeutend. Die Population
von 0. ustulata ist verhaltnismaBig Klein (gegenwartig 35 bliihende
Pflanzen).

Im Gebiet zwischen den Gemeinden Hostka, Lib&ice und Usték
kann das Vorkommen von 0. ustulata als stabil angesehen werden. Ne-
ben den oben angefiihrten Standorten wurde die Art noch auf mindes-
tens fiinf weiteren Standorten gefunden. Manche wurden lange nicht
{iberpriift, andere wurden erst vor kurzem gefunden und bestehen mit
hoher Wahrscheinlichkeit bis heute.

Als Schutzgebiet Bohyniska lada werden die Wiesen in der Um-
gebung der Gemeinden Stara Bohyné und Nova Bohyné bezeichnet.
Auf ihre auBerordentliche Flora wurde wahrscheinlich zum ersten Mal
durch PriNz (1942) hingewiesen. Orchis ustulata wurde hier erstma-
lig durch Novorny (1967) festgestellt. Nach dem Pfliigen eines Teiles
der Wiesen fand er hier nur 34 Pflanzen. Seit dieser Zeit wurde das
Brand-Knabenkraut wiederholt und bis in die Gegenwart beobachtet.
Meist stehen auch alte Angaben aus der nahen Umgebung zur Verfii-
gung, wie zum Beispiel fiir die Gemeinden Krésny Studenec und Po-
povice. Rezent wachst die Art auch auf Wiesen in der Umgebung der
Gemeinden Modrd u Jilového siidlich der Eisenbahnstrecke.

Die Populationen auf den Standorten der Brache Bohyiiskd lada
und in ihrer Umgebung weisen einen Bestand von etwa je 20 Pflanzen
auf; die Anzahl ist unregelmdBig und schwankt. In den Wiesenbestan-
den der Brache Bohyriskd lada wurden stellenweise sehr einschnei-
dende Eingriffe in Form einer Veranderung des Wasserhaushaltes,
des Pfliigens und der Anwendung von industriellen Diingemitteln
durchgefiihrt. Von diesen negativen Einfliissen blieb nur ein einziger

Orchis ustulata
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Standort im Schutzgebiet Bohynskd lada verschont. Seit Ende des 2.
Weltkrieges wurden die Fldchen im Schutzgebiet laufend bewirtschaf-
tet — 1 bis 2-schiirige Mahd je nach Zuwachs der Grasmasse. Seit der
Erkldrung zum Schutzgebiet werden die Wiesen 1x im Jahr geméht. In
der Umgebung der Gemeinde Jilové werden die Wiesen mit Vorkom-
men von 0. ustulata ab Ende Juli auf diese Weise etwa seit dem Jahr
2000 geméht. Auf manchen Flachen wurde eine intensive Beweidung
schon ausgeschlossen, die obere Bodenschicht wird stellenweise durch
Holzriicken beeintrdchtigt. In manchen Jahren, inshesondere in regen-
reichen Zeiten, wurde das Mahgut nicht vollstandig berdumt.

Ein stabiler, wenn auch kleinerer Standort sind die siidlich ori-
entierten Hinge des Gipfels Nevdék bei der Gemeinde Zlutice. Diese
bis 2009 als Weide genutzte Flache ist mittlerweile sehr stark durch
Schlehdorn, Weidorn, Rosen und Brombeeren zugewachsen. Im
Strauchbestand bliihten stets nur wenige Exemplare von Orchis ustu-
lata (in den Jahren 2000 bis 2008 bis zu 10 Exemplaren — P. Krisa und
V. MeLICHAR; im Jahre 2009 18 bliihende Exemplare —(PLeskovA & SomoL
2010). Nach der Beseitigung der Straucher und der Einfiihrung einer
geregelten Bewirtschaftung (Mahd und Berdumung des Mahdgutes
einmal jahrlich) stieg die Anzahl der blihenden Pflanzen im Jahre
2010 auf 36 (MevicHaR et al.). 2011 wurden nur drei bliihende Pflanzen

gefunden (offensichtlich in Folge eines markanten Anstieges von Diir-
reperioden). Im Jahr 2012 bliihten hier 11 Pflanzen.

Eine vdllig neue, individuenreiche Population von Orchis ustulata
wurde am 10.5.2012 durch 0. Busek auf nach Siiden orientierten Han-
gen {iber der ehemaligen Gemeinde Dolni Lomnice im Duppauer Gebir-
ge auf dem Geldnde des Truppeniibungsplatzes Hradisté entdeckt. Das
Zentrum der Population (etwa 100 bliihende Pflanzen) befindet sich
auf einer kleinen Wiese von etwa 40 x 40 m GroRe mit einer Vegetati-
on aus Halbtrockenrasen des Verbandes Cirsio-Brachypodion pinnati.
Einzelne Exemplare (mindestens 30 blihende Pflanzen) wurden auch
in der weiteren Umgebung auf einer Flédche von etwa 0,25 km? gefun-
den. Die Hange sind mehrere Jahrzehnte nicht bewirtschaftete Weiden
mit einer markanten Zunahme von hohen Strduchern — inshesondere
Weidorne und Rosen. Die Fldche wird heute gelegentlich durch Wild-
schweine,,bewirtschaftet”. Diese Tatsache konnte mdglicherweise zum
Erhalt einer so reichen Population beigetragen haben (Busek 2012).

Im Gebiet des Duppauer Gebirges befinden sich zwei weitere klei-
nere Populationen (bei den Gemeinden Stréi und Moficov — s. MELICHAR
et al. 2012). Ein langer bekannter Standort auf den Weiden iiber dem
Bahnhof in der Stadt Becov nad Teplou konnte trotz Bemiihungen seit
2005 nicht mehr nachgewiesen werden (MeLicHAR et al. 2012, Busek
2012).
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10.3  Bestandesentwicklung

An reichen und regelmdBig gemdhten Standorten zeigen sich die Po-
pulationen von 0. ustulata stabil, mit kleinen Schwankungen in der
Zahl der bliihenden Pflanzen. Vorkommen mit sehr kleinen Populatio-
nen (1-5 bliihende Pflanzen) konnten oft mehrere Jahre nicht nachge-
wiesen werden und manchmal ist es schwierig zu beurteilen, ob die Art
in diesen Bereichen tatsachlich noch vorkommt. Neue Standorte schei-
nen in den letzten Jahren nur sehr langsam zuzunehmen. Dies kdnnte
der sehr langsamen natiirlichen Ausbreitung zugeschrieben werden.

10.4 Pflegezustand

Die Lokalitdten Védlice und Velky Hubenov werden regelmassig einmal
jahrlich geméht, um 0. ustulata zu unterstiitzen. Aus anderen Griinden
(zur Unterstiitzung anderer Pflanzenarten) werden auch andere Loka-
litdten der Art gemdht. Mahen hat auf die Entwicklung der Populatio-
nen von 0. ustulata einen deutlich positiven Einfluss.

11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

11.1  Lagebeschreibung

ID Standort Beschreibung von Lage und Standort

10.5 Gefdhrdung

Die reichsten Populationen mit mehreren hundert Pflanzen sind stabil
und unterliegen keiner erkennbaren Gefahrdung.

10.6 Bemerkung

1989 wurden am Standort Védlice mehrere Pflanzen von 0. ustulata
mit Pollen von 0. tridentata aus der Slowakei (Devinska Kobyla) be-
staubt. 1999 wurden zum ersten Mal bliihende Hybridexemplare von
0. x dietrichiana erfasst, in den Jahren 2000 und 2001 bliihten hier
15-20 Individuen (Dunor & ViaciHA 2002). Spéater nahm die Anzahl
der Hybridpflanzen zu; im Jahre 2010 wurden wegen Befiirchtungen
einer weiteren Riickkreuzung eine groBere Anzahl von Hybridpflanzen
ausgegraben und beseitigt. 2010 kam hier sogar das erste (und bisher
scheinbar das einzige) Exemplar von . tridentata zum Bliihen. Da eine
Segregation von 0. tridentata aus dem Hybrid als sehr unwahrschein-
lich gelten muss, kann eine beabsichtigte Aussaat dieser in Bhmen
nicht heimischen Art nicht ausgeschlossen werden.

28 Schlottwitz
berger Grauem Gneis

11.2  Beschreibung Biotop

ID Standort Beschreibung des Lebensraumes

Osterzgebirge, FFH-Gebiet Miiglitztal (5048-302), FND Orchideenhang Schlottwitz, ,Bohm s Grund”, 304 m ii. NN, siidexponierter Hang auf Frei-

28 Schlottwitz

11.3  Bestandesentwicklung

ID Standort Bestandesentwicklung

waldumgebene Mahwiese, magere Frischwiese; submontane Glatthaferwiese / obere Randbereiche Tendenz zu wechseltrockenem Magerrasen

28 Schlottwitz

1970 waren noch 50 bliihende Individuen von Orchis ustulata zu beobachten. Bis Ende der 1970'er Jahre nahm der Bestand immer weiter ab und

brach schlieBlich aufgrund fehlender Pflege bis auf einzelne Pflanzen zusammen. Seitdem wurden jahrlich nur noch weniger als 10 bliihende
Individuen beobachtet. Seit 2006 wurden weder bliihende Exemplare noch Blattrosetten beobachtet (UHLiG & MLLer 2001, Buber & Scutz 2010).
Die letzte Population von Orchis ustulataim séchsischen Teil des Projektgebietes muss aktuell mdglicherweise als verschollen betrachtet werden.

11.4 Pflegezustand

ID Standort Beschreibung des Pflegezustands

28 Schlottwitz

in den 1960er Jahren Rinderweide, in der 1970er Jahren Nutzungsauflassung mit folgender Verbrachung und Verbuschung, seit Ende der

1970er/Anfang 1980er Jahre Entbuschung und Pflege durch einschiirige Mahd, aktuell durch den Férderverein fiir die Natur des Osterzgebir-
ges; Pflegezustand der Flache objektiv relativ gut, jedoch keine Erfolge hinsichtlich einer Erholung des Orchideenbestandes; Teilbereiche des

FND sind vdllig verbuscht.

11.5 Gefdhrdung

ID  Standort Gefahrdung

28 Schlottwitz

Der aktuelle Status der letzten Population von Orchis ustulata im séchsischen Teil des Projektgebietes muss als ungewiss betrachtet werden

Aufgrund der langjahrig bestehenden Isolation von anderen Vorkommen von Orchis ustulata und der geringen PopulationsgrdBe besteht
die Gefahr der Inzuchtdepression, bestehender genetischer Verarmung (bottleneck-effect) sowie stochastischer Ereignisse, die zum vélligen

Erldschen der Population fiihren konnen.
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11.6 Bemerkung

ID  Standort Bemerkung

28 Schlottwitz
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Pedicularis palustris L., Sp. Pl. 2: 607. 1753.
Familie: Orobanchaceae
Synonyme: -

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -

Rote Liste Tschechische Republik: (1

Rote Liste Sachsen: 1

Rote Liste Deutschland: 2

Schutzstatus Tschechische Republik: §2

BNatSchG: besonders geschiitzt
Verantwortlichkeit Dtl.: geringe Verantwortlichkeit

Pedicularis palustris leidet stark unter dem Verlust an geeigneten Bio-
topen. Melioration, Uferverbau wie auch Eutrophierung und Sukzessi-
on haben zu einem Riickgang der Vorkommen gefiihrt und die Anzahl
an geeigneten Sta ndorten fiir die Art stark reduziert.

Pedicularis
palustris

e Sumpf-Lausekraut

¢ vsivec bahenni

3 Artbeschreibung & Determination

Pedicularis palustris ist eine winterannuelle oder zweijahrige Pflanze
(Ter Bora et al. 1980, SchmipT & JENSEN 2000, KARRENBERG & JENSEN 2000,
Terikovi 2006). Pedicularis palustris ist ein Halbparasit, der nach aktu-
ellen Erkenntnissen nicht mehr der Familien der Braunwurzgewachse
(Scrophulariaceae), sondern den Sommerwurzgewéchsen (Oroban-
chaceae) zugeordnet wird (WoLre et al. 2005).

Die bliihenden und fruchtenden Pflanzen sind (5-)20-50(—80) cm
hoch (Hroupa 2000, Terikov 2006, eigene Beobachtungen), in der ge-
samten Lange oder wenigstens in der unteren Halfte veristelt, die Aste
sind schrdg aufwarts abstehend und bliitentragend. Die verwandte
und im Projektgebiet wesentlich hdufigere Art Pedicularis sylvatica hat
einen kurzen aufrechten Stangel mit einer groBeren Zahl von nieder-
liegenden, an der Basis des Hauptstangels abzweigenden und diesen
oftmals iiberragenden Seitenstangeln.

Merkmal  Pedicularis palustris  Pedicularis sylvatica
Stangel ein aufrechter Stingel mehrere gleichrangige Stangel, Sei-
mit  nachgeordneten tenstangel niederliegend,
Seitendsten Haupstangel vom Grunde an Bliiten
tragend
Kelch zweispaltig fiinfzdhnig
Samenfarbe  schwarzbraun hellbraun



An einer Pflanze von Pedicularis palustris befinden sich (3—)20—
100(—300) Bliiten. Die Kelche sind aufgeblasen, zweilippig und mehr
oder weniger zu 1/3 geteilt (SCHMIDT & JENSEN 2000, KARRENBERG & JENSEN
2000, Hroupa 2000). Die Bliitenkrone ist (16—)18—23(—25) mm lang
(nominate Unterart). Die Bliitenfarbe ist rotlila. Die Krone ragt deutlich
aus dem Kelch heraus. Die untere Kronlippe hat dieselbe Lénge wie die
obere gewimperte Lippe. Die Kapsel ragt aus dem Kelch schwach her-
aus (Hroupa 2000, Jicer & WEeRNER 2002, FiscHer et al. 2005). Die Frucht
ist eine Kapsel. Die Samen sind abgeflacht, eiférmig, braunschwarz, im
Durchschnitt 2,5-3,0 mm lang (Hrouoa 2000). Das Gewicht der Samen
bewegt sich zwischen 1 bis 1,1 mg (Jensen 2004).

Bei Pedicularis palustris werden verschiedene Unterarten unter-
schieden. Diese werden nicht nur anhand morphologischer Unter-
schiede abgegrenzt, sondern weisen auch verschiedene Lebensstra-
tegien auf (Ter Bore et al. 1980, Ter Bore 1985). Der Status und die

Unterscheidung weiterer Unterarten (z.B. subsp. borealis, subsp. karoi,
subsp. serotina) ist noch nicht zweifelsfrei geklart.

Merkmal subsp. palustris subsp. opsiantha
Krone 18-25 mm lang ~15mm lang
Blattspindel flach, ~ 2 mm breit rinnig, ~ 0,8 mm breit
Bliitezeit Mai — Juli Juli — November
Lebensform zweijahrig einjahrig

4 Gesamtareal

Pedicularis palustris ist in Eurasien von den Britischen Inseln iiber Mit-
telsibirien bis in die Nordmongolei und den Nordwesten von China ver-
breitet. Nach Siiden reicht das Areal in Europa bis Spanien, Frankreich,
I[talien und Bulgarien. Selten kommt sie auch in Nordamerika an der
Ostkiiste vor (Hrouba 2000).

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

In der Tschechischen Republik war die Art in der Vergangenheit insbe-
sondere in mittleren Lagen verbreitet, wobei die Vorkommen in Rich-
tung Osten ausdiinnen. Im Tiefland war ihr Vorkommen haufig inselar-
tig (nur Elbland und Oberméhrische Senke (Hornomoravsky dval)). In
den Gebirgsregionen kam die Art im Wesentlichen nur im westlichen
Grenzgebirge und dem Kaiserwald (Slavkovsky les) vor (Hroua 2000).
Im Projektgebiet kam die Art auf tschechischen Seite haufig nur im
Kaiserwald und seinem Vorgebirge, im Vorgebirge des Bohmischen
Waldes (Cesky Les), inselartig im Erzgebirge (zum Beispiel in der wei-
teren Umgebung von Bozi Dar und Cinovec), im erzgebirgischen Vor-
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gebirge und im Schluckenauer Zipfel vor. In den warmeren Gebieten
— Umgebung des Duppauer Gebirges (Doupovské hory), Bohmisches
Mittelgebirge und Dzban — kam die Art nie vor. Aktuell kommt die Art
noch in an folgenden Standorten vor: im Ascher Lindchen (ASsko),
Kaiserwald, Umgebung von Bozi Dar (NSG Bozidarské raselinisté und
NSG RyZovna) im Gipfelbereich des Erzgebirges. Dabei handelt es sich
um insgesamt 8 Standorte, die seit dem Jahre 2000 bestatigt werden
konnten.

In Sachsen kam Pedicularis palustris einst zerstreut bis hdufig vor.
Besonders viele Fundpunkte sind aus dem mittleren Erzgebirge und
dem westlichen Erzgebirgsbecken iiberliefert. Die Art kam aber zum
Beispiel auch in der Lausitz (Berg- und Tiefland) und im Leipziger Tie-
fland vor. Aktuell gibt es nur wenige Fundpunkte im Mittelerzgebirge.
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5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet
ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Sachsen FND Lippertwiesen mit Lippertteich 5606 3449 101-1000 2011 Richter
2 Sachsen FND Wolfner Miihl-Wiesen 5596 3514 6-25 2012 Richter
3 Sachsen NSG Hermannsdorfer Wiesen 5607 3507 101-1000 2012 Richter
4 Sachsen NSG Hermannsdorfer Wiesen 5608 3504 1001-10000 2012 Richter
5  Sachsen NSG Hermannsdorfer Wiesen 5608 3509 26-50 2012 Richter
6  Sachsen FND Gotzeleck bei Steinbach 5600 3701 101-1000 2012 Richter
7 Sachsen NSG Fichtelberg 5587 3546 25-50 2011 Walczak
8 Bohmen  Studanka u ASe, Novy rybnik u Studanky 5573 2985 25-50 2012 Brabec
9 Bohmen PR Mokfady pod Vickem (nékolik mikrolokalit) 5545 3378 1001-10000 2012 Tdjek
10 Bohmen  Rdjov, litoral Velkého Kolového rybnika 5539 3395 101-1000 2006  Tajek
11 Bohmen  Rdjov, rybnik J od vsi (dvé mikrolokality) 5539 339 6-25 2010 Tdjek
12 Bdhmen Nova Ves, Z od vsi 5550 3401 1 2007 Tajek
13 Bohmen  Sluzetin, ndhon Podhorniho mlyna 5539 3406 6-25 2006  Tajek
14 Bohmen  SluZetin, zazemnény rybnicek 5539 3413 101-1000 2012 Tdjek
15  Bohmen PR RyZovna 5585 3457 26-50 2012 Melichar
16 Bohmen  NPRBoZidarské raselinisté 5585 3508 51-100 2012 Tdjek
6 Habitat wenigstens zu Beginn der Vegetationsperiode einen hohen Grundwas-

Pedicularis palustris besiedelt Nassbiotope, die Randlagen von Uber-
gangsmooren und sumpfige Uferbereiche von iiberwiegend oligotro-
phen Standgewadssern oder FlieBgewassern. Die Bdden sind meistens
néhrstoffreich und weisen einen hohen Anteil an Humus bzw. Torf auf.
Die Standorte mit Pedicularis palustris weisen das ganze Jahr iiber oder

Fruchtende Pflanzen des Sumpf-Léusekrauts am Neuen Teich von Studdnka
nardlich As, 18. 8. 2012. Foto: Jifi Brabec.

serspiegel auf (Hrouba 2000, CHYTRY et al. 2010, CHYTRY (ed.) 2011). Die
Art kommt im Allgemeinen an neutralen bis basischen Standorten vor
(Dre et al. 2007). Kalkhaltige Substrate kann die Art besiedeln, saure
Boden werden gemieden.

Aus pflanzensoziologischer Sicht konnen die Standorte von Pedi-
cularis palustris einer Vielzahl an unterschiedlichen Vegetationstypen
zugeordnet werden. Oft handelt es sich dabei um Ubergangsbereiche,
die nicht eindeutig einer Gesellschaft entsprechen. Pedicularis palus-
tris gilt als diagnostische Art des Sphagno warnstorfii-Tomentypnion
nitentis (CHYTRY (ed.) 2011). Sie kommt hdufig in Assoziationen der
kalkigen Moore (Caricion davallianae) vor, ebenso in maBig sauren bis
neutralen Gesellschaften des Verbandes Caricion canescenti-nigrae. Es
werden aber auch Ubergangsmoore (Sphagno-Caricion canescentis)
besiedelt. Die Art kommt in Rohrichten oligo- bis mesotropher Gewds-
ser (Magno-Caricion elatae) vor, wo sie als diagnostische Art fiir das
(aricetum diandrae gilt. Vereinzelt kommt sie auch in ndhrstoffreichen
Réhrichten (Magno-Caricion), Feuchtwiesen (Calthion) oder in wech-
selfeuchten Wiesen (Molinion) vor.

Wichtig fiir die Standorte von Pedicularis palustris sind regelma-
Bige kleine Storungen, wodurch zum einen immer wieder kleine Of-
fenbodenstellen entstehen, die als Keimstellen fungieren kdnnen, und
zum anderen eine Sukzession zu einer dichten, geschlossenen Vegeta-
tionsdecke verhindern. An den oligohemeroben Standorten dieser Art
wird dies vor allem durch die Dynamik des Wassers erreicht.

7 Okologie

Pedicularis palustris subsp. palustris kann zwei unterschiedliche Le-
bensstrategien verfolgen. Zum einen die einer einjahrigen Winter-
pflanze und zum anderen die einer zweijéhrigen Pflanze (Ter Bore et
al. 1980, Ter Bora 1985, WATKINSON & GiBSON 1987, PETRD 1999, KARRENBERG
et al. 2000, KARRENBERG & JENSEN 2000, Jensen 2004, Terikova 2006).



Ein Teil der Samen keimt gleich nach der Aussamung in der Zeit
ab (Juni) Juli bis August. Bereits im Folgejahr setzt dann die Bliite ein.
Andere Samen iiberwintern und keimen im folgenden Jahr im April bis
Mai, wihrend des Jahres wadchst eine Blattrosette auf, die im Herbst
eine iiberwinternde Knospe bildet (Perr0 1999, TerikovA 2006). Im Friih-
jahr des folgenden Jahres treiben dann aus dieser Knospe Pflanzen aus,
die im friihen Sommer blithen (Juni bis Juli).

Die Pflanzen werden inshesondere durch Hummeln bestdubt
(Koeman-Kwak 1973, Macior 1993, Karrensera et al. 2000). Eine Selbst-
bestaubung ist mdglich, sie bringt aber nachweislich weniger Samen
als eine spontane Entomogamie. Die Anzahl der entwickelten Samen
nimmt auf 5% bzw. 12% gegeniiber einer spontanen Kreuzbestau-
bung ab (Karrengere & JEnsen 2000). Die Pflanzen fruchten wahrend des
Sommers. In einer reifen Kapsel befinden sich im Schnitt etwa 10 bis
20 Samen (KaRReNBERG & JENSEN 2000), etwa 11 bis 24 (ScHmIDT & JENSEN
2000) oder 16 bis 22 (nach TerikovA 2006). Die Anzahl der Samen pro
Fruchtkapsel hangt scheinbar nicht von der GréBe der Population ab
(ScHmiot & Jensen 2000). Eine Abhdngigkeit von der Populationsgro-
Be weist aber zum Beispiel die Anzahl der Bliiten einer Pflanze auf
(SchmioT & Jensen 2000).

Fiir die Art wurde eine langfristig anhaltende Samenbank nach-
gewiesen. Die Samen weisen fiinf Jahre nach Aussamung noch eine
Keimfahigkeit von iber 58 % auf. Die Samen von Pedicularis palust-

ris bendtigen fiir die Keimung eine Kéltestratifikation. Eine Keimung
erfolgt sowohl unter Licht als auch unter dunklen Bedingungen. Die
Samen laufen sowohl im Herbst als auch im Friihjahr auf (Jensen 2004).
sichtlich PflanzengroRe, Anzahl der Bliiten und Anzahl der Samen pro
Pflanze (Terikovd 2006). Inwieweit die Ausprdgung einer bestimmten
Lebensstrategie bei Pedicularis palustris vererbt wird oder durch Um-
weltbedingungen bestimmt wird, ist noch nicht zweifelsfrei geklart
(vgl. Tetikov 2006)

Die Samen von Pedicularis palustris kénnen trotz der préferierten
sehr feuchten Standorte nicht unter Wasser keimen (Ter Bora 1985).
Die Diasporen besitzen aber sehr gute Schwimmeigenschaften (van Den
Brock et al. 2005, Terikovi 2006). Unter natiirlichen Bedingungen wur-
de eine hohere Keimrate in Sumpfvegetation mit kleinen Storstellen
nachgewiesen (PETR0 1999, Perrd & Leps 2000).

Das Spektrum der Wirtspflanzen von Pedicularis palustris ist ver-
haltnismagig breit. In der Tschechischen Republik wurde eine haustori-
ale Verbindung mit Carex gracilis, Holcus lanatus und Lychnis flos-cuculi
dokumentiert (PeTRD 1999), in weiteren Studien auch mit z. B. Carex
ferruginea, Carex nigra, Myosotis laxa subsp. caespitosa, Phragmites
communis und Phalaris arundinacea (Weser 1976). Es ist zu vermuten,
dass das Wirtsspektrum noch betréchtlich groBer ist.

Pedicularis palustris
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8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Um die Populationen von Pedicularis palustris auf den einzelnen Stand-
orten zu erhalten, sind insbesondere die folgenden Ergebnisse der bio-
logischen Populationsstudien zu beriicksichtigen:
B am besten keimt die Art in Vegetationsliicken und auf Offen-
bodenstellen
W die Art keimt und {iberlebt besser an feuchten Standorten, bei
Austrocknung sterben die Pflanzen ab;
M die Samen der Art vertragen zwar eine kurzfristige Flutung,
aber unter diesen Bedingungen ist keine Keimung mdglich
W die Samen der Art kdnnen zwar im Boden fiinf und wahr-
scheinlich noch mehr Jahre iiberdauern, die meisten Samen
keimen aber bereits im ersten oder zweiten Jahr

Es muss also daran gedacht werden, dass die Populationen von
Pedicularis palustris zum Teil eine regelmaBige Bewirtschaftung bend-
tigen. An allen bekannten Populationen, die nicht durch den Menschen
regelmdBig bewirtschaftet werden (Mahd, Beweidung) wirken regel-
maBige Storungen positiv (zum Beispiel Trittschaden und Wiihlen von
Tieren, Stdrungen in Folgen von Schwankungen des Grundwasserspie-
gels oder der Durchflussmengen).

Die Populationen in Seggenbestanden, Sumpf-, Moor- und Nass-
wiesen sind regelmédRig etwa einmal (in manchen Fallen auch zwei-
mal) jahrlich zu méhen. Das Mahqut ist ordentlich auszuharken und
von der Fléche zu entfernen. Erfolgt die Pflege wahrend der Zeit der
Bliite oder Samenreife sollten die Bestande der Art von der Pflege
ausgespart bleiben. Die Verletzung der Grasnarbe (durch Ausharken,

Zertreten oder zum Teil durch Zerfahren) stellt meistens kein Hindernis
dar und wird in vielen Féllen eher begriift.

Bei Populationen, welche fiir einen Erhalt keine Pflege bediirfen
(zum Beispiel in Quell- und Moorgebieten, im Litoral von Teichen etc.),
sind der Zustand der Population sowie die Vegetationsstruktur regel-
maBig zu beobachten. Eine intensive Fischzucht und Diingung der
Teiche sollte unterbleiben, wenn im Uferbereich Sumpf-Lausekraut
vorkommt. Wird die Vegetation dichter und geschlossener und nimmt
der Anteil an Offenbodenstellen ab, so dass ein Riickgang der Populati-
on zu befiirchten ist, kann die Samenbank durch kiinstlich geschaffene
Offenbodenstellen aktiviert werden.

Einen gefdhrlichen Eingriff in die Populationen von Pedicularis
palustris stellt eine Verdnderung des Wasserhaushalts dar. Dies betrifft
den Riickgang des Wasserspiegels ebenso wie einen starken Anstieg.
Gewisse, natiirlicherweise iibliche Schwankungen kann Pedicularis
palustris durch raumliche Verlagerungen (Metapopulation) kompen-
sieren. Die guten Schwimmeigenschaften der Samen sind dafiir sehr
forderlich.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Im Botanischen Garten Dresden wurde die Art in Topfen mit verschie-
denen Wirtsarten (z.B. Potentilla palustris, Juncus filiformis, Carex pa-
nicea) ausgesat. Die Topfe selbst standen in wassergefiillten Schalen,
so dass eine standige Durchndssung des Substrats gewdhrleistet wer-
den konnte. Unter diesen Bedingungen konnte in allen Pflanztopfen
eine Keimung beobachtet werden. Diese erfolgt sowohl im Herbst als
auch im Friihjahr. Die Uberlebensrate der Keimlinge schwankte stark.

Standort des Sumpf-Ldusekrauts bei Rdjov westlich von Maridnské Ldzné im Uferbereich des Teiches Velky Kolovy rybnik, 18.06.2012 Foto: P. Tdjek




Sogar in einem Topf ohne Samenpflanzen, aber mit geschlossener
Sphagnum-Decke konnten Samen zur Keimung gebracht werden. Sie
konnten aber nur bis zu kleinen Jungpflanzen herangezogen werden.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1 Lagebeschreibung
Die im Projektgebiet in Bohmen seit 2000 erfassten rezenten Popula-
tionen von Pedicularis palustris und ihre PopulationsgroBe sind in der
Tabelle im Abschnitt 5.3 zusammengefasst.

Bis in die Gegenwart erhielt sich Pedicularis palustris in den drei
folgenden Bereichen:

W fischer Landchen (Quellbrunnen bei A3, Teich Novy rybnik bei

Studanka)
B Kaiserwald (insgesamt sechs Standorte)
W Moore in der Umgebung von BozZi Dar (zwei Standorte)

10.2  Beschreibung Biotop

Die rezente Vorkommen im Projektgebiet befinden sich in den folgen-
den Gesellschaften: Sphagno warnstorfii-Tometypnion nitentis (iiber-
wiegend Assoziation Sphagno warnstorfii-Eriophoretum latifolii) mit
Ubergangen zum Verband Caricion davallianae (Nassgebiete im NSG
Mokfady pod Vickem); Sphagno warnstorfii-Tometypnion nitentis (As-
soziation Menyantho trifoliatae-Sphagnetum teretis — NSG Bozidarské
raselini§té) mit Ubergang zur Vegetation der Quellgebiete des Verban-

des Epilobio nutantis-Montion fontanae (es handelt sich um die Vege-
tation der Vorgebirgsquellgebiete mit Quellkrautvorkommen — Mon-
tia-Assoziation Philotido fontanae-Montietum rivularis — RyZovna).

Ascher Landchen (Quellbrunnen bei A, Teich Novy rybnik
bei Studanka):

Im Ascher Landchen fehlt es an historischen Aufzeichnungen iiber
das Vorkommen von Pedicularis palustris. Die wahrscheinlichste Ur-
sache dafiir ist, dass die Art hier nie weit verbreitet war und auch die
Populationen zahlenmaBig klein waren. Das kann auch anhand der Po-
pulation an dem vertorften Zufluss am Ufer des Teiches Novy rybnik bei
Studdnka dargestellt werden. Die Population ist hier schon seit Beginn
der 1970er Jahre bekannt (Skauicky et al. 1971) und hat sich wahrend
dieser Zeit weder zahlenmaBig, noch in der fldchenhaften Ausbrei-
tung verandert. Die Art wéchst hier am Zufluss aus dem Moor in den
Teich auf einer Fldche von etwa max. 25 m? in Bestanden eines nicht
kalkigen Moosmoores, das zum Verband Sphagno warnstorfii-Tomen-
typniho nitentis zugeordnet werden kann (wahrscheinlich handelt es
sich um einen Ubergangstyp zu Bestanden der maBig sauren Moore
des Verbandes Caricion canescenti-nigrae)

Kaiserwald (insgesamt sechs Standorte): Der zahlenmaRig
reichste Standort der Art im gesamten Projektgebiet befindet sich im
NSG Mokiady pod Vickem. Von diesem Standort ist die Art seit 1981
bekannt (Sipio 1981). Das Sumpf-Lausekraut wachst hier in einer moo-
rigen Vegetation (iiberwiegend Assoziation Sphagno warnstorfii-Erio-
phoretum latifolii). Mit Hinsicht auf Einddmmung einer Expansion des
Schilfs wurde an diesem Standort (auch wegen weiterer seltener Ar-
ten wie Carex dioica, Eleocharis quinqueflora, Juncus alpinoarticulatus,
Pinguicula vulgaris, Eriophorum latifolium und Dianthus superbus) eine

Das Sumpf-Liusekraut am Fundort "Mokiady pod Vickem" nordwestlich von Maridnské Ldzné. 21. 6. 2009. Foto: Piemys| Tdjek.




jahrliche manuelle Mahd der Besténde mit Abrdumen der Biomasse
(auf einer Flache von etwa 1,5 ha) durchgefiihrt. Eine wesentliche Ver-
besserung wurde dadurch nach zwei bis drei Jahren erreicht, nachdem
der Bestand zweimal wahrend der Vegetationsperiode geméht wurde.
Zusammen mit Stérungen durch Wild (in unterschiedliche Richtungen
iiber die gemahte Fldche filhrende Trittwege) konnte so im Verlauf von
mehreren Jahren die Population des Sumpf-Lausekrautes wesentlich
zunehmen. Die Hohe der Zunahme ist nicht genau belegt. Entlang
der Wildwechsel befinden sich stellenweise zusammenhéngende Be-
stinde des Sumpf-Lausekrautes, die sich hier in der Vergangenheit
nachweislich nicht befunden haben (das Wild wanderte friiher durch
die nicht geméhten Schilfbestdnde wesentlich weniger). Die weiteren
Vorkommen des Sumpf-Lausekrautes im Kaiserwald befinden sich an
anthropogen entstandenen Standorten (Ufer von Teichen, verschiitte-
te Wasserfldchen — Graben und kleine Teiche), also an Standorten, die
friiher mit Sicherheit durch Stérungen beeinflusst waren. Gegenwartig
handelt es sich aber in der Regel um Standorte, die schon mehrere
Jahrzehnte brach liegen. Im Fall der Wasserflachen erscheint die feh-
lende Zufuhr von Néhrstoffen in die Teiche bzw. ein vélliger Verzicht auf
die Bewirtschaftung der Teiche als wichtig. An den meisten Standorten
im Litoral der Teiche tritt ab und zu ein Absenken des Wasserspiegels
als Folge von lang andauernden Trockenperioden auf. Die Standorte
sind aus langfristiger Sicht auf natiirliche Art und Weise stabil, da der
hohe Grundwasserstand und die Seggen-Moos-Vegetation eine Suk-
zession wesentlich verhindern. Eine Gefahrdung der Standorte stellen
sich ansiedelnde, Feuchte tolerierende Gehdlze dar. Nachdem diese Ge-
hdlze an den Standorten FuB gefasst haben, gelingt es nur mit hohem
Aufwand, sie so zu beseitigen, dass sie nicht wieder aus Wurzelstdcken
ausbreiten (zum Beispiel Zuwachsen mit Erlen auf der Sohle des ver-
schiitteten Teiches bei der Gemeinde SluZetin).

Moore in der Umgebung von BoZi Dar (zwei Standorte): Die
Standorte im nationalen NSG Bozidarské raselinisté (Moorgebiet von
Gottesgab) (Quellgebiet 1 100 m norddstlich vom Gipfel des BoZidar-
sky Spicak) und im NSG Ryzovna (Quellgebiet im nordwestlichen Zip-
fel an der Grenze des NSG) liegen in einer Hhe von 1000 m NN und
gehdren so zu den hdchstgelegenen Standorten in der Tschechischen
Republik (vgl. Hrouba 2000). Eine Gemeinsamkeit der Vorkommen an
beiden Standorten ist die Nihe zu Basaltbergen (Spicak, Nad Ryzo-
vnou) und die damit im Zusammenhang stehende Basenanreicherung
der Quellen. Im nationalen NSG Bozidarské raelinisté wachst Pedicu-
laris palustris auf einer Moorwiese in der Umgebung einer ergiebigen
Quelle zusammen mit weiteren Arten der minerotrophen Moore (Carex
chordorrhiza, Sedum villosum, Swertia perennis etc.). Das Moor umfasst
mehrere Vegetationstypen, das Vorkommen von Pedicularis palust-
ris ist aber nur auf die Bereiche mit der Vegetation mineralhaltiger
Moore mit Kalk tolerierenden Moormoosen und borealen Seggen der
Assoziation Menyantho trifoliatae-Sphagnetum teretis beschrankt (in
der Auffassung von CHyTrY 2011). Die Population ist verhdltnisméRig
umfangreich (mehrere Dutzend bliihende Exemplare). Die Aushildung
von Storstellen wird durch das Wild (in der Néhe befindet sich ein
Hirschbrunftplatz) sowie durch zeitweilige Exkursionen von Botanikern
gesichert. Der Standort am Rande des NSG RyZovna hat einen ande-

ren Charakter. Es handelt sich um ein buntes Mosaik von Sumpf- und
Moorbiotopen auf austrocknenden Sedimenten, die scheinbar durch
den mittelalterlichen Berghau freigesetzt wurden. Ein Bodenhorizont
ist hier fast nicht entwickelt. Die Vegetation ist liickig und besitzt eine
markante Sukzessionsauspragung und Dynamik. Pedicularis palustris
kommt in einer kleinen Population (bis 30 Ex.) auf mehreren m? ent-
lang einer kleinen Bachrinne vor, deren Standort der Vegetation der
Vorgebirgsquellgebiete mit Quellkrdutern (Montia) der Assotiotion
Philotido fontanae-Montietum rivularis zugeordnet werden kann. Be-
gleitarten sind Montia hallii, Stellaria uliginosa und Pinguicula vulgaris
sowie Elemente von Moorwiesen (Carex flava, Dactylorhiza majalis,
Swertia perennis). In manchen Jahren (in Jahren mit Trockenperioden
im Friihjahr) ist das Auffinden der Pflanzen schwierig, da sie nur ge-
ring angewachsen sind und nur wenig bliihen. Am Standort sowie in
seiner Umgebung kommt auBBerdem sehr héufig Pedicularis sylvatica
vor. Storungen an diesem Standort werden durch das weidende Wild
gesichert. Seit 2010 wird an dem Standort eine Mahd aus Mitteln des
Karlovarsky kraj finanziert.

Sumpf-Lausekraut (Pedicularis palustris) bei Rdjov westlich von Maridnské Ldzné
im Uferbereich des Teiches Velky Kolovy rybnik. 18. 6. 2008. Foto: Pfemys| Tdjek.




10.3  Bestandesentwicklung

Standort

Jahr des Nachweises
des Vorkommens

Schétzung Populati-
onsgrofe

Quellbrunnen bei A3,
Teich Novy rybnik bei
Studénka

Nassgebiet NSG
Mokrady pod Vickem im
Kaiserwald

Gemeinde Réjov, Litoral
des Teiches Velky Kolovy
rybnik

Gemeinde Rjov, Teich
stidlich vom Dorf
Gemeinde Nova Ves,
westlich der Gemeinde
Gemeinde Sluzetin,
Miihlgraben der Miihle
Podhomi mlyn
Gemeinde Sluzetin,
verschiitteter Teich

NSG RyZovna, Quell-
gebiet an der Grenze
des NSG

NSG BoZidarskeé raseli-
nisté (Moorgebiet von
BoZi Dar), Quellgebiet

+jahrlich 2001 bis 2012

+jahrlich 2001 bis 2012

+jahrlich 2001 bis 2012

2006, 2009, 2010, 2011,
2012
2007

2006, 2007

2005, 2007, 2008, 2010,
2011,2012
+jahrlich 2001 bis 2012

+jahrlich 2001 bis 2012

Mehrere Dutzend Ex. (je-
desmal aber bis 100)

Hunderte bis tausende
Ex.

Mehrere  Dutzend bis
hunderte Ex.

Mehrere Dutzend Ex.
1Ex.

. 10 Ex.

mehrals 100 Ex.

bis 30 Ex.

Mehrere Dutzend bis vie-
le Dutzend bliihende Ex.

Tab. 1. Schétzung der GroRe der Populationen von Pedicularis palustris
im Projektgebiet nach 2000. Die quantitative GrdRe der Populationen
wurde im Rahmen der Begehungen in den Jahren 2001 bis 2012 (s.
Spalten,, Jahr des Nachweises des Vorkommens” und ,Schatzung der
PopulationsgrdBe”) erfasst. Die Standorte sind von Ost nach West
geordnet, an manchen Standorten befinden sich mehrere Teilpopu-

lationen.

11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

10.4 Pflegezustand

Ein groBer Teil der Standorte befindet sich auf durch den Menschen ge-
schaffenen Standorten — an vernassten Teichrandern (zwei Standorte
bei der Gemeinde Réjov) bzw. auf Standorten im Bereich zugeschiit-
teter oder verlandeter Gewdsser (zwei Standorte bei der Gemeinde
SluZetin — ein kleiner Teich und der MiihIgraben zu der aufgegebenen
Miihle), friiher wurde ein Vorkommen im Siidwesten des Wasserbe-
halters Podhorni nadrz bei der Gemeinde Ovesné Kladruby angegeben
(zuletzt im Jahr 1995 nachgewiesen). Jedes Mal handelt es sich um
ldngere Zeit brach liegende Flachen mit einer langfristigen natiirlichen
Entwicklung und einer langsamen Sukzession, oft mit einem hohen
Deckungsgrad der Moose und der Schnabel-Segge (Carex rostrata).

10.5 Gefdhrdung

Die Gefdhrdung mancher Standorte beruht in einem allmahlichen Ver-
wachsen und einer zunehmenden Beschattung der Standorte, insbe-
sondere durch Weiden (Salix cinerea, S. aurita) und Schwarz-Erle (Alnus
glutinosa).

10.6 Bemerkung

Bis vor Kurzem wurde in der Tschechischen Republik nur die nominate
Unterart P palustris subsp. palustris angegeben, die bei Betrachtung
des Weltareals am weitesten verbreitet ist (HRouoa 2000, 2002). Erst
in letzter Zeit wurden in Nordbdhmen (Liberecky kraj — auBerhalb
des Projektgebietes) Pflanzen gefunden, die dem in Nordeuropa und
Norddeutschland vorkommenden Taxon P palustris subsp. opsiantha
entsprechen (GruLict 2012, J. Sadlo & M. Stech miindliche Mitteilung).

11.1  Lagebeschreibung
ID Standort Beschreibung von Lage und Standort
1 FND Lippertwiesen mit Lip- Mittleres Erzgebirge, FND Lippertwiesen mit Lippertteich, FFH-Gebiet Kuttenbach, Moosheide und Vordere Aue (EU-Nr. 5342-301),

pertteich ca. 640 m diber NN
2 FND Wolfner MiihI-Wiesen

3 NSG Hermannsdorfer Wie-

sen ca. 645 m diber NN
4 NSG Hermannsdorfer Wie-

sen ¢a. 660 m iiber NN
5 NSG Hermannsdorfer Wie-

sen ca. 675 m diber NN
6 FND Gotzeleck bei Stein-

bach
7 NSGFichtelberg

Beschreibung Biotop

ID Standort Beschreibung des Lebensraum

Mittleres Erzgebirge, FND Wolfner-Miihl-Wiesen, ca. 625 m iiber NN
Mittleres Erzgebirge, NSG Hermannsdorfer Wiesen, FFH-Gebiet Moore und Mittelgebirgslandschaft bei Elterlein (EU-Nr. 5343-301),

Mittleres Erzgebirge, NSG Hermannsdorfer Wiesen, FFH-Gebiet Moore und Mittelgebirgslandschaft bei Elterlein (EU-Nr. 5343-301),
Mittleres Erzgebirge, NSG Hermannsdorfer Wiesen, FFH-Gebiet Moore und Mittelgebirgslandschaft bei Elterlein (EU-Nr. 5343-301),
Mittleres Erzgebirge, NSG Steinbach, FFH-Gebiet Buchenwalder bei Steinbach (EU-Nr. 5444-301), ca. 670 m iiber NN

Mittleres Erzgebirge, NSG Fichtelberg, FFH-Gebiet Fichtelbergwiesen (EU-Nr. 5543-304), ca. 1090 m iiber NN

1 FNDLippertwiesen mitLip- Das Vorkommen befindet sich in den sehr nassen, vermoorten Bereichen entlang eines Baches. Die besiedelte Vegetation entspricht

pertteich

weitestgehend dem acidophytischen Braunseggen-Sumpf (Carici canescentis-Agrostietum caninae).



ID Standort

Beschreibung des Lebensraum

2 FND Wolfner Miihl-Wiesen

3 NSG Hermannsdorfer
Wiesen

4 NSG Hermannsdorfer
Wiesen

5 NSG Hermannsdorfer
Wiesen

6 FND Gotzeleck bei Stein-
bach
7 NSGFichtelberg

Bei diesem Standort handelt es sich um einen quelligen, anmoorigen Bereich im Oberlauf der GroBen Mittweida. Das Tal ist sehr eng
und stark beschattet. Die Vegetation entspricht dem acidophytischen Braunseggen-Sumpf (Carici canescentis-Agrostietum caninae).
Das Vorkommen befindet sich im zentralen Teil der Hermannsdorfer Wiesen entlang eines kleinen Wiesenbaches. Die Vegetation
entspricht dem acidophytischen Braunseggen-Sumpf (Carici canescentis-Agrostietum caninae). Sie weist aber Ubergénge zur me-
sophilen Frischwiese auf.

Das Vorkommen befindet sich im nordwestlichen Bereich der Hermannsdorfer Wiesen. Es handelt sich um einen sehr nassen Bereich,
teilweise steht das Wasser iiber Flur. Die Vegetation entspricht dem acidophytischen Braunseggen-Sumpf (Carici canescentis-Agros-
tietum caninae). Sie weist jedoch Ubergéinge zum GroBseggenried und zu Schwingrasen auf.

Das Vorkommen befindet sich im nérdlichen Bereich der Hermannsdorfer Wiesen. Es handelt sich um einen sehr nassen, quelligen
Bereich, der von Weidengebiischen umgeben ist. Der Offenbodenanteil ist zum Teil sehr hoch. Die Vegetation entspricht dem acido-
phytischen Braunseggen-Sumpf (Carici canescentis-Agrostietum caninae)

Das Vorkommen befindet sich in einem kleinen, leicht nach Norden geneigten Wiesengriindchen. Der Standort ist feucht bis nass. Die
besiedelte Vegetation entspricht weitestgehend dem acidophytischen Braunseggen-Sumpf (Carici canescentis-Agrostietum caninae).
Dieser Standort befindet sich am nach Siidosten geneigten Hang des Fichtelberges. Die Vegetation entspricht unterschiedlich ausge-
prégten Braunseggen-Siimpfen (Carici canescentis-Agrostietum caninae) inklusive der basischen Auspréagung Parnassio-Caricetum
fuscae.

Bodenparameter sachsischer Standorte

Standardabwei-
Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 6 4.75 12.16 26.50 9.70
C/N-Verhltnis keine 6 11.70 30.23 79.10 26.73
Calcium mg/100g Iftr. B 6 174.00 515.67 1090.00 329.35
elektrische Leitfahigkeit pS/em 6 41.00 153.17 233.00 71.02
Gesamtstickstoff mg/kg TS 6 3124.00 912833 24549.00 7971.72
Humusgehalt %TS 6 13.20 33.58 79.80 24.76
Kalium mg/100g Iftr. B 6 5.30 15.61 32.20 10.12
Magnesium mg/100g Iftr. B 6 13.90 41.02 75.90 21.87
N min mg/ mg Boden 6 0.00003 0.00011 0.00027 0.00009
Nitrat mg/100g FS 6 1.00 1.00 1.00 0.00
Nitratstickstoff mg/100g FS 6 0.23 0.23 0.23 0.00
Phosphor mg/100g Iftr. B 6 1.79 240 3.82 0.73
pH-Wert (im Feststoff) keine 6 5.20 5.55 5.93 0.28
T0C %TS 6 7.70 21.40 46.40 15.25
Tongehalt % 6 8.80 39.25 89.80 33.87
Trockenmasse % 6 12.00 21.77 44.60 11.02
Volumengewicht g/em? 6 0.72 0.83 0.97 0.09
11.3  Bestandesentwicklung
ID Standort Bestandesentwicklung

1 FND Lippertwiesen mit Lip- Eshandelt sich um ein sehr groBes Vorkommen. Die Population befindet sich nach Aussage von Orstkundigen in Ausbreitung.

pertteich
FND Wolfner Miihl-Wiesen

oW

7 NSG Fichtelberg

11.4 Pflegezustand

ID Standort

NSG Hermannsdorfer Wiesen
NSG Hermannsdorfer Wiesen
NSG Hermannsdorfer Wiesen
FND Gotzeleck bei Steinbach

Es liegen keine Daten zur Bestandesentwicklung vor.

Es liegen keine Daten zur Bestandesentwicklung vor.

Es liegen keine Daten zur Bestandesentwicklung vor.

Es liegen keine Daten zur Bestandesentwicklung vor.

Das Vorkommen existiert erst seit wenigen Jahren, hat aber bereits in kurzer Zeit eine sehr groBe Population aufgebaut. Ein weite-
res Populationswachstum ist zu erwarten.

Es liegen keine Daten zur Bestandesentwicklung vor.

Pflegezustand

1 FND Lippertwiesen mit Lip- guter Pflegezustand

pertteich
2 FND Wolfner Miihl-Wiesen

guter Pflegezustand



ID Standort Pflegezustand

3 NSGHermannsdorfer Wiesen  guter Pflegezustand
4 NSGHermannsdorfer Wiesen  quter Pflegezustand
5 NSGHermannsdorfer Wiesen  guter Pflegezustand
6  FND Gotzeleck bei Steinbach  guter Pflegezustand
7 NSGFichtelberg guter Pflegezustand

11.5 Gefahrdung
ID Standort Gefahrdung

1 FND Lippertwiesen mit Lip- keine konkrete Gefdhrdung erkennbar.
pertteich

2 END Wolfner Miihl-Wiesen keine konkrete Geféhrdung erkennbar.
3 NSGHermannsdorfer Wiesen  keine konkrete Geféhrdung erkennbar.
4 NSG Hermannsdorfer Wiesen  keine konkrete Gefdhrdung erkennbar.
5 NSGHermannsdorfer Wiesen  keine konkrete Gefdhrdung erkennbar.
6  FND Gotzeleck bei Steinbach  keine konkrete Gefdhrdung erkennbar.
7 NSGFichtelberg keine konkrete Geféhrdung erkennbar.
11.6 Bemerkung
ID Standort Bemerkung

1 FND Lippertwiesen mit Lip- Von diesem Vorkommen wird berichtet, dass es sich um eine Ansalbung handelt. Woher das verwendete Samenmaterial stammt,

pertteich ist nicht bekannt.
2 FND Wolfner Miihl-Wiesen

ist nicht bekannt.
3 NSGHermannsdorfer Wiesen

4 NSG Hermannsdorfer Wiesen

Von diesem Vorkommen wird vermutet, dass es sich um eine Ansalbung handelt. Woher das verwendete Samenmaterial stammt,

5 NSGHermannsdorfer Wiesen  Von diesem Vorkommen wird vermutet, dass es sich um eine Ansalbung handelt. Woher das verwendete Samenmaterial stammt,

ist nicht bekannt.
6  FND Gotzeleck bei Steinbach
ist nicht bekannt.
7 NSG Fichtelberg
ist nicht bekannt.
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Phyteuma orbiculare L., Sp. P1.: 170, 1753.

Familie: Campanulaceae

Synonyme:  Phyteuma orbiculare subsp. pratense R. Schulz,
Rapunculus orbicularis (L.) Mill.

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -
Rote Liste Tschechische Republik: -
Rote Liste Sachsen: 1
Rote Liste Deutschland: 3
BNatSchG: -
Schutz Tschechische Republik: §2
Verantwortlichkeit Dtl.: gering

Phyteuma orbiculare gilt im WeltmaBstab und zentral-europaweit als
ungefahrdet (BN 2012).

Nach Korneck et al. (1998) sind fiir den Riickgang der Art die Zer-
storung von Okotonen und kleinraumigen Sonderstandorten, intensive
Beweidung oder Verbuschung von Magerrasen, Eutrophierung durch
Verdriftung und Eintrag von Diinger sowie Stickstoff-Immissionen
verantwortlich.

Phyteuma

orbiculare

e Kugelige Teufelskralle

e zvonec¢nik hlavaty

Haroke & IHL (2000) geben als Riickgangsursache fiir Sachsen
intensive Landnutzung (Diingung, Beweidung, Wiesenumbruch und
Entwadsserung) sowie Verbrachung an.

3 Artbeschreibung & Determination

Die Beschreibung der Art folgt Rothmater (2011) und BeN (2012). Die
Wuchshdhe der blihenden Sprosse liegt im Allgemeinen zwischen
10 und 50 cm. Die in einer Halbrosette angeordneten lang gestielten
Grundblatter sind lanzettlich bis elliptisch oder eiformig, iiber 4 mm
breit, mit verschmélertem, abgerundetem oder herzformigem Grund.
Der Stangel ist bei Phyteuma orbiculare subsp. orbiculare nur sparlich
bebldttert, wéhrend er bei der subsp. montanum eine reichere Blatt-
zahl zeigt. Die rohrenformigen blauvioletten Bliiten stehen in kuge-
ligen, 1-2,5 cm langen Kopfchen mit eilanzettlichen, zugespitzten
Hillblattern. Diese sind bei Phyteuma orbiculare subsp. orbiculare
mindestens so lang wie der Bliitenkopf, bei subsp. montanum jedoch
deutlich kiirzer. Die Bliiten haben meist drei Narben. Die Kronbldtter
sind {iberwiegend krallenartig gekriimmt und zur Bliitezeit nur noch
an der Spitze verbunden.

Phyteuma orbiculare wird als sehr variabel in der Anzahl der Nar-
ben sowie der Form und Zahl der Stangel- und Hiillblatter beschrieben
(RoTHmaLEr 2011, Heal 1939, SesaLp et al. 1996). Die sichere Abgrenzung
der subsp. tenerum bedarf noch weiterer Forschung (RotimaLer 2011).



4 Gesamtareal

Phyteuma orbiculare ist subatlantisch verbreitet (Hunot 1964). Das
Verbreitungsgebiet erstreckt sich nach Sesatp et al. (1996) von den
deutschen Mittelgebirgen im Norden iiber Siiditalien bis zu den Di-
narischen Alpen im Siiden und vom franzosischen Zentralmassiv im
Westen bis zu den Karpaten im Osten. Die deutschen Vorkommen
liegen mit 10% Anteil am Gesamtareal im Randgebiet des Areals von
Phyteuma orbiculare. In Deutschland kommt Phyteuma orbiculare
verbreitet in Siid- und Mittel-Bayern, dem siidlichen Baden-Wiirt-
temberg und Siidwest-Thiiringen vor. Zerstreute Vorkommen finden
sich im siidlichen und nordwestlichen Rheinland-Pfalz, Nord- und
Ost-Thiiringen und dem westlichen Sachsen-Anhalt, hier vor allem im
Harz. Selten ist die Art im Norden Baden-Wiirttembergs, in der Eifel
und in Hessen, im Siidosten Sachsen-Anhalts und in Niedersachsen
(Harz), in Siidwest-Brandenburg und in Sachsen (RotHmALER 2005).
In Sachsen kommt aktuell nur Phyteuma orbiculare subsp. orbiculare vor
(Gurte et al. 2013). Die aktuellen sachsischen Vorkommen beschranken
sich auf das Osterzgebirge und Wélpern im Leipziger Land (Gurre et al.
2013). Das Vorkommen am Bienitz bei Leipzig gilt seit einigen Jahren
als verschollen (Staot Leipzic 2011).

In der Tschechischen Republik kommt die Art nur selten vor (die
meisten Vorkommen sind verschwunden), vor allem verstreut in der
nordlichen Halfte (Kovanba 2000).

5 Verbreitung im Gebiet

5.1 Beschreibung

Im tschechischen Teil des Projektgebietes kommt Phyteuma orbiculare
aktuell vor allem im Duppauer Gebirge (Doupovské hory) und am Siid-
westrand des Elbsandsteingebirges (Rajec, Tisa) vor.

Im sdchsischen Teil des Projektgebietes kommt Phyteuma orbicula-
re nur noch im dstlichen Osterzgebirge vor, wobei hier auch der Verbrei-
tungsschwerpunkt fiir ganz Sachsen lokalisiert ist (UBRicHT & HempeL
zit. in HACHMOLLER & TERNE 1999). Die mittlerweile verschwundenen
Vorkommen im Erzgebirgshecken sowie im Westerzgebirge und Vogt-
land waren nach HARDTKE & IHL (2000) vermutlich nur eingeschleppt.
Die aktuellen Vorkommen beschrénken sich fast ausschlieBlich auf
die Umgebung der Gemeinde Oelsen. In diesem Gebiet konzentrieren
sich auch die historischen Fundortangaben. Bis heute hat allerdings
die Zahl der Einzelvorkommen stark abgenommen. Naumann (1922)
beschrieb Phyteuma orbiculare als eine der Leitpflanzen des ostlichen
Erzgebirges. Westlich der heutigen Autobahn A17 wurde die Art schon
zu Beginn der botanischen Aufzeichnungen im 19. Jh. nur sehr selten
gefunden. Historische Nachweise existieren fiir das Gebiet nordlich von
Oelsen bis nach Rottwerndorf nahe Pirna und dstlich von Oelsen bis zur
Gemeinde Rosenthal.

Phyteuma orbiculare L
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5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet
ID Lland Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1  Sachsen Liebenau Boschung TeichstraBe 59 5626 4192 6-25 2012 Walczak, C.
2 Sachsen NSG Oelsen, Grenzstreifen Sattelbergwiesen 5626 4244 6-25 2012 Bim,F.
3 Sachsen NSG Oelsen, Scheibe 5626 4237 6-25 2012 Walczak, C.
4 Sachsen NSG Oelsen, Sattelbergwiesen 5627 4246 101-1000 2012 Walczak, C. &Birr, F.
5 Sachsen NSG Oelsen, Hintere Wiesen 5627 4240 2-5 2012 Walczak, C. &Birr, .
6  Sachsen NSG Oelsen, Herpoldsheimer Wiese 5627 4237 26-50 2012 Holzel, M.
7 Sachsen NSG Oelsen, Hinteres Griindel und Umgebung 5627 4250 51-100 2012 Walczak, C. &Birr, F.
8  Sachsen NSG Oelsen, Krokuswiese 5627 4233 1 2012 Walczak, C.
9  Sachsen NSG Oelsen, Mittelwiesen 5627 4239 6-25 2012 Walczak, C. &Birr, .
10  Sachsen NSG Oelsen, Tannenwiese 5627 4252 1 2011 Holzel, Mike
11 Sachsen NSG Oelsen, Vordere Wiese und Umgebung 5627 4238 51-100 2012 Walczak, C. &Birr, F.
12 Sachsen Oelsen, siidwestlich der Ortschaft 5628 4242 6-25 2012 Walczak, C. &Birr, F.
13 Sachsen letztes Haus Oelsen 5628 4245 26-50 2012 BimF
14 Sachsen NSG Oelsen, siidlich von Bienhof 5628 4258 6-25 2012 Walczak, C. &Birr, F.
15  Sachsen NSG Oelsen, Richterwiese 5628 4237 101-1000 2012 BimF.
16  Sachsen NSG Oelsen, Pfarrwiesen 5628 4248 51-100 2012 Walczak, C.
17 Sachsen NSG Oelsen, Sauwiese 5629 4237 2-5 2012 Bim,F.
18  Sachsen NSG Oelsen, Hockelwiese 5629 4255 6-25 2012 Walczak, C. &Birr, F.
19 Sachsen  NSGOelsen, Fliegerberg Hellendorf 5629 4263 6-25 2012 Walczak, C. &Birr, F.
20  Sachsen NSG Oelsen, Paustbergwiese 5629 4238 6-25 2012 Walczak, C.
21 Sachsen NSG Oelsen, Apothekerwiese 5629 4256 2-5 2012 Bir,F
22 Sachsen NSG Oelsen, Kalkgrundwiese und Umgebung 5629 41241 51-100 2012 Walczak, C. &Birr, F.
23 Sachsen NSG Oelsen, Strompelgrund 5629 4269 6-25 2012 Walczak, C. &Birr, F.
24 Sachsen NSG Oelsen, Hainwiese Oelsen 5630 4248 26-50 2012 Walczak, C. &Birr, F.
25 Sachsen NSG Oelsen, Stockwiese und Umgebung 5630 4251 26-50 2012 Walczak, C. &Birr, F.
26 Sachsen NSG Oelsen, Sommerschuhwiese 5630 4259 1 2011 Walczak, C.
27 Sachsen NSG Oelsen, Moggenswiese 5631 4253 6-25 2012 Walczak, C. &Birr, .
28  Sachsen Rétzschbach Waldwiese bei Oelsen 5631 4266 101-1000 2012 Walczak, C.
29  Sachsen nérdlich von Oelsen, Adelsdorfer Wiese 5631 4256 2-5 2011 Holzel, M.
30  Sachsen FND Haselberg 5632 4252 51-100 2012 Walczak, C.
31  Bohmen Brezina 5562 3647 6-25 2009  Gutzer
32 Bohmen Doupovské Mezilesi 5564 3649 6-25 2011 Melichar, Krdsa, Matéjii
33 Bohmen  Doupovské Mezilesi 5563 3651 unbekannt 2009  Gutzer
34 Bohmen  Doupovské Mezilesi 5564 3652 unbekannt 2004  Fialovd
35  Bohmen Jirov 5563 3670 26-50 2009  Gutzer
36  Bohmen Jirov 5563 3673 6-25 2009  Gutzer
37  Bohmen Lochotin 5562 3686 6-25 2009  Gutzer
38 Bohmen  Lochotin 5561 3687 unbekannt 2009  Gutzer
39  Bohmen Lochotin 5562 3687 unbekannt 2006  Broum
40  Bohmen Lochotin 5561 3688 unbekannt 2009  Gutzer
41 Bohmen Martinov 5576 3691 unbekannt 2004 Fialova
42 Bohmen Lochotin 5561 3699 unbekannt 2012 Krésa
43 Bohmen Lochotin 5561 3706 unbekannt 2008  Gutzer
44 Bohmen Lochotin 5560 3708 unbekannt 2008  Gutzer
45  Bohmen  Lochotin 5560 3710 unbekannt 2008  Gutzer
46  Bohmen Lochotin 5560 3710 unbekannt 2008  Gutzer
47  Bohmen  Jesen 5563 3710 unbekannt 2006  Broum
48  Bohmen  Jesen 5562 3713 unbekannt 2010  Gutzer
49  Bohmen  Jesen 5563 3713 unbekannt 2004 Fialova
50 Bohmen Jesen 5562 3715 26-50 2012 Krésa
51 Bohmen  Jesen 5563 3715 unbekannt 2006  Broum
52 Bohmen Jesen 5562 3716 6-25 2004  Ondrdcek
53 Bohmen Jesen 5561 3718 26-50 2012 Krésa
54  Bohmen Jesen 5561 3719 26-50 2010  Gutzer
55 Bohmen Jesen 5561 3720 6-25 2010  Gutzer
56  Bohmen Bukovina 5565 3725 6-25 2011 Melichar, Krésa, Matéjii
57 Bohmen Vale¢ 5561 3726 unbekannt 2010 Gutzer
58  Bohmen Bukovina 5564 3726 1-5 2011 Melichar, Krésa, Matéji



ID Land Fundort UTM(N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser

59  Bohmen Bukovina 5565 3726 unbekannt 2006  Broum

60  Bohmen Bukovina 5565 3727 unbekannt 2005  Fialovd

61  Bohmen Vale¢ 5561 3732 unbekannt 2008  Melichar, Krasa
62  Bohmen Vale¢ 5561 3734 unbekannt 2006  Broum

63 Bohmen  Vale¢ 5561 3736 unbekannt 2003 Fialovd

64  Bohmen Bukovina 5563 3736 unbekannt 2006  Broum

65 Bohmen  Vale¢ 5561 3737 unbekannt 2008  Krasa, Melichar
66  Bohmen Vale¢ 5561 3739 unbekannt 2006  Broum

67  Bohmen Bukovina 5564 3740 unbekannt 2006  Broum

68  Bohmen Vale¢ 5560 3742 1-5 2010  Gutzer

69  Bohmen Bukovina 5564 3744 unbekannt 2005  Broum

70  Bohmen Vale¢ 5560 3745 unbekannt 2006  Broum

71 Bohmen Bukovina 5563 3745 unbekannt 2006  Broum

72 Bohmen Vikan 5576 3745 unbekannt 2010  Ondrdcek

73 Bohmen Vikan 5576 3746 unbekannt 2010  Ondrdcek

74 Bohmen Orkov 5561 3748 unbekannt 2010  Krasa

75  Bohmen Otkov 5561 3750 unbekannt 2003 Fialovd

76  Bohmen Orkov 5561 3751 unbekannt 2010  Gutzer

77 Bohmen Zvonickov 5576 3752 unbekannt 2011 Ondrdcek

78 Bohmen  Orkov 5561 3753 unbekannt 2003  Fialovd

79  Bohmen Orkov 5561 3754 unbekannt 2006  Broum

80 Bohmen  Orkov 5561 3754 unbekannt 2006  Broum

81  Bohmen Nova Ves 5562 3755 unbekannt 2010  Gutzer

82  Bohmen Nova Ves 5562 3756 unbekannt 2010  Gutzer

83  Bohmen Tis u Blatna 5550 3819 1-5 2005  Ondrdcek

84 Bohmen  Krasny Dvir 5567 3827 unbekannt 2003  Fialovd

85 Bohmen  Bilichov 5569 014 unbekannt 2007 Cech, Cery

86 Bohmen  Telnice 5621 4281 unbekannt 2010  Ondracek

87  Bohmen Tisa-Antoninov 5626 4293 1-5 2011 Ondrdcek

88 Bdohmen Tisd 5625 4306 1-5 2004  Ondracek, Bauer, Hartel
89  Bohmen Tisa 5626 4307 6-25 2012 Ondracek

90  Bohmen Tisd 5625 4308 unbekannt 2006  Ondrdcek

91 Bohmen  Tisa 5626 4310 1-5 2009  Ondrdcek

92  Bdohmen Tisa 5625 4322 unbekannt 2006  Bauer, Hadinec
93  Bohmen  Tisa 5625 322 unbekannt 2004  Bauer

6 Habitat

Phyteuma orbiculare besiedelt trockene bis frische, basenreiche, meist
kalkhaltige, neutrale bis schwach saure, modrig-humose, steinige oder
reine Ton- und Lehmbdden (OBerDoRFER 2001, SEBALD et al. 1996). ELLEN-
BERG et al. (2001) stufen Phyteuma orbiculare als kalkhold ein. PeppLER
(1992) konnte die Art in Westdeutschland iiberwiegend auf Standor-
ten mit pH-Werten von 5,2-5,4 nachweisen. Laut Heal (1939) bevor-
zugt Phyteuma orbiculare sonnige Standorte, wohingegen schattige
Stellen gemieden werden. Evtenserc (2001) stufen sie als Lichtpflanze
ein.

In der Flora von Heal (1939) wird Phyteuma orbiculare als recht an-
passungsfahig hinsichtlich der Formationszugehdrigkeit beschrieben.
Tatsdchlich findet man die Kugelige Teufelskralle auch noch auBerhalb
von langjahrig gepflegten Naturschutzflachen im friiher intensiver
bewirtschafteten Griinland. Vorkommen im ehemaligen Intensivgriin-
land lassen sich moglicherweise mit einer etwas giinstigeren Basen-
versorgung dieser Standorte erklaren.

Phyteuma orbiculare besiedelt frische Rasen, Halbtrockenrasen,
Kalk-Magerrasen und Moorwiesen besonders in der montanen und

subalpinen Stufe (RoTHMALER 2005, OrDoRFER 2001). SeBALD et al. (1996)
benennt sie als Kennart der europdisch alpinen Steinrasen (Seslerieta-
lia). Fiir die montane Stufe wird ein Verbreitungsschwerpunkt der Art
in den Mesobromion-Gesellschaften beschrieben. Ein weiterer Verbrei-
tungsschwerpunkt liegt hier im Molinion caeruleae (RotHmALER 2011).

Nebenvorkommen wurden in der Nardus stricta-Subassozia-
tion des Trisetetum flavescentis nachgewiesen. Hunor (1964) be-
schrieb entsprechende Vorkommen fiir die Bergwiesen des Har-
zes, Thiiringer Waldes und Erzgebirges. Fiir den Ostharz nennt er
auBerdem Vorkommen von Phyteuma orbiculare in den typischen
Triseten sowie fiir den Harz und den Thiiringer Wald Vorkommen in
der Polygonum bistorta — Subassoziation des Trisetetum flavescentis.
Nach den Aufzeichnungen von Grunpic (1958) war Phyteuma orbiculare
eine Charakterart der osterzgebirgischen Rotschwingelwiesen. Im Oel-
sener Gebiet trat und tritt die Art auch hdufig in typischen Bergwiesen
auf. GRunpie (1958) beschreibt allerdings auch vereinzelte Vorkommen
in langhalmigen Fettwiesen.

In Bohmen wéchst Phyteuma orbiculare auf nassen bis mesophilen
Wiesen, in Mooren und Erlenwaldchen, seltener auch auf trockenen
gebiischbewachsenen Hangen. Meist kommt Sie in Gesellschaften der



Verbande Molinion, Alnion glutinosae, Bromion erecti, im Erzgebirge
auch auf Bergwiesen (Meo athamantici-Festucetum rubrae) vor.

7 Okologie

Phyteuma orbiculare ist ein sommergriiner Hemikryptophyt. Sie bliiht
ab Mai bis in den August (SesALp et al. 1996, RotHMALER 2011), im Os-
terzgebirge allerdings meist nur bis Ende Juni. Sie wird von Insekten
(Hummeln, Bienen, Fliegen, Schmetterlinge, Kéfer) bestdubt. Die
Bliitenzahlen von Phyteuma orbiculare weisen nach eigenen Beobach-
tungen von Jahr zu Jahr z. T. erhebliche Schwankungen auf (vgl. auch
Fiatova 2010). Das Verhaltnis von bliihenden zu sterilen Pflanzen lag
bei den Untersuchungen 2012 im Flachenmittelwert nahezu bei 1: 1,
wobei das Verhaltnis fiir die einzelne Fldche zwischen 1:2und 2: 1
schwankte.

Innerhalb von drei bis vier Wochen nach der Bliite entwickeln sich
meist mehrere hundert Samen pro Bliitenkopf. Die Samen sind nur
ca. 1,0-1,4 mm lang, wiegen ca. 0,1-0,2 mg (HACHMOLLER et al. 2010;
Posctiop et al. 2003) und entwickeln bei Benetzung eine schleimige
Hiillschicht. Die Reifung und Ausstreu der Samen (Windstreuer) aus
den sich seitlich 6ffnenden Kapseln erfolgt je nach Witterung bereits
ab Mitte Juni bis in den Oktober bzw. bis zur Mahd. MoLLER-SCHNEIDER
(1948, 1986) berichtet, dass Samen im Kot von Hirschen und Rindern

gefunden wurden, was fiir die Moglichkeit einer endochoren Ausbrei-
tung spricht.

Vergrabungsversuche konnten zeigen, dass Phyteuma orbiculare
eine mittellebige bis ausdauernde Diasporenbank bildet (HacHmOLLER et
al. 2010). Die Samen iiberdauern demnach im Boden, ohne ihre Keim-
fahigkeit zu verlieren, so dass sich eine Population grundsatzlich auch
iiber das Samenreservoir im Boden regenerieren kann.

Die Samen von Phyteuma orbiculare zeigen eine ausgeprdgte
Keimruhe (Dormanz). Im Laborversuch konnte nur bei niedrigen Tem-
peraturen eine partielle Keimung beobachtet werden. Im Freiland
erwies sich die Art als ausgesprochener Friihjahrskeimer (HacHMoLLER
etal. 2010).

Phyteuma orbiculare bildet eine Speicherwurzel in Form einer Riibe
aus. Laut RotHmALER (2005) sowie SesALD et al. (1996) ist Phyteuma orbi-
culare auch in der Lage, unterirdische Auslaufer zu bilden.

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Nach PeppLer (1992) sollte die Pflege bzw. Nutzung der Wuchsorte durch
Mahd oder sehr extensive Beweidung erfolgen. Grundsatzlich wéren
1-2 Schnittnutzungen proJahrmdglich (BriEmLE & ELLENBERG 1994). Dabei
sollte die Mahd erst nach dem Aussamen ab Juli erfolgen. Die Wuchsor-
te im sdchsischen Teil des Projektgebietes werden meist im Rahmen
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einer fordermittelfinanzierten Biotoppflege ab Juli einschiirig gemaht.
Auf stark versauerten Standorten ist auBerdem eine Gesundungskal-
kung mit langsam wirkenden Basenlieferanten wie z.B. Mergel emp-
fehlenswert.

Biewer & Poschiop (1996) beschreiben, dass Phyteuma orbiculare
durch Méhgutiibertrag erfolgreich iibertragen werden kann.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Phyteuma orbiculare keimt nur sehr sporadisch. Die Keimruhe kann
durch Kaltestratifikation und Behandlung mit dem Phytohormon Gib-
berellinsdure (GA3) gebrochen werden.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1 Lagebeschreibung

Phyteuma orbiculare kommt im Projektgebiet inshesondere im Erzge-
birge und im Duppauer Gebirge (Doupovské hory), sehr selten auch
am Siidwestrand des Elbsandsteingebirges (Rdjec, Tisd) und in dem
Mittelgebirge Vernefiské stfedohofi (Vernefice, Velkd Javorskd) rezent
vor. Am Rande des Projektgebietes kommt die Art nur sehr selten in
Dzbén (- Bilichov, Zerotin) und im Hiigelland ZluZicka pahorkatina
(Tis u Blatna) vor. In der Vergangenheit wurde sie vereinzelt auch im
Bohmischen Mittelgebirge (MileSovka, MileSovsky Kloc), im Kessel des
erzgebirgischen Vorgebirges (Teplice, Bohosudov) und im oberen Eger-
tal (Frantiskovy Ldzné) gefunden.

10.2  Beschreibung Biotop

Phyteuma orbiculare wachst auf nassen bis mesophilen Wiesen, in
Mooren und in Erlenwaldchen, seltener auch auf trockenen bebusch-
ten Hangen, insbesondere in Gesellschaften der Verbénde Molinion,
Alnion glutinosae, Bromion erecti, im Erzgebirge auch auf Barwur-
zwiesen (Meo athamantici-Festucetum rubrae) hdufig mit ausgeprag-
tem Vorkommen von Nardus stricta. Sie bevorzugt wechselfeuchte bis
frisch-feuchte, mineralreiche Boden.

Im Erzgebirge wachst die Art z.B. vergesellschaftet mit Meum at-
hamanticum, Lathyrus linifolius, Crepis mollis subsp. hieracioides (Tisd),
Trollius altissimus (Krdsny Les) u. a., im Duppauer Gebirge z.B. gemein-
sam mit Carex umbrosa, Trifolium spadiceum u. a.

10.3  Bestandesentwicklung

Im Erzgebirge kam die Kugelige Teufelskralle verstreut vom Keilberg
bis zum Elbsandsteingebirge bei Tisa vor, wobei sich die Fundorte am
Nordostrand des Gebietes konzentrieren. Die erste Nachricht stammt
aus den Gemeinden Krasny Les (Hippe, HampeL in CeLakovskY 18681883,

Dicu1L 1879) und Tisd. Weitere Stellen wurden durch Lipser et al. publi-
ziert (1967, 1968) — der Gipfel Spicak (Sattelberg) bei der Gemeinde
Krésny Les, Nakléfov, ehemalige Ansiedlung Oberwald und Petrovice.
An den meisten der angegebenen Standorte kam die Kugelige Teu-
felskralle noch in den 1980er Jahren vor (PexARek 1986, ONDRACEK 1990,
1997,2000 u. a.). Wahrend der letzten 10 Jahre gingen die Vorkommen
stark zuriick, an einer Reihe von Standorten wurde die Art nicht mehr
nachgewiesen. Heute befinden sich die letzten Standorte in der Um-
gebung der Gemeinden Tisd (Tisd-Antoninov) und Kninice. Meistens
handelt es sich um sehr kleine Populationen, in denen die Anzahl der
bliihenden Exemplare nur selten 10 iibersteigt. Die Standorte im Erz-
gebirge bei Chomutov —Vysluni, Hora Sv. Sebestiana u. a. (zum Beispiel
KLement 1930) wurden in spateren Jahren nicht mehr nachgewiesen.

Samtliche Standorte im Becken des erzgebirgischen Vorlandes
(Mélkov, Bohosudov, Teplice) sowie im Bdhmischen Mittelgebirge sind
erloschen, angegeben wurde auch ein Vorkommen am Standort Mi-
leSovsky Kloc (Reuss in CeLakovsky 1868—1883) und auf dem Berg Pafez.
Ebenfalls nicht bestatigt werden konnte ein Vorkommen bei Décin (Ma-
LINsKY in CELAKOVSKY 1868—1883).

Im Duppauer Gebirge gehdrte die Art in der Vergangenheit sowie
gegenwartig zu den verstreut vorkommenden Arten. Aus der ersten
Halfte des 20. Jh. gibt es nur wenige Angaben (Korunni, Andélska Hora,

Phyteuma orbiculare. Tisd. Foto P. Bauer 2008.




Tunkov u.a.), die in den spateren Jahren meistens nicht mehr nachge-
wiesen wurden. Die meisten rezenten Standorte im Duppauer Gebir-
ge wurden erst zum Ende des 20. Jh. erfasst (Bukovina, Jesen, Jirov,
Lochotin, Nova Ves, Orkov, Valec, Zvonickov u.a.) und konzentrieren sich
im ostlichen, siiddstlichen und siidlichen Teil des Duppauer Gebirges.
So kann nicht beurteilt werden, ob die Populationen stagnieren oder
zuriickgehen. Jedenfalls gehort die hiesige Population im gesamten
Projektgebiet zu den starksten und stabilsten.

10.4 Pflegezustand

Mehrere kleinere Populationen (Tisd, Tisa-Antoninov) befinden sich im
LSG Elbsandsteingebirge und werden meistens regelmaRig gemaht.

An den gegenwartigen Standorten im Erzgebirge werden keine
besonderen MaBBnahmen umgesetzt. RegelméBig gemaht wird nur
die Wiese tiber dem Damm des Teiches Tissky rybnik. Im Rahmen der
laufenden Bewirtschaftung wird auch ein Standort im Innenbereich
der Gemeinde Tisa gemdht. Die weiteren Standorte werden nur zu-
féllig gemaht und wachsen durch angeflogene Gehélze zu. Keiner der
Standorte befindet sich in einem besonders geschiitzten Gebiet.

Die Populationen bei Vernefice (Velka Javorskd) befinden sich im
LSG Bohmisches Mittelgebirge.

Die Standorte im Duppauer Gebirge (im Militargebiet Hradisté
auch auBerhalb des Truppeniibungsplatzes) werden nur zufdllig oder
im Rahmen der laufenden Bewirtschaftung gemaht, meistens liegen
sie aber brach.

10.5 Gefahrdung

Die meisten Populationen von Phyteuma orbiculare im Erzgebirge so-
wie im angrenzenden Teil des Elbsandsteingebirges befinden sich im
Einzugsgebiet der Gemeinde Tisa oder in ihrer unmittelbaren Umge-

11.1  Lagebeschreibung

ID Standort Beschreibung von Lage und Standort

bung. Diese Populationen werden in Folge der Entwicklung der Ge-
meinde, der Bautatigkeit und manchmal auch absichtlich zerstort und
direkt gefdhrdet. Andere Standorte liegen brach, verbuschen durch
angeflogene Gehdlze oder wachsen durch hochwiichsige Graser und
Krduter zu. Geféhrdet sind ebenfalls die regelmaBig gemahten Stand-
orte (wahrscheinlich als Folge der Unkenntnis der geeigneten Pflege),
die Anzahl der Exemplare der Kugeligen Teufelskralle stagniert hier
oder nimmt ab. Manche Standorte sind sehr klein und voneinander
isoliert.

10.6 Bemerkung

Es handelt sich um eine konkurrenzschwache Art. Geeignete Pflege-
maBnahmen sind fiir Phyteuma orbiculare bisher nicht bekannt.

Die kleinen isolierten Populationen sind instabil und sehr gefahr-
det.

11 Beschreibung ausgewahlter
Populationen in Sachsen

Die Vorkommen von Phyteuma orbiculare beschranken sich fast aus-
schlieBlich auf das NSG Oelsen. Die dariiber hinaus aktuell bekannten
Vorkommen sind z. T. von ungesicherter Herkunft (Liebenau) oder
konnten im Untersuchungszeitraum (2011-2012) nicht bestatigt wer-
den (Lauenstein). Im Folgenden werden ausgewahlte Vorkommen aus
dem NSG Oelsen naher beschrieben, die im Untersuchungszeitraum die
hdchste Zahl bliihender Sprosse aufwiesen.

43 Sattelbergwiese
4b  Sattelbergwiese Stidwest

6  Herpoldsheimer Wiese

11 Vordere Wiese

15  Richterwiese

16 Pfarrwiesen

22 Kalkgrundwiese

24 Hainwiese

28  Waldwiese am Rétzschbach
30 Haselberg

1.2

ID  Standort

Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog. , Sattelbergwiese”, 600 m ii. NN
Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog. ,Sattelbergwiese Siidwest”,
607 mii. NN

Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog.,Herpoldsheimer Wiese®, 582
mii. NN

Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog. ,Vordere Wiese”, 585 m ii. NN
Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog.,Richterwiese”, 556 m ii. NN
Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog. ,Pfarrwiesen, 569 m ii. NN
Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog., Kalkgrundwiese”, 526 m ii. NN
Osterzgebirge, NSG Oelsen, FFH-Gebiet Mittelgebirgslandschaft um Oelsen (EU-Nr. 5149-301), sog. ,Hainwiese”, 520 m i. NN
Osterzgebirge, Waldwiese am Ratzschbach bei Hellendorf, 450 m . NN

Osterzgebirge, FND Haselberg, FFH-Gebiet Gottleubatal und angrenzende Laubwalder (EU-Nr. 5049-302), 387 m ii. NN, siidost-ex-
ponierter Hang

Beschreibung Biotop

Beschreibung des Lebensraum

42 Sattelbergwiese

Mahwiese, Bergwiese, Geranio sylvatici — Trisetetum flavescentis, Molinion-AF, vielfaltiges kleinstandortlich differenziertes Stand-
ortmosaik mit nassen Bereichen und trockeneren,,Buckeln”



ID Standort Beschreibung des Lebensraum

4b  Sattelbergwiese Siidwest Mahwiese, frische bis feuchte Bergwiese

6  Herpoldsheimer Wiese Mahwiese, magere Bergwiese, Galium saxatile — Nardus stricta — Gesellschaft, typische AF

11 Vordere Wiese Mahwiese, magere Frischwiese iibergehend in frische Bergwiese

15 Richterwiese Mahwiese, frische Bergwiese bis Frischwiese, Geranio sylvatici — Trisetetum flavescentis, Randbereiche nahrstoffreicher

16 Pfarrwiesen Mahwiese, kleinflachige frische bis wechseltrockene Bergwiese oberhalb einer Baschungskante, Polygono-Trisetion, Festuca rub-
ra-Meum athamanticum-Gesellschaft

22 Kalkgrundwiese Mahwiese, Bergwiese, frisch, Geranio sylvatici — Trisetetum flavescentis

24 Hainwiese Mahwiese, Bergwiese, frisch bis wechseltrocken, Geranio-Trisetetum typicum, Festuca rubra-Meum athamanticum-Gesellschaft

28 Waldwiese am Rétzschbach  waldumgebene Mahwiese, frische Bergwiese, dstlich angrenzender Bestand wurde 2010 aufgelichtet

30  Haselberg Méhwiese, artenreiche submontane Rotschwingelwiese, Pechnelken-AF, kleinflachig mit Borstgrasrasen und Arten der Bergwiesen

Bodenparameter sichsischer Standorte

Anzahl Mess- Standardabwei-
Parameter Einheit werte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
(/N-Verhaltnis keine 0 NA NA NA NA
(alcium mg/100g Iftr. B n 71.80 161.44 293.00 65.12
elektrische Leitfahigkeit pS/cm 1" 25.00 70.36 143.00 39.30
Gesamtstickstoff mg/kg TS n 2333.00 3354.18 4235.00 660.28
Humusgehalt %TS n 533 144 10.50 1.80
Kalium mg/100g Iftr. B n 335 7.83 14.00 3.68
Magnesium mg/100g Iftr. B n 2.64 10.71 22.20 6.33
N min mg/ mq Boden 0 NA NA NA NA
Nitrat mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Phosphor mg/100g Iftr. B n 0.50 1.58 4.10 1.03
pH-Wert (im Feststoff) keine 11 373 5.08 5.67 0.61
TOC %TS " 3.10 3.78 4.90 0.82
Tongehalt % n 6.30 40.68 63.40 17.73
Trockenmasse % n 61.90 76.45 86.10 7.84
Volumengewicht g/em? " 0.77 1.04 141 0.24
11.3  Bestandesentwicklung
ID  Standort Bestandesentwicklung
4a  Sattelbergwiese 2012: 170 bliihende Sprosse; in den letzten 10 Jahre stark schwankende Bliitenzahlen; im Vergleich zu den Z&hlungen von Scimiot
etal. (2001) nahezu konstante Zahlen, trotz z. T. erheblicher Schwankungen
4b  Sattelbergwiese Siidwest 2012: 47 bliihende Sprosse; im Vergleich zu den Zahlungen von Schmior et al. (2001) tendenziell Abnahme
6 Herpoldsheimer Wiese 2012: 29 bliihende Sprosse; im Vergleich zu den Zahlungen von Scumior et al. (2001) tendenziell Zunahme
11 Vordere Wiese 2012: 55 bliihende Sprosse; im Vergleich zu den Zéhlungen von Scimior et al. (2001) tendenziell Abnahme
15 Richterwiese 2012: 175 bliihende Sprosse; im Vergleich zu den Zahlungen von Scimior et al. (2001) tendenziell Abnahme
16 Pfarrwiesen 2012: 77 bliihende Sprosse; im Vergleich zu den Z&hlungen von Schmior et al. (2001) ist eine leichte Zunahme der bliihenden
Individuen zu verzeichnen
22 Kalkgrundwiese 2012: 62 bliihende Sprosse; im Vergleich zu den Zahlungen von Scumior et al. (2001) tendenziell Abnahme
24 Hainwiese 2012: 29 bliihende Sprosse; im Vergleich zu den Z&hlungen von ScHmior et al. (2001) tendenziell Abnahme; seit 2009 nahezu
konstante Zahlen
28 Waldwiese am Rétzschbach ~ 2012: 193 bliihende Sprosse; im Vergleich zu den Zahlungen von Schmior et al. (2001) zeigte der Bestand 2012 die dreifache
Anzahl bliihender Sprosse
30  Haselberg Vorkommen von Phyteuma orbiculare sind fiir den Haselberg bereits aus dem 19. Jh. belegt (DecenkoLs 1869 im Herbarium Stiefel-

hagen). Historische Angaben zur PopulationsgrdBe sind nicht bekannt. Aktuell zahlt der Bestand mit 54 bliihenden Sprossen fiir
2012 zu den groBeren Bestdnden im Oelsener Gebiet.

197




mFalkgrundwiese Herpokisheimer Wiese = Sattebergwiese = 'Waldwiese! Ratzschbach
m g
H
§
; 00
i m - I
n g

2001 2003 2004 2005 2008 2007 2010 20m 02
Jahr

Bestandesentwicklung im Oelsener Gebiet am Beispiel ausgewdhiter Fldichen (Quellen: Scimior et al. 2001, Scumior & Zieverink 2004 + 2005; Scumior & Waiczak 2006 + 2007;
Erfasser: Wilhelm, E.-G. & Zieverink, M., Kastl, Ch.; Walczak, C., Holzel, M.)

Bliitenkopf von Phyteuma orbiculare im NSG Oelsen, Foto: C. Walczak, 23.05.2011




11.4 Pflegezustand
ID  Standort Beschreibung des Pflegezustands
4a  Sattelbergwiese Langjahrig durch Biotoppflege erhalten; aktuell einschiirige Pflegemahd mit Berdumung
4b  Sattelbergwiese Siidwest qut, teilweise Verbrachungstendenzen, Biotoppflege, einschiirige Mahd mit Berdaumung
6 Herpoldsheimer Wiese guter Pflegezustand, Biotoppflege, einschiirige Mahd mit Berdumung
n Vordere Wiese gut, Biotoppflege, einschiirige Mahd mit Berdumung
15 Richterwiese gut, aber Verbrachungstendenzen, Biotoppflege, einschiirige Mahd
16 Pfarrwiesen gut, Biotoppflege, einschiirige Mahd mit Berdumung
22 Kalkgrundwiese gut, aber Verbrachungstendenzen, Biotoppflege, einschiirige Mahd
24 Hainwiese gut, Biotoppflege, einschiirig gemaht mit Berdumung
28 Waldwiese am Ratzschbach ~ Pflegezustand gut, Biotoppflege, einschiirige Mahd mit Berdumung, Standort scheint augenblicklich vom vermehrten Lichtein-
fall nach der Freistellung der Ostseite zu profitieren
30 Haselberg gut, Biotoppflege, einschiirige Mahd mit Berdumung
11.5 Gefdhrdung
ID  Standort Gefahrdung
4a  Sattelbergwiese aktuelle Beeintrachtigung durch verstarktes Betreten der Fldche durch Wanderer
4b  Sattelbergwiese Siidwest Keine akute Gefdhrdung
6 Herpoldsheimer Wiese Keine akute Geféhrdung
n Vordere Wiese Keine akute Gefdhrdung
15 Richterwiese Keine akute Gefdhrdung
16 Pfarrwiesen Keine akute Gefdhrdung
22 Kalkgrundwiese Keine akute Gefdhrdung
24 Hainwiese Keine akute Gefdhrdung
28 Waldwiese am Rétzschbach ~ Wildverhiss
30  Haselberg Keine akute Gefdhrdung
11.6 Bemerkung

Im Raum QOelsen werden bereits seit mehreren Jahren Malinahmen zur Populationsstiitzung und Wiederansiedlung realisiert.
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Polygala serpyllifolia Hosé, Ann. Bot. (Usteri) 21: 39,
1797.

Polygalaceae

Polygala serpyllacea Weihe; Polygala depressa
Wender.

Familie:
Synonyme:

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -

Rote Liste Tschechische Republik: (2

Rote Liste Sachsen: 3

Rote Liste Deutschland: 3

Schutzstatus Tschechische Republik: §1

BNatSchG: -

Verantwortlichkeit Dtl.: mittlere Verantwortlichkeit

Der Standortstyp, den Polygala serpyllifolia besiedelt, unterliegt zur
heutigen Zeit entweder einer intensiven Nutzung (meist Beweidung)
oder ist durch Melioration, Eutrophierung sowie Brache und Sukzession
derart verandert, dass die Art keinen Lebensraum mehr finden kann.
Die hdufigste Gefahrdungsursache besteht daher im Verlust geeigneter
Biotope.

Polygala
serpyllifolia

* Quendel-Kreuzbliimchen
e vitod douskolisty

3 Artbeschreibung & Determination

Polygala serpyllifolia ist eine ausdauernde Pflanze mit einer diinnen
hellen Wurzel. Die Stangel sind diinn bis fadenformig, niederliegend
und 5-25 cm lang. Die Pflanze ist kahl oder nur sehr kurz behaart. Die
Sténgel sind vom Grund an verzweigt. Die Zweige bliihen in der Regel
und iiberwachsen den Hauptsténgel. Die unteren Blatter sind gegen-
standig, klein und in der Regel elliptisch. Die Blatter sind sommergriin.
Die mittleren und oberen Stangelblatter sind wechselsténdig oder fast
gegenstandig. Diese Blatter sind groBer als die unteren. Der traubige
Bliitenstand ist armbliitig und endstandig. Er besteht in der Regel aus
3-7 hell- bis himmelblauen oder weiBen Bliiten. Das hautige Trag-
blatt ist etwa halb so lang wie der Bliitenstiel. Die Kelchblétter sind
strichférmig und 1,5-2,2 mm lang. Die Bliitenfliigel sind in der Regel
weifSlich bis blaulich geférbt und langer als die Frucht; ihre Nervatur
ist verzweigt, aber abgeschlossen und besitzt 4-20 Anastomosen. Die
Krone ist 3,5-4,5 mm lang und besitzt fransenformige Anhangsel mit
14-30 Abschnitten. Die Kapselfrucht ist verkehrt herzformig bis drei-
eckig. Sie ist kiirzer als die Fliigel und hat einen 0,3 mm breiten Saum.
Die Samen sind etwa 1,8—2,2 mm lang und etwa 1 mm breit. Sie sind
borstig behaart. Die Bliitezeit ist von Mai bis August.



4 Gesamtareal

Polygala serpyllifolia ist eine subatlantische
Art, die in Westeuropa vom nérdlichen Teil der
Iberischen Halbinsel, den Britischen Inseln und
Frankreich bis Danemark und die Stidwestkiiste
Norwegens verbreitet ist. Nach Siiden reicht das
Areal der Art bis in die Alpen, vereinzelte Vorpos-
ten befinden sich in Kroatien und Italien. Die Vor-
kommen in Sachsen und Béhmen befinden sich an
der dstlichen Arealgrenze.

5 Verbreitungim
Projektgebiet

5.1 Beschreibung

Polygala serpyllifolia kommt im Projektgebiet ins-
besondere im Erzgebirge und im Elstergebiet vor,
verstreut auch im ndrdlichen Gebiet des Bohmi-
schen Waldes, verhdltnisméBig selten im Fichtel-
gebirge (Smrciny) und ein Standort wurde auch
bei Cheb nachgewiesen.

In Sachsen hat diese Sippe ihr Verbreitungs-
zentrum im Vogtland und dem angrenzenden
westlichen Erzgebirge. In anderen Regionen des
Freistaates kommt die Art nicht vor. Eine Ausnah-
me bildet lediglich das obere Osterzgebirge, wo
es einige wenige Fundpunkte gibt. Im Erzgebirge
zwischen diesen beiden Zentren kommt die Art,
bis auf sehr wenige, vereinzelte Funde nicht vor.
Insgesamt ist fiir diese Art in allen besiedelten Re-
gionen ein drastischer Riickgang zu verzeichnen,
der den von Polygala vulgaris deutlich iibersteigt.

Polygala serpyflifolia HOSE

5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet

ID Lland Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Sachsen FND Wendlingwiese bei Kleedorf 5568 3052 26-50 2012 Richter
2 Sachsen FND Rohrbacher Zollhauswiese 5569 3098 6-25 2012 Richter
3 Sachsen bei Raun 5570 3078 6-25 2012 Richter
4 Sachsen Bad Elster, FND Kodershachwiese 5572 3018 unbekannt Walter
5  Sachsen NSG Rauner- und Haarbachtal, nordl. Landwiist 5573 3106 unbekannt Breitfeld
6  Sachsen Schonlind, N 5574 3090 unbekannt Breitfeld
7 Sachsen Eubabrunn, SO 5574 3138 unbekannt Breitfeld
8  Sachsen NSG Zeidelweide, Weghdschung an Wegekreuz 5575 3014 6-25 2012 Miiller
unterhalb Altes SchloB
9  Sachsen NSG Zeidelweide 5575 3027 51-100 2012 Richter
10  Sachsen Remtengriin 5575 3064 unbekannt Walter
11 Sachsen NSG Zeidelweide 5576 3024 6-25 2012 Miiller
12 Sachsen Arnsgriin 5576 3030 unbekannt Breitfeld
13 Sachsen Wirtsgrund bei Erlbach 5576 3141 unbekannt Breitfeld
14 Sachsen NSG Dreilédndereck 5577 2947 6-25 2011 Richter
15 Sachsen Arnsgriin, westl., bei den Zollhdusern 5577 3021 unbekannt Breitfeld
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ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser

16 Sachsen Gopplasgriin, Miihlleithen zur Landesgemeinde 5577 3137 unbekannt Breitfeld

17 Sachsen Gopplasgriin, Pestelwiese 5579 3128 unbekannt Breitfeld

18  Sachsen Wohlbach, Lohbachtal siidl. 5580 3089 unbekannt Walter

19 Sachsen Dreihof Klingenthal 5581 3208 unbekannt Breitfeld

20  Sachsen FND Orchideenwiese Gunzen 5582 3115 unbekannt Breitfeld

21 Sachsen NSG Zwiebrandwiesen Schoneck 5586 3112 6-25 2012 Miiller

22 Sachsen Henneberger Hang 5587 3360 6-25 2011 Richter

23 Sachsen FND Kirchwiese Carlsfeld 5589 3295 2-5 2012 Richter

24 Sachsen FND Moorhang Carlsfeld 5590 3287 51-100 2012 Richter

25  Sachsen NSG Muldenwiesen, Hammerbriicke, Moor- 5591 3170 26-50 2012 Miiller
lehrpfad

26  Sachsen Zinsbachtal am Katzenstein 5593 3221 101-1000 2012 Miiller

27 Sachsen Waldpark Griinheide 5594 3197 101-1000 2012 Miiller

28 Sachsen Zinsbachtal Talwiesen am Jungfernsprung 5594 3212 101-1000 2012 Miiller

31 Sachsen Vogelsgriin, Wiese (Spatmahd,erscheint brach) 5596 3189 unbekannt Walter
westl.

32 Sachsen Falkenstein, Wiese nordwestl. Dorfstadt 5597 3118 unbekannt Walter

33 Sachsen NSG Syrau-Kauschwitzer Heide 5601 2928 2-5 2011 Richter

35  Sachsen NSG Hermannsdorfer Wiesen 5606 3512 6-25 Richter

36  Sachsen Fiirstenau, Grenzwiesen 5619 4172 101-1000 2012 Miiller

39  Sachsen Georgenfelder Hochmoor 5620 4114 101-1000 2011 Miiller

40  Sachsen Zinnwald, Oberer Kalter Brunnen 5620 4147 6-25 2011 Miiller

41 Sachsen Fiirstenwalde, Schwarzes Kreuz 5621 4213 51-100 2011 Walczak

42 Sachsen  Altenberg; Wiese siidlich vom Walkteich 5623 a7 51-100 2012 Gerber

43 Sachsen Altenberg, 6stlich an B170 Schwarzwasserwie- 5623 4124 51-100 2012 Gerber
se, siidlich von Altenberg

44 Sachsen Altenberg, NSG Galgenteiche 5624 4112 101-1000 2011 Miiller, Gerber

45  Sachsen Schellerhau nérdlich Schellermiihlenweg/ Wei- 5625 4082 101-1000 2012 Miiller
Beritzwiesen

46  Sachsen Schellerhau Néhe Schellermiihle 5625 4083 101-1000 2012 Miiller

47 Sachsen Altenberg, Biela-Quellgebiet/ am Phillip-Miil- 5625 4116 101-1000 Miiller
ler-Lager

48  Sachsen Barenfelser Miihle 5628 4066 6-25 2012 Miiller

49  Bohmen Ujezd u Krasné, Peklo 5571 2937 unbekannt 2002  Martinkova

50  Béhmen Ujezd u Krdsné, Peklo 5571 2943 unbekannt 2002  Martinkova

51 Bohmen Stitary, okrajlouky 5569 2947 unbekannt 2001 Martinkova

52 Bohmen Stitary, podél signélky 5569 2948 unbekannt 2001 Martinkova

53 Bohmen  Ujezd uKrasné 5570 2950 unbekannt 2001 Martinkova

54  Bohmen Trojmezi, viesovisté 5575 2954 2-5 2011 Brabec, Uhlik, Vincenecova

55 Bohmen  Trojmezi, U Lenka, okraj lesa 5577 2957 2-5 2011 Brabec, Uhlik, Vincenecovd

56  Bohmen Pastviny, u odchovny 5574 2959 6-25 2011 Martinkovéa

57  Bohmen  Pastviny 5574 2960 unbekannt 2011 Martinkova

58  Bohmen  Pastviny 5573 2964 unbekannt 2011 Martinkovd

59  Bohmen  Trojmezi, Bystfina, u byvalé cesty 5578 2964 unbekannt 2001 Pivorikova L.

60 Bohmen Stitary, podél signalky 5568 2965 unbekannt 2004  Martinkovéa

61  Bohmen Trojmezi, JV okraj rybnika 5576 2970 2-5 2011 Brabec, Uhlik, Vincenecova

62  Béhmen Podhradi u Ase, osada Smrcina 5570 2989 6-25 2011 Brabec

63  Bohmen  Hranice: lesni cesta 5577 2993 2-5 2011 Brabec

64  Bohmen Hranice: louka 5576 3004 6-25 2011 Brabec

65  Bohmen Mokfiny u Ade, okraje lesa 5565 3007 6-25 2011 Brabec

66  Bohmen  Polnd, okraj lesni cesty 5559 3009 6-25 2011 Brabec

67  Bohmen Cheb, Horni Hranicnd, podél cesty 5549 3043 unbekannt 2011 Martinkova

68  Bohmen  Cheb, Krizovy kdmen 5551 3084 unbekannt 2011 Martinkovd

69  Bohmen Smrcina u Plesné 5568 3107 6-25 2011 Uhlik

70  Bohmen Smircina u Plesné 5568 3114 2-5 2011 Uhlik

71 Bohmen Smrcina u Plesné 5568 3115 6-25 2011 Uhlik

72 Bohmen Smrcina u Plesné 5568 3116 6-25 2011 Uhlik

73 Bohmen  Smrcinau Plesné 5568 3117 6-25 2011 Uhlik

74 Bohmen  Slatina: krdtkostébelnaté travniky 5534 3190 unbekannt 2012 Mudra



ID Land Fundort UTM(N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser

75  Bohmen Slatina 5534 3201 unbekannt 2011 Mudra

76  Bohmen  Slatina: travinobylinny lem 5534 3206 unbekannt 2011 Mudra

77 Bohmen Slatina 5533 3225 unbekannt 2011 Mudra

78  Bohmen Slatina 5533 3225 unbekannt 2011 Mudra

79  Bohmen Slatina 5534 3227 unbekannt 2011 Mudra

80  Bohmen Slatina 5534 3228 unbekannt 2011 Mudra

81 Bohmen  HdjuVysoké: naruSované plochy 5537 3228 unbekannt 2012 Mudra

82  Bohmen  HdjuVysoké: kvétnaté pastevni travniky 5538 3234 unbekannt 2012 Mudra

83 Bohmen  Tachovskd Hut 5534 3237 unbekannt 2011 Mudra

84  Bohmen Tachovska Hut 5534 3263 unbekannt 2011 Mudra

85 Bohmen  Tachovskd Hut 5533 3268 unbekannt 2012 Mudra

86  Bohmen Kamenec, sucha stran 5535 3268 unbekannt 2011 Mudra

87  Bohmen Rolava, viesovisté 5584 3303 unbekannt 2011 Michalek

88  Bohmen Prebuz, u obtokového kanalu 5581 3309 unbekannt 2012 Krasa

89  Bohmen Rolava, Velky cinovy dl, severné od silnicky 5585 3315 6-25 2011 Michalek, Ondracek
92 Bohmen  Rolava: u pifjezdové cesty 3315 5585 1-5 2012 Ondrécek

90  Bohmen Rolava, Velky cinovy dill, jizné od silnicky 5585 3316 6-25 2011 Michalek, Ondrdcek
94 Bohmen Rolava (u Prebuze): lada u cesty 3316 5585 unbekannt 2008  Ondracek

91  Bdhmen Rolava 5582 3320 unbekannt 2011 Michdlek

92 Bohmen Rolava 5582 3322 unbekannt 2011 Michdlek

93 Bohmen Rolava 5582 3324 unbekannt 2011 Michdlek

94  Bohmen  Chloupky: levy okraj Stérkoveé silnicky 5582 3326 unbekannt 2011 Michdlek

95  Bohmen Rolava, Jeleni 5585 3327 25-50 2011 Uhlik

96  Bohmen  Chaloupky, podél cesty 5582 3333 unbekannt 2012 Melichar, Krésa, Fiser, Schutze
97  Bohmen  Chaloupky, okraj silnicky 5582 3334 unbekannt 2011 Michdlek

98  Bohmen Chaloupky, viesovisté 5582 3335 unbekannt 2011 Melichar, Wieser, Jelinek
99  Bohmen  Chaloupky, rozvaliny budovy 5583 3335 unbekannt 2011 Jan Matéji

100  Bdhmen Chaloupky, viesovisté 5582 3336 unbekannt 2011 Melichar, Wieser, Jelinek
101  Bdohmen Lesik, nekosena louka 5576 3337 unbekannt 2011 Michalek

102 Bohmen Lesik, nekosena louka 5576 3341 unbekannt 2011 Ondracek, Michalek
103  Bdohmen Lesik: lada 5576 3341 6-25 2011 Ondrdcek

104  Bohmen Lesik: lada 5576 3343 6-25 2002 Ondrdcek

105 Bdohmen Rudné, Havrani vrch 5580 3356 2-5 2011 Uhlik

106 Bohmen  Nové& Hamry okraj lesni cesty 5581 3364 unbekannt 2011 Michélek

107 Bohmen  Mikulov 5615 4056 6-25 2011 Ondracek

108 Bohmen  Mikulov 5615 4057 6-25 2011 Ondracek

109 Bohmen  Mikulov 5615 4058 6-25 2011 Ondracek

110  Bohmen  Mikulov: pramenisté 5617 4112 unbekannt 2008  Ondrdcek

111 Bohmen  Cinovec 5620 4118 unbekannt 2008  Ondracek

112 Bohmen Cinovec 5620 4119 unbekannt 2012 Ondrdcek

113 Bohmen  Cinovec 5620 4120 6-25 2010  Ondracek

114 Bohmen Cinovec 5620 a1 unbekannt 2010  Ondrdcek

115 Bohmen  Cinovec 5620 4147 unbekannt 2011 Ondracek

116 Bohmen Cinovec: raselinnd smrcina 5620 4149 unbekannt 2008  Ondrdcek

117  Bdohmen Predni Cinovec (zan. osada) 5619 4165 6-25 2008  Ondracek

118  Bohmen Predni Cinovec 5619 4166 6-25 2011 Ondrdcek

119  Bohmen Cinovec: svétlina v fidké raSelinné smrciné 5619 4167 6-25 2012 Ondrdcek

128  Bohmen Predni Cinovec (zanikla osada) 4167 5619 6-25 2012 Ondrdcek

129 Bohmen  Cinovec: radelinné a podmdcené louky 4167 5619 6-25 2011 Ondrécek

130  Bohmen Cinovec: smilkovd louka 4167 5619 1-5 2008  Ondrdcek

120 Bohmen Fojtovice: raselinné louka 5618 4178 unbekannt 2011 Ondrécek

121 Bohmen Fojtovice: fragment loucky 5619 4187 6-25 2001 Ondrdcek

122 Bohmen  Adolfov 5620 21 6-25 2011 Ondrdcek

123 Bohmen Adolfov 5620 213 6-25 2011 Ondrdcek

124  Bohmen  Adolfov 5620 215 6-25 2011 Ondrdcek

125 Bohmen Adolfov 5620 4216 6-25 2011 Ondrdcek

126 Bohmen  Adolfov 5621 4218 6-25 2011 Ondracek

127  Bohmen Adolfov 5621 4218 6-25 2011 Ondrdcek




ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
128  Bohmen Adolfov 5621 4219 6-25 2011 Ondrdcek
129  Bohmen Adolfov 5620 an 6-25 2011 Ondracek
130  Bohmen Adolfov 5620 4222 6-25 2011 Ondrdcek
131 Bohmen Adolfov 5622 4226 6-25 2012 Ondracek
132 Bohmen  Adolfov 5623 4260 6-25 2011 Ondracek
133 Bohmen  Krésny Les: loucka 5623 4260 2-5 2009  Ondrécek
134 Bohmen Panenska (u Petrovic): smilkova louka 5623 4284 6-25 2012 Ondracek
135 Bohmen Tisé: Siroky Gvoz 5624 4302 2-5 2004  Ondrdcek

6 Habitat 7 Okologie

Polygala serpyllifolia wachst auf oligotrophen, nicht beschatteten
Standorten. Sie kommt auf feuchten bis frischen, mageren kurzrasi-
gen Wiesen und Weiden vor. Ebenso werden feuchte, torfigen Bra-
chen, feuchte Heiden und Moore besiedelt. Selten wird die Art auch
in lichten Fichtenwaldern oder ihren Sdumen gefunden. Silikatische,
saure Substrate werden von Polygala serpyllifolia bevorzugt. Funde von
Kalkstandorten sind nicht bekannt. Oft werden durch die Art auch Se-
kundarstandorte besiedelt.

Pflanzengesellschaften, in denen Polygala serpyllifolia typischer-
weise zu finden ist, sind Gesellschaften der trockenen (Violion caninae)
oder feuchten (Juncion squarrosi) Borstgrasrasen. Auch magere Berg-
wiesen (Polygono-Trisetion) werden besiedelt.

Zur Okologie von Polygala serpyllifolia ist bisher nur wenig bekannt. Es
handelt sich bei Polygala serpyllifolia um einen konkurrenzschwachen,
ausdauernden Hemikryptophyten. Polygala serpyllifolia kann sich klo-
nal vermehren (KLever et al. 2008), wie stark dies unter natiirlichen
Bedingungen geschieht, ist jedoch unklar (vgl. FirTer & Pea 1994). Die
Bliiten von Polygala serpyllifolia werden von Insekten bestdubt und
sind selbstkompatibel. Die Bliite beginnt etwa ab Mai und kann sich
iiber einen langen Zeitraum hinziehen, da sukzessive immer wieder
neue Bliitenknospen gebildet werden. Demzufolge kann sich auch die
Samenausbreitung iiber einen langen Zeitraum erstrecken. Die Dias-
poren sind durch ein 6lhaltiges Anhangsel (Strophiole) speziell an eine
Ausbreitung durch Ameisen angepasst (QosTERMEUER 1989). Die Samen
sind primdr dormant, so dass fiir die Keimung eine Kaltestratifikation
bendtigt wird (GRiME et al. 2007), Keimlinge sind so vor allem im Friih-
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jahr zu beobachten. Eine ausdauernde, langfristige Samenbank wird
scheinbar nicht aufgebaut (THompson et al. 1997).

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Fiir alle Standorte mit Vorkommen von Polygala serpyllifolia ist ein re-
gelméaBiges Monitoring zu empfehlen. Die Standorte dieser Art bengti-
gen im Allgemeinen eine kontinuierliche Pflege. Fiir den Erhalt der Art
muss eine Sukzession oder Verbrachung verhindert werden. Durch die
Pflege muss eine lichte und liickige Vegetation erhalten werden. Daher
ist nicht nur eine niedrige Mahdhdhe, sondern auch ein vollsténdiges
Berdumen des Méhguts wichtig. Es darf sich keine dichte Streuschicht
aufbauen. Giinstig wirken sich kleinflachige Offenbodenstellen aus.
Eine Vor- oder Nachbeweidung der Standorte wird in diesem Zusam-
menhang als sehr giinstig betrachtet. Wie intensiv und in welchen In-
tervallen eine Pflege durchgefiihrt werden muss, ist standortabhéngig
zu entscheiden.

Die Standorte sind nicht aufzuforsten. Samtliche Standorte von
Polygala serpyllifolia sollten einen Gebietsschutz erhalten.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht
Erfahrungen mit der Kultur und Anzucht dieser Art sind nicht bekannt.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1

Polygala serpyllifolia kommt im Projektgebiet insbesondere im Erzge-
birge und im Elstergebirge vor. Im Erzgebirge befindet sich ein Vor-
kommensgebiet im norddstlichen Teil (etwa von der Talsperre Fldje bis
nach Tisd) und ein Vorkommensgebiet im siidwestlichen Teil (etwa von
Nejdek bis nach Pfebuz). Im mittleren Teil des Erzgebirges wurde die
Art nur vereinzelt historisch angegeben.

Das Vorkommen im siidwestlichen Teil des Erzgebirges setzt sich
flieBend im Elstergebirge fort, wo sich die griSte Konzentration der
Standorte im Ascher Lindchen befindet (von Asch bis Hranice). Ver-
einzelte Vorkommen wurden im Fichtelgebirge verzeichnet. Eine ho-
here Konzentration befindet sich im ndrdlichen Gebiet des Bohmischen
Waldes.

Im Erzgebirge kommt die Art in zwei abgetrennten Arealen vor.
Eine isolierte Gruppe von etwa 40 iiberwiegend sehr kleiner Standorte
befindet sich am Nordostrand des Erzgebirges etwa ab der Talsperre
Fldje bis nach Tisd, insbesondere in der Umgebung der Gemeinden
Nové Mésto, Cinovec, der untergegangenen Ansiedlungen Predni Cino-
vec, der Gemeinden Fojtovice und Adolfov.

Im mittleren Erzgebirge wurde Polygala serpyllifolia nur einmal
angegeben, aus dem Forstrevier bei Cerveny hradek (1854 Roth A.).

Lagebeschreibung

Die Standorte im siidwestlichen Teil des Erzgebirges (etwa 20)
schlieBen an das Verbreitungsgebiet im Elstergebirge und im Fich-
telgebirge an. Das Vorkommen konzentriert sich hier insbesondere
westlich, nordwestlich und ndrdlich von Nejdek (Lesik, Nové Hamry,
Rudné) sowie auf die weitere Umgebung von Pfebuz (untergegangene
Gemeinden Chaloupky, Rolava und Jeleni).

Im Elstergebirge befindet sich die groBte Konzentration der Stand-
orte im Ascher Landchen (ASsy vybéZek) in der weiteren Umgebung
der Gemeinde Hranice u ASe (Mokfiny, Podhradi, Krdsnd), weiterhin bei
der Gemeinde Pastviny und der untergegangenen Gemeinde Ujezd.
Vereinzelt kommt das Quendelbldttrige Kreuzbliimchen auch bei der
Gemeinde Kostelni vor, fiinf Standorte befinden sich bei der Gemeinde
Plesna (Ansiedlung Smr¢ina).

Im Fichtelgebirge wurden vereinzelte Vorkommen bei der Gemein-
de Polnd (bei Hazlov) und bei der Gemeinde Hrani¢na verzeichnet. An
die zuletzt genannten Standorte schlieBt auch das Vorkommen bei
Cheb an (an der Ansiedlung Kfizovy kdmen bei der Talsperre Skalka).

Die letzte Gruppe von etwa 15 rezenten Standorten befindet sich
im nordlichen Gebiet des Bohmischen Waldes in der Umgebung der
untergegangenen Ansiedlung Héj (bei Vysoka) und bei den Gemeinden
Slatina, Planska und Tachovska Hut (bei Tri sekery).

10.2  Beschreibung Biotop

Natiirliche Standorte Polygala serpyllifolia sind insbesondere feuchte
magere kurzrasige Wiesen und Weiden, feuchte bis torfige Brachen,
weniger auch Heiden. Im norddstlichen Teil des Erzgebirges wachst die
Art Polygala serpyllifolia meistens in periodisch gestorten Borstgrasra-
sen des Verbandes Violion caninae, regelmaBige Begleitarten sind hier
Galium saxatile, Potentilla erecta, Avenella flexuosa, Calluna vulgaris,
Agrostis capillaris und Meum athamanticum.

Im norddstlichen Teil des Erzgebirges wurde die Art vereinzelt
zusammen mit Oxycoccus palustris, Drosera rotundifolia, Dactylorhiza
maculata agq., Eriophorum vaginatum u.a. auch in lichten Moorfich-
tenwaldern festgestellt. Haufiger sind gegenwértig Vorkommen Po-
lygala serpyllifolia an Sekunddrstandorten wie z. B. an Rdndern von
Waldwegen, entlang von Waldschneisen, auf alten Ruinen u.d. Es han-
delt sich um Standorte mit liickiger Vegetation, oder um Standorte, die
regelmaBig gestdrt werden (zum Beispiel durch Fahrzeuge).

Wird der Standort nicht regelmaBig gestdrt, kommt es an den
meisten Standorten allméhlich zu einem dichten Zusammenschluss
der Grasnarbe, zur Ansiedlung von Gehdlzen und zur Abschwachung
(oder dem Verschwinden) der Populationen von Polygala serpyllifolia.

10.3  Bestandesentwicklung

Das Quendelbldttrige Kreuzbliimchen steht auf dem Gebiet der Tsche-
chischen Republik an seiner Arealgrenze. Es scheint, dass die Anzahl
der Standorte im Projektgebiet gegeniiber der Vergangenheit nicht
zuriickgegangen, sondern leicht angestiegen ist. Diese Tatsache ist
durch das Ubersehen der Art in der Vergangenheit sowie durch eine
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detaillierte botanische Erforschung des Grenzraumes in den letzten 20
Jahren bedingt.

Vor mehr als 100 Jahren war das Vorkommen des Quendelblatt-
rigen Kreuzbliimchens nur im norddstlichen Gebiet des Erzgebirges
(etwa von Cinovec bis Krasny Les) bekannt und nachgewiesen. Nach
1945 wurde die Art viele Jahre an keinem Standort nachgewiesen.
Deshalb wurde die Art in die Liste der verschollenen und ausgestor-
benen Taxa des Nordbohmischen Bezirkes aufgenommen (Kust 1986).
Neu gefunden wurde sie dann bei der Gemeinde Cinovecim Jahre 1992
(Ondracek) in einem nassen Borstgrasrasen am Westrand des Zinnwal-
der Moores. Dieser Standort ist aber in Folge einer starken, zusammen-
hangenden Krauterdecke untergegangen, nach 2000 wurde die Art
hier nicht mehr nachgewiesen.

Ein dhnliches Schicksal hatte auch der Standort bei der Gemeinde
Krésny Les (Kreis Usti nad Labem). Das Quendelblattrige Kreuzblim-
chen wurde am Ufer des Teiches schon im Jahre 1943 gesammelt
(HMUL). Das Vorkommen wurde hier im Jahre 2005 nachgewiesen, als
14 Exemplare in einem aufgelockertem Grasbestand in der Néhe eines
Feuerplatzes gefunden wurden. Im Jahre 2007 konnten 12 Exemplare,
2010 nur noch 3 Exemplare und im Jahre 2012 kein Exemplar mehr
nachgewiesen werden.

Eine interessante Geschichte hat auch der Standort in der Néhe
der Ansiedlung Panenské (bei Petrovice, Kreis Usti nad Labem). In der
Vergangenheit wurde Polygala serpyllifolia in diesem Gebiet niemals
angegeben. Ostlich vom Standort Panenska (im Bereich der unterge-
gangenen Ansiedlung Oberwald, heute Truppeniibungsplatz) befinden
sich ausgedehnte Borstgrasrasen. In den 1990er Jahren wurden hier
geologische Untersuchungen fiir den geplanten Bau des Autobahntun-
nels Panenska der Autobahn D8 durchgefiihrt.

Die Autobahn wurde Ende 2006 in Betrieb genommen. In den
zerfahrenen Borstgrasrasen im Bereich einer geologischen Bohrung
wurden 2007 auf einer Flédche von 9 x 7 m 35 Exemplare des Quendelb-
ldttrigen Kreuzbliimchens gefunden, im Jahre 2010 nahm die Anzahl
auf 7 Exemplare ab und im Jahre 2012 wurden die letzten 3 gefunden.

Eine markante Abschwachung der Populationen in den vergange-
nen 15 Jahren ist auch an den Standorten im Bereich der untergegan-
genen Ansiedlung Pfedni Cinovec zu verzeichnen.

Die Standorte in der Aue des Baches Flajsky potok sind zwar klein,
aber relativ stabil. Die Standorte werden regelméRig durch Erosion und
zeitweilige Flutungen gestort. Das Quendelbldttrige Kreuzblimchen
kommt hier scheinbar schon seit sehr langer Zeit vor.

Es ist zu beobachten, dass an den meisten kontrollierten Stand-
orten die Populationen von Polygala serpyllifolia abnehmen bzw. ver-
schwinden. Es ist wahrscheinlich, dass auch die Anzahl der neu gefun-
denen Vorkommen abnehmen wird.

Die ersten Angaben aus dem siidwestlichen Teil des Projektgebie-
tes stammen aus den 1960er und 1970er Jahren (Luby, Novosedly u
ASe, Luh nad Svatavou)

10.4 Pflegezustand

Mehrere Populationen des Quendelbléttrigen Kreuzbliimchens befin-
den sich im NSG Cernd louka (Kreis Usti nad Labem) und im nationa-
len NSG Rolavskd vrchovisté (Kreis Sokolov). Die meisten der anderen
Standorte befinden sich in unterschiedlichen Naturparks (Béhmischer
Wald, Fichtelgebirge, Osterzgebirge etc.). In keinem der Schutzgebiete
werden spezielle PflegemaBnahmen zur Forderung der Art durchge-
fiihrt.

Polygala serpyllifolia, Rolava, Foto: I. Bilek 2011




10.5 Gefdhrdung

Weil sich die Art im Gebiet an der Grenze ihres Areals befindet, ist
anzuraten, eine so hohe Anzahl von Vorkommen wie méglich, auch von

Die meisten Populationen von Polygala serpyllifolia in der Tschechi-  kleineren Populationen, im gesamten Gebiet zu erhalten und durch
schen Republik sind klein (bis etwa 10 Exemplare), groBe Populationen  entsprechende PflegemaBnahmen zu retten.
sind selten und scheinbar nur kurzzeitig entwickelt.

Eine Gefihrdung besteht durch Sukzession von nicht gepflegten ~ 10.6  Bemerkung
Wiesen, Weiden und Brachen sowie durch die Verbuschung der Fléchen
durch angeflogene Gehdlze sowie die Aufforstung von Waldwiesen,  Die kleinen isolierten Populationen sind instabil und stark gefahrdet.
Weiden, Heiden und Wegsaumen.

11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

11.1  Lagebeschreibung
ID  Fundort Lagebeschreibung
1 FND Wendlingwiese bei Kleedorf Elstergebirge, FND Wendlingwiese, ca. 690 m iiber NN
2 FND Rohrbacher Zollhauswiese Elstergebirge, FND Rohrbacher Zollhauswiese, ca. 605 m iiber NN
3 beiRaun Elstergebirge, NSG Rauner- und Haarbachtal, FFH-Gebiet Raunerbach- und Haarbachtal (EU-Nr. 5639-302), ca. 550 m
iiber NN
4 Bad Elster, FND Kodersbachwiese Vogtland, FND Kddershachwiese, ca. 550 m iiber NN
5 NSG Rauner- und Haarbachtal, nordl. Vogtland, NSG Rauner- und Haarbachtal, FFH-Gebiet Raunerbach- und Haarbachtal (EU-Nr. 5639-302), ca. 540 m iiber
Landwiist NN
6 Schonlind, N Vogtland, ca. 535 m iiber NN
7 Eubabrunn, SO Westerzgebirge, FFH-Gebiet Bergwiesen um Klingenthal (EU-Nr. 5540-303), ca. 580 m iiber NN
8  NSG Zeidelweide, Wegbdschung an Vogtland, NSG Zeidelweide und Pfaffenloh, FFH-Gebiet Tetterweinbachtal, Pfaffenloh und Zeidelweidebach (EU-N.
Wegekreuz unterhalb Altes Schlo 5639-301), ca. 570 m diber NN
9 NSG Zeidelweide Vogtland, NSG Zeidelweide und Pfaffenloh, FFH-Gebiet Tetterweinbachtal, Pfaffenloh und Zeidelweidebach (EU-Nr.
5639-301), ca. 515 m iiber NN
9 NSGZeidelweide Vogtland, NSG Zeidelweide und Pfaffenloh, FFH-Gebiet Tetterweinbachtal, Pfaffenloh und Zeidelweidebach (EU-NT.
5639-301), ca. 565 m iiber NN
10  Remtengriin Vogtland, ca. 540 m iiber NN
12 Arnsgriin Vogtland, unmittelbar ostl. der Ortslage, ca. 530 m iiber NN
13 Wirtsgrund bei Erlbach Westerzgebirge, FFH-Gebiet Bergwiesen um Klingenthal (EU-Nr. 5540-303), ca. 590 m iiber NN
14 NSG Dreildndereck Vogtland, NSG Dreildndereck, FFH-Gebiet Griines Band Sachsen / Bayern (EU-Nr. 5537-302), ca. 555 m iiber NN
15 Arnsgriin, westl., bei den Zollhdusern  Vogtland, westl der Zollhduser, ca. 570 m iiber NN
16 Gopplasgriin, Miihlleithen zur Landes- Westerzgebirge, ca. 540 m iiber NN
gemeinde
17 Gopplasgriin, Pestelwiese Westerzgebirge, ca. 650 m iiber NN
18  Wohlbach, Lohbachtal siidl. Vogtland, ca. 580 m iiber NN
19 Dreihdf Klingenthal Westerzgebirge, ostl. von Klingenthal, ca. 725 m tiber NN
20  FND Orchideenwiese Gunzen Westerzgebirge, FND Orchideenwiese Gunzen, FFH-Gebiet Bergwiesen und Moorstandorte bei Schdneck (EU-Nr. 5539-
302), ca. 680 m iiber NN
21 NSG Zwiebrandwiesen Schoneck Westerzgebirge, NSG Zwiebrandwiesen, ca. 760 m iiber NN
22 Henneberger Hang Westerzgebirge, NSG Kleiner Kranichsee, Butterwegmoor und Henneberger Hang, FFH-Gebiet Erzgebirgskamm am Klei-
nen Kranichsee (EU-Nr. 5541-301), ca. 880 m iiber NN
23 FND Kirchwiese Carlsfeld Westerzgebirge, FND Kirchwiese Carlsfeld, FFH-Gebiet Erzgebirgskamm am GroBen Kranichsee (EU-Nr. 5541-302), ca.
870 m {iber NN
24 FND Moorhang Carlsfeld Westerzgebirge, FND Moorhang Carlsfeld, FFH-Gebiet Erzgebirgskamm am GroBen Kranichsee (EU-Nr. 5541-302), nach
S exponiert, ca. 880 m iiber NN
25 NSG Muldenwiesen, Hammerbriicke, Westerzgebirge, NSG Muldenwiesen, FFH-Gebiet Oberes Zwickauer Muldetal (EU-Nr. 5540-302), ca. 660 m diber NN
Moorlehrpfad
26  Zinsbachtal am Katzenstein Westerzgebirge, FFH-Gebiet Oberes Zwickauer Muldetal (EU-Nr. 5540-302), ca. 620 m iiber NN
27 Waldpark Griinheide Westerzgebirge, auf dem Geldnde der Ferienanlage, ca. 695 m iiber NN
28  Zinsbachtal Talwiesen am Jungfern- Westerzgebirge, FFH-Gebiet Oberes Zwickauer Muldetal (EU-Nr. 5540-302), ca. 630 m iiber NN
sprung
31  Vogelsgriin, Wiese (Spdtmahd,er- Westerzgebirge, ca. 620 m iiber NN
scheint brach) westl.
32 Falkenstein, Wiese nordwestl. Dorf- Vogtland, ca. 560 m iiber NN

stadt




Fundort

NSG Syrau-Kauschwitzer Heide
NSG Hermannsdorfer Wiesen

Fiirstenau, Grenzwiesen

Georgenfelder Hochmoor
Zinnwald, Oberer Kalter Brunnen

Fiirstenwalde, Schwarzes Kreuz

Lagebeschreibung

Vogtland, NSG Syrau-Kauschwitzer Heide, FFH-Gebiet Syrau-Kauschwitzer Heide (EU-Nr. 5438-303), ca. 445 m iiber NN)
Mittleres Erzgebirge, NSG Hermannsdorfer Wiesen, FFH-Gebiet Moore und Mittelgebirgslandschaft bei Elterlein (EU-NT.
5343-301), ca. 650 m iiber NN

Osterzgebirge, NSG Grenzwiesen Fiirstenau und Fiirstenauer Heide, FFH-Gebiet Fiirstenauer Heide und Grenzwiesen Fiirs-
tenau (EU-Nr. 5248-306), 750 m {iber NN

Osterzgebirge, NSG Georgenfelder Hochmoor, FFH-Gebiet Georgenfelder Hochmoor (EU-Nr. 5248-305), 870 m iiber NN
Osterzgebirge, NSG Grenzwiesen Fiirstenau und Fiirstenauer Heide, FFH-Gebiet Fiirstenauer Heide und Grenzwiesen Fiirs-
tenau (EU-Nr. 5248-306), 790 m {iber NN

Osterzgebirge, Wiese am Schwarzen Kreuz bei Fiirstenwalde, FFH-Gebiet Miiglitztal (EU-Nr. 5048-302), 702 m ii. NN

Altenberg; Wiese siidlich vom Walk- Osterzgebirge, FFH-Gebiet Bergwiesen um Schellerhau und Altenberg (EU-Nr. 5248-301), 775 m iiber NN

teich

Polygala serpyllifolia, Johanngeorgenstadt Foto: F. Richter 2011




ID  Fundort Lagebeschreibung
43 Altenberg, ostlich an B170 Schwarz- Osterzgebirge, FFH-Gebiet Bergwiesen um Schellerhau und Altenberg (EU-Nr. 5248-301), ca. 750 m diber NN
wasserwiese, siidlich von Altenberg
44 Altenberg, NSG Galgenteiche Osterzgebirge, NSG Am Galgenteich Altenberg, FFH-Gebiet Bergwiesen um Schellerhau und Altenberg (EU-Nr. 5248-
301), ca. 775 m iiber NN
45  Schellerhau ndrdlich Schellermiihlen-  Osterzgebirge, NSG Weileritzwiesen Schellerhau, FFH-Gebiet Bergwiesen um Schellerhau und Altenberg (EU-Nr. 5248-

weg/ WeiBeritzwiesen 301), 710 m iiber NN
46  Schellerhau Néhe Schellermiihle Osterzgebirge, NSG WeiBeritzwiesen Schellerhau, FFH-Gebiet Bergwiesen um Schellerhau und Altenberg (EU-Nr. 5248-
301), 710 m Giber NN

47 Altenberg, Biela-Quellgebiet/ am Phil- ~ Osterzgebirge, geplantes FND am Phillip-Miiller-Lager, 725 m iiber NN
lip-Miiller-Lager
48  Barenfelser Miihle Osterzgebirge, Wiese an der Himmelsleiter bei Bérenfels, FFH-Gebiet Pdbelbachtal und Hofehiibel (EU-Nr. 5147-301),
590 m ii. NN

11.2  Beschreibung Biotop

ID  Fundort Beschreibung Biotop

1 FND Wendlingwiese bei Kleedorf Das Vorkommen befindet sich auf einer kleinen, sehr mageren Waldwiese.

2 FND Rohrbacher Zollhauswiese Das Vorkommen befindet sich auf einer mageren aber bereits stark vergrasten Wiese in der Ortslage von Rohrbach. Die
Flache ist leicht nach Siidosten geneigt und grenzt im Norden an Nadelforst an.

3 beiRaun Das Vorkommen befindet sich auf einer recht steil nach Siiden geneigten Wiese. Die Vegetation ist mager aber auch

artenarm, teilweise ist die Wiese stark vergrast. Die Vegetation entspricht grdtenteils einer sehr mageren Auspréagung
der Poa pratensis-Trisetum flavescens-Gesellschaft.

4 Bad Elster, FND Kodersbachwiese keine Daten verfiighar

5 NSG Rauner- und Haarbachtal, nordl. keine Daten verfiighar
Landwist

6 Schonlind, N keine Daten verfiighar
Eubabrunn, SO keine Daten verfiighar

8  NSGZeidelweide, Wegbdschung anWe-  Kleines Vorkommen auf schotterigem, offenem Boden an Wegrand. Die Vegetation ist liickig und besteht aus einem

gekreuz unterhalb Altes SchloB Gemisch aus Magerkeits- und Frischwiesenarten.

9 NSGZeidelweide Das Vorkommen befindet sich auf einer Wiese am N-exponierten Talhang des Zeidelweidenbaches im unteren Bereich
des NSG. Der Standort ist leicht wechselfeucht und dem Kreuzbliimchen-Borstgrasrasen (Polygalo-Nardetum) zuzuord-
nen.

9 NSGZeidelweide Das Vorkommen befindet sich auf einer schmalen,von Wald gesaumten Wiese. Die Flache ist nach Stidosten geneigt und

frisch bis trocken. Die Vegetation entspricht der Festuca rubra-Meum athamanticum-Gesellschaft.
10 Remtengriin, stark verbrachter Borst- Bortsgrasrasen
grasrasen bei

12 Arnsgriin keine Daten verfiigbar
13 Wirtsgrund bei Erlbach keine Daten verfiigbar
14 NSG Dreildndereck Dieses Vorkommen befindet sich im ehemaligen innerdeutschen Grenzstreifen. Es handelt sich um eine kiinstliche Roh-

bodenstelle mit sehr liickiger und magerer Vegetation.
15 Arnsgriin, westl., bei den Zollhdusern ~ keine Daten verfiighar
16 Gopplasgriin, Miihlleithen zur Landes- ~keine Daten verfiighar

gemeinde

17 Gopplasgriin, Pestelwiese keine Daten verfiighar

18  Wohlbach, Lohbachtal siidl. keine Daten verfiighar

19  Dreihdf Klingenthal keine Daten verfiighar

20  FND Orchideenwiese Gunzen keine Daten verfiighar

21 NSGZwiebrandwiesen Schoneck Artenarmer Borstgrasrasen (Galium saxatile-Nardus stricta-Violion-Gesellschaft) auf trocken-anmoorigen Wiesen am
Rande von Fichtenforsten, Grasnarbe stark verfilzt, nur noch wenige liickige, kurzrasige Standorte vorhanden

22 Henneberger Hang Das Vorkommen befindet sich auf dem Gelande eines ehemaligen militarischen Ubungsgelandes. Auf dem flachgriindi-
gen, mageren Boden hat sich eine sehr kurzrasige, liickige Vegetation entwickelt.

23 FND Kirchwiese Carlsfeld Das Vorkommen befindet sich Einzelgehdften und Forst bei Carsfeld. Die Fléche ist frisch bis feucht und iiberwiegend
mager. Die Vegetation besteht aus einem Mosaik von Kleinseggenried, Borstgrasrasen und Bergwiese.

24 END Moorhang Carlsfeld Das Vorkommen befindet sich auf einer steil nach Siiden geneigten Flache. Die Art kommt auf trockenen, mageren Kup-

pen innerhal einer recht néhrtsoffreichen, montanen Feuchtwiese vor.
25 NSG Muldenwiesen, Hammerbriicke, KleinesVorkommen am mageren Wegrand im Randbereich einer frisch-feuchten Bergwiese.

Moorlehrpfad
26  Zinsbachtal am Katzenstein Artenarmer Borstgrasrasen (Galium saxatile-Nardus stricta-Violion-Gesellschaft) auf Wiesen der Talaue
27 Waldpark Griinheide Artenarmer Borstgrasrasen (Galium saxatile-Nardus stricta-Violion-Gesellschaft) auf trocken-anmoorigen Wiesen inner-

halb des Ferienkomplexes



ID  Fundort Beschreibung Biotop
28  Zinsbachtal Talwiesen am Jungfern- Artenarmer Borstgrasrasen (Galium saxatile-Nardus stricta-Violion-Gesellschaft) auf Wiesen der Talaue
sprung
31 Vogelsgriin, Wiese (Spatmahd,er- keine Daten verfiighar
scheint brach) westl.
32 Falkenstein, Wiese nordwestl. Dorfstadt mageres Griinland
33 NSG Syrau-Kauschwitzer Heide Dieses Vorkommen befindet sich auf sehr nahrstoffarmen Grusboden eines ehemaligen militarischen SchieBplatzes. Die
Vegetation ist sehr locker und kurz. Sie ist grotenteils verschiedenen Altersstadien der Heide (Vaccinio-Callunetum)
zuzuordnen.
35  NSGHermannsdorfer Wiesen liickig, lichtes und mageres Griinland, das iiberwiegend dem Meo-Festucetum zugeordnet werden kann Ubergénge zzu
artenarmen Auspragungen des Nardion ebenso wie zum Feuchtgriinland sind zu verzeichnen
36  Fiirstenau, Grenzwiesen feuchte Borstgrasrasen (Juncetum squarrosi) auf Wiesenflachen nahe dem Grenzbach
39  Georgenfelder Hochmoor artenarmer Borstgrasrasen (Galium saxatile-Nardus stricta-Violion-Gesellschaft) auf Wiesenflachen nérdlich angren-
zend an das Hochmoor
40  Zinnwald, Oberer Kalter Brunnen in artenarmen Borstgrasrasen (Galium saxatile-Nardus stricta-Violion-Gesellschaft) und in trockeneren, Nardus-reichen
Bereichen eines Zwischenmoores
41  Fiirstenwalde, Schwarzes Kreuz feuchter artenarmer Borstgrasrasen und magere Bergwiese
42 Altenberg; Wiese siidlich vom Walkteich  in trockeneren Borstgrasrasen (Galium saxatile-Nardus stricta-Violion-Gesellschaft)
43 Altenberg, ostlich an B170 Schwarz- in feuchten und trockeneren Borstgrasrasen (Juncetum squarrosi und Galium saxatile-Nardus stricta-Violion-Gesell-
wasserwiese, stidlich von Altenberg schaft)
44 Altenberg, NSG Galgenteiche in feuchten und trockeneren Borstgrasrasen (Juncetum squarrosi und Galium saxatile-Nardus stricta-Violion-Gesell-
schaft)
45  Schellerhau nordlich Schellermiihlen- in feuchten und trockeneren Borstgrasrasen (Juncetum squarrosi und Galium saxatile-Nardus stricta-Violion-Gesell-
weg/ WeiBeritzwiesen schaft)
46 Schellerhau Nahe Schellermiihle in feuchten und trockeneren Borstgrasrasen (Juncetum squarrosi und Galium saxatile-Nardus stricta-Violion-Gesell-
schaft)
47  Altenberg, Biela-Quellgebiet/ am Phil- in feuchten und trockeneren Borstgrasrasen (Juncetum squarrosi und Galium saxatile-Nardus stricta-Violion-Gesell-
lip-Miller-Lager schaft)
48  Bérenfelser Mihle kleinfldchig in mageren Bereichen einer Bergwiese (Polygono-Trisetetum)
Bodenparameter sachsischer Standorte
Standardabwei-
Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
C/N-Verhdltnis keine 0 NA NA NA NA
Calcium mg/100g Iftr. B 12 33.00 58.44 121.00 2297
elektrische Leitfahigkeit ~ pS/em 12 24.00 5433 173.00 39.08
Gesamtstickstoff mg/kg TS 12 799.00 3241.42 6879.00 1553.68
Humusgehalt %TS 12 413 8.77 18.90 3.89
Kalium mg/100g Iftr. B 12 3.50 8.45 12.10 2.59
Magnesium mg/100g Iftr. B 12 1.36 348 13.10 3.14
N min mg/ mg Boden 0 NA NA NA NA
Nitrat mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Phosphor mg/100g Iftr. B 12 0.60 1.60 4.00 0.94
pH-Wert (im Feststoff) keine 12 3.92 4.75 7.54 0.95
ToC %TS 12 240 5.45 11.00 3.14
Tongehalt % 12 14.50 47.26 72.80 18.38
Trockenmasse % 12 44.00 562.85 6039.00 1724.57
Volumengewicht g/cm? 12 0.59 0.99 14 0.27
11.3  Bestandesentwicklung
ID  Fundort Bestandesentwicklung
1 FNDWendlingwiese bei Kleedorf keine Daten verfiighar
2 FND Rohrbacher Zollhauswiese keine Daten verfiighar
3 beiRaun keine Daten verfiighar
4 Bad Elster, FND Kodersbachwiese keine Daten verfiighar
5 NSG Rauner- und Haarbachtal, nordl. Landwiist keine Daten verfiighar



ID  Fundort Bestandesentwicklung
6  Schonlind, N keine Daten verfiigbar
7 Eubabrunn, SO keine Daten verfiighar
8  NSG Zeidelweide, Wegbdschung an Wegekreuz unterhalb Altes Schlof keine Daten verfiighar
9 NSGZeidelweide keine Daten verfiigbar
9 NSGZeidelweide keine Daten verfiigbar
10  Remtengriin, stark verbrachter Borstgrasrasen bei keine Daten verfiigbar
12 Amsgriin keine Daten verfiighar
13 Wirtsgrund bei Erlbach keine Daten verfiigbar
14 NSG Dreildndereck keine Daten verfiighar
15 Amnsgriin, westl., bei den Zollhdusern keine Daten verfiighar
16 Gopplasgriin, Miihlleithen zur Landesgemeinde keine Daten verfiighar
17 Gopplasgriin, Pestelwiese keine Daten verfiighar
18 Wohlbach, Lohbachtal siidI. keine Daten verfiighar
19  Dreihdf Klingenthal keine Daten verfiighar
20  FND Orchideenwiese Gunzen keine Daten verfiighar
21 NSGZwiebrandwiesen Schéneck keine Daten verfiigbar
22 Henneberger Hang keine Daten verfiigbar
23 FND Kirchwiese Carlsfeld keine Daten verfiighar
24 FND Moorhang Carlsfeld keine Daten verfiigbar
25  NSG Muldenwiesen, Hammerbriicke, Moorlehrpfad keine Daten verfiigbar
26 Zinshachtal am Katzenstein keine Daten verfiigbar
27 Waldpark Griinheide keine Daten verfiighar
28 Zinsbachtal Talwiesen am Jungfernsprung keine Daten verfiigbar
31 Vogelsgriin, Wiese (Spatmahd,erscheint brach) westl. keine Daten verfiighar
32 Falkenstein, Wiese nordwestl. Dorfstadt keine Daten verfiigbar
33 NSG Syrau-Kauschwitzer Heide keine Daten verfiighar

Polygala serpyllifolia, Rolava, Foto: I. Bilek 2011




ID  Fundort Bestandesentwicklung

35  NSG Herrmannsdorfer Wiesen keine Daten verfiighar

36  Fiirstenau, Grenzwiesen keine Daten verfiighar

39 Georgenfelder Hochmoor keine Daten verfiigbar

40  Zinnwald, Oberer Kalter Brunnen keine Daten verfiighar

41  Fiirstenwalde, Schwarzes Kreuz keine Daten verfiighar

42 Altenberg; Wiese siidlich vom Walkteich keine Daten verfiigbar

43 Altenberg, ostlich an B170 Schwarzwasserwiese, siidlich von Altenberg keine Daten verfiighar

44 Altenberg, NSG Galgenteiche keine Daten verfiighar

45  Schellerhau nérdlich Schellermiihlenweg/ WeiReritzwiesen keine Daten verfiigbar

46  Schellerhau Nahe Schellermiihle keine Daten verfiighar

47 Altenberg, Biela-Quellgebiet/ am Phillip-Miiller-Lager infolge Aushagerung der Wiese durch regelmagige Pflege hat der Bestand der
Art seit den 1980er Jahren deutlich zugenommen

48  Bérenfelser Mihle keine Daten verfiighar

11.4 Pflegezustand

ID  Fundort Bestandesentwicklung

1 FNDWendlingwiese bei Kleedorf keine Daten verfiigbar

2 FND Rohrbacher Zollhauswiese keine Daten verfiighar

3 beiRaun keine Daten verfiigbar

4 Bad Elster, FND Kodershachwiese keine Daten verfiighar

5 NSG Rauner- und Haarbachtal, nordl. Landwiist guter Pflegezustand

6  Schonlind, N keine Daten verfiighar

7 Eubabrunn, SO keine Daten verfiighar

8  NSG Zeidelweide, Weghdschung an Wegekreuz unterhalb Altes Schlo3 ungepflegt, Standort wird durch Tritt und Befahren offen gehalten

9 NSG Zeidelweide guter Pflegezustand

9 NSG Zeidelweide ungepflegt, Standort wird durch Tritt und Befahren offen gehalten

10  Remtengriin schlechter Pflegezustand, scheinbar brach

12 Arnsgriin keine Daten verfiigbar

13 Wirtsgrund bei Erlbach guter Pflegezustand

14 NSGDreildndereck keine Daten verfiighar

15 Arnsgriin, westl., bei den Zollhdusern guter Pflegezustand

16 Gopplasgriin, Miihlleithen zur Landesgemeinde keine Daten verfiighar

17 Gopplasgriin, Pestelwiese keine Daten verfiighar

18 Wohlbach, Lohbachtal siidl. keine Daten verfiighar

19 Dreihdf Klingenthal keine Daten verfiighar

20  FND Orchideenwiese Gunzen keine Daten verfiighar

21 NSG Zwiebrandwiesen Schdneck Die Wiesen sind schon seit Jahren ungepflegt und deshalb die Grasnarbe be-
reits stark verfilzt.

22 Henneberger Hang keine Daten verfiighar

23 FND Kirchwiese Carlsfeld guter Pflegezustand

24 FND Moorhang Carlsfeld keine Daten verfiighar

25  NSG Muldenwiesen, Hammerbriicke, Moorlehrpfad Die Art hlt sich nur lokal an dem etwas mageren Wegrand. Den nahrstoffrei-
cheren zentralen Fléchen der Wiese fehlt die Art. Die Flachen werden extensiv
mit Rindern beweidet.

26  Zinsbachtal am Katzenstein guter Pflegezustand

27 Waldpark Griinheide quter Pflegezustand

28  Zinsbachtal Talwiesen am Jungfernsprung guter Pflegezustand

31 Vogelsgriin, Wiese (Spatmahd,erscheint brach) westl. schlechter Pflegezustand, scheinbar brach

32 Falkenstein, Wiese nordwestl. Dorfstadt keine Daten verfiigbar

33 NSG Syrau-Kauschwitzer Heide guter Pflegezustand

35  NSG Herrmannsdorfer Wiesen Guter Pflegezustand

36 Fiirstenau, Grenzwiesen quter Pflegezustand

39  Georgenfelder Hochmoor quter Pflegezustand

40  Zinnwald, Oberer Kalter Brunnen Zwischenmoorstandort ohne Pflege, Borstgrasrasen in gutem Pflegezustand

41  Fiirstenwalde, Schwarzes Kreuz quter Pflegezustand, Pflege durch einschiirige Mahd

42 Altenberg; Wiese siidlich vom Walkteich leichte Verbrachungstendenzen

43 Altenberg, ostlich an B170 Schwarzwasserwiese, siidlich von Altenberg guter Pflegezustand

44 Altenberg, NSG Galgenteiche sehr guter Pflegezustand



ID  Fundort Bestandesentwicklung

45 Schellerhau ndrdlich Schellermiihlenweg/ Weieritzwiesen guter Pflegezustand

46  Schellerhau Néhe Schellermiihle guter Pflegezustand

47 Altenberg, Biela-Quellgebiet/ am Phillip-Miller-Lager sehr guter Pflegezustand

48  Barenfelser Miihle guter Pflegezustand

11.5 Gefahrdung

ID  Fundort Bestandesentwicklung

1 FND Wendlingwiese bei Kleedorf keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

2 FND Rohrbacher Zollhauswiese keine Daten verfiighar

3 beiRaun keine Daten verfiighar

4 Bad Elster, FND Kodersbachwiese keine Daten verfiighar

5 NSG Rauner- und Haarbachtal, ndrdl. Landwiist keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

6  Schonlind, N keine Daten verfiighar

7 Eubabrunn, SO keine Daten verfiighar

8  NSG Zeidelweide, Weghdschung an Wegekreuz unterhalb Altes Schlo gefahrdet durch Sukzession (aufkommender Gehdlzwuchs)

9 NSGZeidelweide bei Beibehaltung der extensiven Mahd keine konkrete Geféahrdung erkennbar.

9 NSGZeidelweide keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

10 Remtengriin gefahrdet durch Sukzession und Verdréngung durch konkurrenzstérkere Arten
infolge von Pflegedefiziten

12 Arnsgriin keine Daten verfiigbar

13 Wirtsgrund bei Erlbach keine konkrete Gefahrdung erkennbar.

14 NSGDreildndereck keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

15 Arnsgriin, westl., bei den Zollhdusern keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

16 Gopplasgriin, Miihlleithen zur Landesgemeinde keine Daten verfiighar

17 Gopplasgriin, Pestelwiese keine Daten verfiighar

18  Wohlbach, Lohbachtal siidl. keine Daten verfiighar

19  DreihdfKlingenthal keine Daten verfiighar

20  FND Orchideenwiese Gunzen keine Daten verfiighar

21 NSG Zwiebrandwiesen Schoneck gefahrdet durch Sukzession und Verdrangung durch konkurrenzstérkere Arten
infolge von Pflegedefiziten

22 Henneberger Hang keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

23 FND Kirchwiese Carlsfeld keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

24 FND Moorhang Carlsfeld keine Daten verfiigbar

25  NSG Muldenwiesen, Hammerbriicke, Moorlehrpfad keine Daten verfiighar

26  Zinshachtal am Katzenstein keine konkrete Gefahrdung erkennbar.

27 Waldpark Griinheide keine konkrete Gefahrdung erkennbar.

28  Zinsbachtal Talwiesen am Jungfernsprung keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

31 Vogelsgriin, Wiese (Spatmahd,erscheint brach) westl. gefahrdet durch Sukzession und Verdrangung durch konkurrenzstérkere Arten
infolge von Pflegedefiziten

32 Falkenstein, Wiese nordwestl. Dorfstadt keine Daten verfiighar

33 NSG Syrau-Kauschwitzer Heide bei Beibehaltung der extensiven Mahd keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

35  NSG Herrmannsdorfer Wiesen keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

36  Fiirstenau, Grenzwiesen keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

39  Georgenfelder Hochmoor keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

40  Zinnwald, Oberer Kalter Brunnen keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

41 Fiirstenwalde, Schwarzes Kreuz keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

42 Altenberg; Wiese siidlich vom Walkteich gefahrdet durch Sukzession infolge von Pflegedefiziten

43 Altenberg, dstlich an B170 Schwarzwasserwiese, siidlich von Altenberg keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

44 Altenberg, NSG Galgenteiche keine konkrete Gefahrdung erkennbar.

45  Schellerhau nérdlich Schellermiihlenweg/ Weieritzwiesen keine konkrete Gefahrdung erkennbar.

46 Schellerhau Nahe Schellermiihle keine konkrete Gefahrdung erkennbar.

47 Altenberg, Biela-Quellgebiet/ am Phillip-Miiller-Lager keine konkrete Gefahrdung erkennbar.

48  Barenfelser Miihle keine konkrete Gefahrdung erkennbar.
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1 Taxonomie

giiltiger Name: Pseudorchis albida (L.) A. Live et D. Love, Taxon 18:
312,1969

Orchidaceae

Leucorchis albida (L.) E. H.F. Meyer, Gymnadenia
albida (L.) Rich., Habenaria albida (L.) R. Brown,

Familie:
Synonyme:

Orchis albida (L.) Scopoli, Satyrium albidum L., Sp. P1.

2:944-945, 1753, Satyrium trifidum Villars

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: Anhang B

Rote Liste Tschechische Republik: (2

Rote Liste Sachsen: 1

Rote Liste Deutschland: 2

Schutzstatus Tschechische Republik: §2

BNatSchG: besonders geschiitzt

Verantwortlichkeit Dtl.: mittlere Verantwortlichkeit

Pseudorchis albida

e Weifdziingel
* béloprstka bélava

Die Vernichtung von Biotopen durch zu intensive Nutzung und Eut-
rophierung, ebenso wie ausbleibende Nutzung mit Verbrachung und
Sukzession stellen die groBten Geféhrdungsursachen fiir Pseudorchis
albida dar.

3 Artbeschreibung & Determination

Pseudorchis albida ist eine ausdauernde, geophytische Orchidee, deren
unterste Blatter rosettenartig angeordnet sind. Die Bldtter am Stan-
gelgrund sind eilanzettlich, etwa 2,5 bis 11 cm lang und 0,9 bis 3 cm
breit. Die kleinen weiBlich-gelben Bliiten bilden einen dichten, schmal
zylindrischen Bliitenstand (Ahre). Die Lippe der Bliiten ist tief 3-spaltig
bzw. -lappig.

Die Art Pseudorchis albida weist in ihrem gesamten Verbreitungs-
gebiet eine deutliche morphologische Varianz auf. Daher wurden drei
verschiedene Sippen beschrieben, deren taxonomischer Wert aber
nicht endgiiltig gekldrt scheint. Die morphologischen Unterschiede
zwischen diesen Sippen sind bei Jersakova et al. (2011) dargestellt.



4 Gesamtareal

Pseudorchis albida ist eine boreal-montan verbreitete Art, welche so-
gar noch nordlich des Polarkreises vorkommt. In Nordeuropa kommt
die Art von Island, den Farder Inseln, dem Vereinigten Konigreich und
Danemark, Skandinavien bis zum Ural und Nordwest-Sibirien vor. Wei-
ter nach Osten reicht die Art nicht. Im temperaten, submeridionalen
Europa kommt die Art in den Hochgebirgen (Pyrenden, Alpen, Karpa-
ten, Riesengebirge, Dinarisches Gebirge, Balkangebirge, Apenninen,
Korsika) und in einigen Mittelgebirgen (z. B. Erzgebirge, Schwarzwald,
Harz) vor. AuBerhalb von Europa ist Pseudorchis albida auch in Gron-
land und Neufundland zu finden. Eine ausfiihrliche Darstellung zur
Gesamtverbreitung von Pseudorchis albida ist Jersakova et al. (2011) zu
entnehmen.

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

In Sachsen kam die Art einst im gesamten Erzgebirge vor und ist nur
in der Unterart subsp. albida bekannt. Die Art ist in Sachsen ein Zeuge
der Kaltzeit und ist vor allem in den oberen Lagen des Erzgebirges zu
finden. Entlang von tief eingeschnittenen Talern konnten jedoch auch
tiefer gelegene Standorte besiedelt werden. Fiir die Art ist ein sehr
starker Riickgang zu verzeichnen, der scheinbar schon im 19. Jahrhun-
dert eingesetzt hat. Bereits 1855 heif3t es bei Sactst, die Art verschwin-
det iibrigens weit schneller am Siidabhang”, was auch die Einstufung
als Kaltzeitzeuge stiitzt. Aktuell ist die Art nur noch an 5 Fundorten im
Erzgebirge zu finden.

|
|
218 |
|
I

In der Tschechischen Republik ist die Art im Bohmerwald, im Rie-
sengebirge, im Altvatergebirge und im Erzgebirge zu finden. Im Erzge-
birge konzentrieren sich die Vorkommen auf den zentralen, mittleren
Teil um den Fichtelberg. Einige wenige Vorkommen befanden sich
unweit Satzung auf tschechischer Seite. AuBerdem liegen historische
Angaben aus dem Elstergebirge und vom Schluckenauer Zipfel vor.

Pseudorchis albida bei Satzung, Foto: C. Walczak 2011
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5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet
ID Lland Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1  Sachsen NSG Fichtelberg, Bornerwiese 5587 3522 101-1000 2012 Walczak
2 Sachsen NSG Fichtelberg, Zechengrund 5586 3536 26-50 2012 Walczak
3 Sachsen NSG Halbmeiler Wiesen 5589 3442 unbekannt unbe-  unbekannt

kannt

4 Sachsen NSG Lohenbachtal 5607 3529 2-5 2011 Escher
5  Sachsen NSG Kriegswiese 5597 3715 101-1000 2011 Biedermann & Miiller
6  Bohmen  Plesivec 5581 3464 51-100 2012 Ondracek
7 Bohmen  PRHorskd louka u Haje 5585 3584 2-5 2011 Ondracek
8  Bohmen Loucna, svahova louka 5587 3573 2-5 2012 Ondracek
9  Bohmen  PRRyZovna 5585 3462 6-25 2012 Ondracek
10 Bohmen  Hiebetnd 5584 3459 2-5 2010  Busek
11 Bohmen  Halbemeile 5589 3441 unbekannt 2004  Cepeldk

6 Habitat

Pseudorchis albida besiedelt saure bis basische Boden (pH 4.1-7.2)
(Jersakova et al. 2011). Die Art kommt sowohl auf gut drénierten Bo-
den, aber auch auf feuchten Standorten mit Torfmoos (Sphagnum
spec.) vor. Die Vegetation an den Standorten von Pseudorchis albida ist
kurz und liickig und weist nur eine diinne Streuschicht auf. Fiir eine
Regeneration aus Samen sind kleinfléchige Offenstellen unabdingbar.
Zu den besiedelten Habitattypen gehdren magere Wiesen und Weiden,
Heiden und Felsdurchragungen, aber auch anmoorige Standorte und

Bachtalchen. Pseudorchis albida ist in der Lage, das gesamte Spektrum
der Ordnung Nardetalia zu besiedeln, das betrifft subalpine Borstgras-
rasen (Nardion strictae) ebenso wie feuchte Borstgrasrasen (Juncion
squarrosi) und bodensaure Borstgrasrasen (Violion) der montanen
Stufe. Pseudorchis albida ist aber auch in mageren Bergwiesen (Poly-
gono-Trisetion) und trockenen (Genistion pilosae) wie auch feuchten
Heiden (Ericion tetralicis) zu finden.

Pseudorchis albida
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7 Okologie

Pseudorchis albida gehdrt zu den ausdauernden Orchideen, welche ob-
ligat an eine Mykorrhiza gebunden sind. Als Mykorrhizapartner werden
Pilze der Familie Tulasnellaceae und der Gattung Rhizoctonia vermutet
(Jersaova et al. 2011). Zwar ist bei dieser Art noch eine asymptotische
Keimung maglich, doch benétigt der Protokorm die Unterstiitzung des
Pilzes fiir das weitere Wachstum.

Aus dem Protokorm werden dann innerhalb von ein bis zwei Jahren
Jungpflanzen (1-4 Bldtter), welche innerhalb von ein bis drei Jahren
zu adulten Pflanzen heranwachsen (5-8 Blétter). Zur Bliite gelangen
die Pflanzen erst, wenn sie mindestens fiinf Laubblétter aufweisen.

Pseudorchis albida gelangt relativ spat im Jahr zur Bliite. Nach
dem Blattaustrieb im Mai setzt die Bliite meist Mitte Juni bis Anfang
August ein. Wahrend die Laubblatter bis zur Fruchtreife griin bleiben,
verwelken die Bliiten sehr rasch, so dass die untersten Bliiten eines
Bliitenstandes oft schon verwelkt sind, bevor die terminalen Knospen
zur Bliite gelangen.

Eine Vielzahl an Insekten besucht die Bliiten der Art. Ddmmerungs-
aktive Riisselziinsler (Pyralidae) und tagaktive Tanzfliegen (Empididae)
werden als effektive Bestduber angesehen (Jersakova et al. 2011). Das
genaue Bestdubungssystem bei Pseudorchis albida ist unbekannt. Ver-
mutet wird jedoch, dass es sich um eine Mischung aus Auskreuzung
(Xenogamie) sowie Selbsthestaubung (Autogamie, Geitenogamie)
handelt (Jersakova et al. 2011).

Die Fruchtreife setzt bei Pseudorchis albida etwa im August ein.
Der Fruchtansatz ist in der Regel hoch (42—98 %). Pro Kapsel sind sehr
viele, kleine Samen (~700) enthalten. Obwohl diese aufgrund des
geringen Gewichts (0,9 mg) giinstige Eigenschaften fiir eine Fernaus-
breitung aufweisen, gelangt die Mehrzahl der Diasporen (>90 %) im
Umkreis von 1 m von der Mutterpflanze auf den Boden.

Pflanzen, welche erfolgreich zur Bliite und Fruchtreife gelangt
sind, bliihen nur mit einer geringen Wahrscheinlichkeit (17 %) auch im
Folgejahr. Wahrscheinlich ist der Ressourcenverbrauch fiir die genera-
tive Vermehrung so groB, dass die Pflanzen im Folgejahr entweder nur
steril oder gar dormant sind. Derartige dormante Knollen entwickeln
keine Blétter und kénnen nach bisherigen Kenntnissen bis zu zwei Jah-
re im Boden verharren. Durch dieses Verhalten kdnnen sich insbeson-
dere bei kleinen Populationen sehr groRe Schwankungen bei der Zahl
der blihenden Pflanzen ergeben (Jersakova et al. 2011).

Durch die Bildung von Tochterknollen kommt es zur vegetativen
Vermehrung (Kumesova & D BeLto 2009), was aber nur unwesentlich
zum Populationswachstum beitragt (SOMMERHAYES 1968 in JERSAKOVA et
al.2011). Abschdtzungen zur ungeféhren Lebensdauer von Pseudorchis
albida sind nicht verfiigbar.

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Bei der Pflege der Standorte muss es das Ziel sein, eine kurzrasige,
liickige Vegetation ohne Streu zu erhalten. Die dafiir meist notwendi-
gen friihen Pflegetermine stehen in Konflikt mit der spaten Fruchtrei-

fe der Art, so dass unter Umsténden Teilflachenbewirtschaftung und
jéhrlich wechselnde Pflegetermine notwendig sein kdnnen. Fiir den
Erhalt einer liickigen Vegetation mit sehr geringer Streudecke ist mdg-
licherweise eine extensive friihe Vorweide (vor dem Blattaustrieb im
Mai) oder eine spate Nachbeweidung forderlich. In Thiiringen hat sich
zudem eine gezielte Mineralstoffzufuhr mit Diingerarten wie Thomas-
mehl und Holzasche als giinstig erwiesen (FeLomann 2000)

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Erfahrungen mit der in vitro-Kultivierung von Pseudorchis albida sind
in JersAkovA et al. (2011) wiedergegeben. Angaben oder Hinweise zur
gartnerischen Kultur liegen bei der Art nicht vor.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1 Lagebeschreibung

Im Projektgebiet kommt das WeiBziingel rezent nur im Erzgebirge vor.
In der Vergangenheit wurde die Art auBerdem im Elstergebirge und im
Schluckenauer Zipfel sehr selten erfasst.

bliihende Pseudorchis albida Pflanze, Foto: I. Bilek 2011




10.2  Beschreibung Biotop

Pseudorchis albida wachst auf Bergwiesen, Borstgrasrasen und in Moo-
ren im Gebirge, auf steinig-lehmigen sowie moorigen, frischen, in der
Regel sauren Boden.

Gegenwartig kommt sie selten auf einer steilen Hangwiese bei der
Gemeinde Lou¢nd pod Klinovcem vor, wo sie in einem artenreichen
Borstgrasrasen zusammen mit Arnica montana, Gymnadenia conop-
sea, Carlina acaulis u.a. wachst. Im Naturschutzgebiet Horskd louka
bei Haj wachst sie sehr selten in einem mageren Borstgrasrasen in der
Aue des FlieBgewdssers Cernd voda. Im Naturschutzgebiet RyZovna
kommt sie an mehreren Mikrostandorten unterhalb der Basaltkuppe
vor. Ein Vorkommen auf Mahwiesen auf der tschechischen Seite bei
der Ansiedlung Halbemeile wurde in den letzten Jahren nicht mehr
nachgewiesen.

Die gegenwartig zahlenmaBig reichste Population befindet sich
in Fragmenten von Borstgrasrasen am Nordhang des Plesivec bei
Abertamy. Die dortigen Wiesen wurden in der Vergangenheit zum Teil
entwdssert und aufgeforstet. Seit langerer Zeit werden sie nicht mehr
genutzt und wachsen durch angeflogene Geholze zu. Das Weilziingel
wachst in exponierten Lagen mit erhaltenen Fragmenten (immer nur
wenige m?) der Borstgrasrasen in der Umgebung von aufgewachsenen
Fichten.

10.3  Bestandesentwicklung

Im Untersuchungsgebiet kam das WeiBziingel immer sehr selten vor.
In der zweiten Halfte des vergangenen Jahrhunderts gingen die Be-
stande massiv zuriick. Die meisten Angaben stammen aus den Jahren
1850-1950. Von einer ganzen Reihe von Standorten wurde das Weil-
ziingel nur einmal angegeben. Auf der béhmischen Seite des Erzgebir-
ges wachst sie gegenwartig nur noch an 5 Standorten, jedesmal nur
mit geringer Anzahl an Individuen.

Vor mehr als 100 Jahren ist die Art im Schluckenauer Zipfel ausge-
storben, wo sie von zwei Standorten angegeben wurde. Langst ausge-
storben ist sie auch im gesamten Osterzgebirge, wo sie wiederholt nur
vom Standort Krasny Les bestatigt wurde. Im Fall der letzten Angabe
aus diesem Gebiet (HeyNerT 1964) handelt es sich wahrscheinlich nur
um eine Abschreibung dlterer Funde. In der Nahe der Gemeinde Hora
Sv. Sebestidna bei Chomutov kam sie noch in den dreiBiger Jahren des
20. Jh. vor (Klement) und das dortige Vorkommen héngt scheinbar mit
dem Vorkommen auf der deutschen Seite bei Satzung zusammen, wo
sie bis heute bestatigt ist. Sehr selten und nur voriibergehend wurde
sie im westlichen Teil des Erzgebirges (Pleva, Preis) und im Elstergebir-
ge (Kubdt) verzeichnet.

Bis heute wachst sie im mittleren (hdchsten) Bereich des Erzge-
birges von Abertamy bis Haj, auch hier ist aber eine groBe Anzahl an
Standorten (insbesondere in der Umgebung von Bozi Dar, Jachymov
und Marianska) erloschen. Alarmierend ist ihr Aussterben im Nationa-
len Naturschutzgebiet Bozidarskd raselinisté, wo sie noch vor etwa 35
Jahren nachgewiesen werden konnte. Die gegenwartig grolSte Popu-

lation im bohmischen Teil des Erzgebirges (PleSivec u Abertam) wurde
erst 2010 gefunden (Ondracek).

10.4 Pflegezustand

Am Standort Plesivec bei Abertamy werden bisher keine Pflegeeingrif-
fe durchgefiihrt, der Standort wachst auch weiterhin durch Gehdlzan-
siedlung und hohe Krduter zu.

Der rdumliche Schutz des WeiBziingels auf der bohmischen Seite
des Erzgebirges ist in den Naturschutzgebieten RyZovna und Horska
Louka bei Hdj sichergestellt. Die hier durchgefiihrte Bewirtschaftung
ist aber nicht vordergriinding auf den Schutz des WeiBziingels aus-
gerichtet. Im Naturschutzgebiet Horskd Louka bei Haj werden die
Standorte mit Vorkommen des Weiziingels oftmals iiberhaupt nicht
gemdht oder nur unzureichend und zu ungiinstigen Zeiten gemaht.
Das Mahgut wird nur unzureichend berdumt. Im Naturschutzgebiet
RyZovna wurde eine Beweidung mit Schafen getestet; diese MaBnah-
me wurde aber als negativ bewertet (vielleicht wegen einer zu hohen
Anzahl an Tieren oder wegen einem zeitlich ungiinstigen Termin).

Die sonstigen Standorte (Lou¢na pod Klinovcem, Halbemeile) wer-
den in den letzten Jahren mehr oder weniger regelmaBig gemdht (1x
in 1-2 Jahren). Sehr negativ ist die Tatsache, dass die Artim nationalen
Naturschutzgebiet BoZidarské radeliniSté ausgestorben ist. Die Stand-
orte waren hier bekannt; fiir die Bewirtschaftung der Flachen werden
in diesem nationalen Naturschutzgebiet jedes Jahr verhdltnismaRig
hohe Finanzmittel ausgegeben.

10.5 Gefahrdung

Die groBte Gefahrdung fiir die bestehenden Populationen stellt eine
nicht entsprechende oder eine unzureichende Bewirtschaftung dar.
Die Standorte liegen brach oder werden unzureichend und zu einem
ungiinstigen Termin abgemdht, die abgemahte Biomasse wird nur
ungeniigend abgeraumt. Es fehlt an Erfahrungen mit der Beweidung
der Standorte. Die Population am Standort PleSivec bei Abertamy ist
unmittelbar durch den Bau eines neuen Skiareals und eines Parkplatzes
gefahrdet.

10.6 Bemerkung

Es handelt sich um eine sehr konkurrenzschwache Art, deren Bestan-
de trotz einer Reihe von MaBnahmen auch weiterhin zuriickgehen.
Der Riickgang wird hauptsachlich durch die allgemeine Umweltver-
schmutzung (insbesondere Auswirkungen des sauren Regens) und
Auswirkungen von Diingung oder Entwasserung der Bergwiesen ver-
ursacht. Negative Auswirkungen hat auch eine nicht angepasste Be-
wirtschaftung der Standorte.



11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

11.1  Lagebeschreibung

ID  Standort Beschreibung von Lage und Standort

1 NSGFichtelberg, Bornerwiese Mittleres Erzgebirge, NSG Fichtelberg, FFH-Gebiet Fichtelbergwiesen (EU-Nr. 5543-304), ca. 1020 m iiber NN

2 NSGFichtelberg, Zechengrund Mittleres Erzgebirge, NSG Fichtelberg, FFH-Gebiet Fichtelbergwiesen (EU-Nr. 5543-304), ca. 1065 m iiber NN

3 NSGHalbmeiler Wiesen Mittleres Erzgebirge, NSG Halbmeiler Wiesen, FFH-Gebiet Wiesen um Halbmeil und Breitenbrunn (5542-301), ca 925 m iiber
NN, alte Abraumhalde

4 NSG Lohenbachtal Mittleres Erzgebirge, NSG Lohenbachtal, FFH-Gebiet Moore und Mittelgebirgslandschaft bei Elterlein (EU-Nr. 5343-301), ca.

600 m iiber NN

5 NSGKriegswiese Mittleres Erzgebirge, NSG Schwarze Heide — Kriegswiese, FFH-Gebiet Bergwiesen um Riibenau, Kiihnhaide und Satzung (EU-

Nr. 5345-306), ca. 850 m iiber NN
11.2  Beschreibung Biotop

ID  Standort Beschreibung des Lebensraum

1 NSGFichtelberg, Bémerwiese Die Population ist iiber weite Bereiche der Wiese verteilt. Die Wiese stellt ein kleinrdumiges Mosaik aus Bergwiese (Festuca
rubra-Meum athamanticum-Gesellschaft) und Borstgrasrasen (Galium saxatile — Nardus stricta-Violion-Gesellschaft) dar. Die
Vegetation ist insgesamt sehr mager, kurzrasig und liickig.

2 NSGFichtelberg, Zechengrund Der Standort befindet sich im oberen Hangbereich des Zechengrundes und ist steil nach Siidosten geneigt. Die Vegetation ist
mager und kurzrasig, aber groBtenteils sehr dicht. P albida ist nur dort zu finden, wo es Offenbodenstellen gibt. Die Pflanzen-
kombination kann der Galium saxatile — Nardus stricta-Violion-Gesellschaft zugeordnet werden.

3 NSGHalbmeiler Wiesen Der genaue Standort ist unbekannt, so dass eine konkrete Beschreibung nicht erfolgen kann.

4 NSG Lohenbachtal Der genaue Standort ist unbekannt, so dass eine konkrete Beschreibung nicht erfolgen kann.

5 NSGKriegswiese Bei dem Standort handelt es sich um eine sehr magere Bergwiese (Festuca rubra-Meum athamanticum-Gesellschaft) mit

etlichen Borstgraselementen. Die Flache ist leicht nach Ost geneigt und befindet sich oberhalb eines ehemaligen kleinen
Torfstiches

Bodenparameter sachsischer Standorte

Standardabwei-
Parameter Einheit Anzahl Messwerte ~ Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 3 NA NA NA NA
C/N-Verhiltnis keine 3 NA NA NA NA
Calcium mg/100g Iftr. B 3 54.90 106.30 176.00 62.59
elektrische Leitfahigkeit pS/cm 3 39.00 63.00 110.00 40.71
Gesamtstickstoff mg/kg TS 3 3732.00 4738.67 6709.00 1706.49
Humusgehalt %TS 3 8.94 12.01 16.60 4.05
Kalium mg/100g Iftr. B 3 5.35 10.05 18.00 6.92
Magnesium mg/100g Iftr. B 3 4.15 7.53 13.20 4.94
N min mg/ mg Boden 3 NA NA NA NA
Nitrat mg/100g FS 3 NA NA NA NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 3 NA NA NA NA
Phosphor mg/100g Iftr. B 3 0.38 121 2.75 1.34
pH-Wert (im Feststoff) keine 3 448 486 5.25 0.39
Toc %TS 1 9.65 9.65 9.65 NA
Tongehalt % 3 17.90 30.83 40.00 11.52
Trockenmasse % 3 54.20 5893 66.50 6.62
Volumengewicht g/em? 3 0.67 0.99 127 030
11.3  Bestandesentwicklung

ID Standort 2006 201 2012

1 NSGFichtelberg, Bornerwiese 213 ~300 ~ 200

2 NSG Fichtelberg, Zechengrund 18 ~40 7

3 NSG Halbmeiler Wiesen NA NA NA

4 NSG Lohenbachtal NA 3 NA

5 NSGKriegswiese NA ~350 ~200




Populationshiologische Parameter ausgewdhlter sachsischer Standorte

Parameter Bornerwiese Zechengrund Kriegswiesse
Pflanzenhdhe [cm] 219 23.7 NA
Lange Infloreszenz [cm] 55 6.0 NA
Anzahl Blatter 6.0 6.0 NA
Blattlange [cm] 43 43 NA
Blattbreite [cm] 13 14 NA
Bliitenanzahl 22.7 31.7 41.1
Fruchtanzahl 1.0 21.0 3.1
generative Individuen / Plot 1.2 1.25 2.5
vegetative Individuen / Plot 0.8 0 0.6

11.4  Pflegezustand

ID Standort Pflegezustand

NSG Fichtelberg, Bornerwiese
NSG Fichtelberg, Zechengrund
NSG Halbmeiler Wiesen

Der Pflegezustand ist sehr gut.
Der Pflegezustand ist sehr gut.
kein Angabe mdglich

NSG Lohenbachtal
NSG Kriegswiese

kein Angabe méglich
Der Pflegezustand ist sehr gut. Es ist jedoch eine deutliche Streuakkumulation zu beobachten.

[ I S OV S

11.5 Gefdhrdung

ID Standort

NSG Fichtelberg, Bérnerwiese
NSG Fichtelberg, Zechengrund
NSG Halbmeiler Wiesen

NSG Lohenbachtal

NSG Kriegswiese

Gefahrdung

keine konkrete Gefahrdung erkennbar.
keine konkrete Geféhrdung erkennbar.
kein Angabe mdglich

kein Angabe mdglich

keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

v B w N =

12 Literatur

bliihende Pseudorchis albida Pflanze zusammen mit Ldusekraut, Foto: I. Bilek 2011

FeLomann, R. (2000): Zur Bestandsentwicklung der Bergwiesen-
orchideen im Mittleren Thiiringer Wald. In: AHO Thiiringen
[eds.] (2000): Heimische Orchideen — Artenmonitoring und
Langzeitbeobachtung, Populationsdynamik und Artenschutz,
Grundlagen fiir gezielte Biotoppflege, S. 118-128.

Hevnert, H. (1964): Das Pflanzenleben des hohen Westerzgebirges
ein Beitrag zur Geobotanik des Westerzgebirges. Theodor
Steinkopff, Leipzig

JERSAKOVA, J.; MaLINovA, T.; JEraBKovA, K. & DoOETTERL, S. (2011):
Biological Flora of the British Isles: Pseudorchis albida (L.) A. &
D. Love. Journal of Ecology, 99 (5): S. 1282-1298.

Kuimesova, J. & pE BELLo, F. (2009): CLO-PLA: the database of clonal
and bud bank traits of Central European flora. Journal of Vegeta-
tion Science, 20:S. 511-516.

224




1 Taxonomie

giiltiger Name: Swertia perennis L., Sp. PI. 1: 226. 1753.

Familie: Gentianaceae

Synonyme:  Swertia alpestris Baumg., Swertia perennis subsp.
palustris (All.) Dostal

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -

Rote Liste Bohmen: Q

Rote Liste Sachsen: 1

Rote Liste Deutschland: 2

Schutzstatus Tschechische Republik: §2

BNatSchG: besonders geschiitzt
Verantwortlichkeit Dtl.: mittlere Verantwortlichkeit

Durch Zerstdrung der Moore und Quellen durch Melioration, Torfabbau
oder Eutrophierung verliert Swertia perennis seinen Lebensraum. Der
Verlust an geeigneten Standorten und die zunehmende Isolierung der
Vorkommen stellen die bedeutendsten Gefdhrdungen fiir die Art dar.

Swertia perennis

¢ Blauer Tarant

e kropend¢ vytrvaly

3 Artbeschreibung & Determination

Der Blaue Tarant ist eine ausdauernde Pflanze, die weiliche Auslaufer
besitzt. Diese bilden sterile erdbodennahe Blattrosetten aus. Die unte-
ren Blétter haben einen 4-7 cm langen Blattstiel. Die Spreite ist schmal
bis breit eiférmig-elliptisch. Der Stangel ist aufrecht und in der Regel
15-30 cm hoch. Er besitzt 3—4 gegenstandige Blattpaare oder (selte-
ner) 1-2 wechselstandige Stangelblatter Der Bliitenstand hat in der
Regel 1020 Bliiten. Die Bliitenstiele sind 1,0—1,5 cm lang. Die Bliiten
sind fiinfzahlig, selten vierzéhlig. Kelch und Krone sind fast bis zur Ba-
sis geteilt. Die Kronbldtter sind ganzrandig und 1,2-1,5 cm lang. Sie
sind spitz zulaufend und blauviolett bis leicht lila gefarbt. Als Varietat
flavescens Celak. ist eine selten vorkommende dunkelgelbe Form be-
schrieben. Die Kronbldtter besitzen an der Basis auf der adaxialen Seite
ein Paar driisiger Anhdnge und sind an der Spitze mit Fransen gesaumt.
Der Fruchtknoten ist gestielt und sitzt auf einem dicken Gynophor. Die
Kapselfrucht ist etwa 1,0 bis 1,2 cm lang. Die Samen sind hellbraun.

Aufgrund des markanten Aussehens ist die Bestimmung des
Blauen Tarants in der Regel unkritisch. In den Populationen im Pro-
jektgebiet kommen sowohl Pflanzen mit gegenstandigen sowie wech-
selstandigen Blattern vor. Pflanzen mit dunkelgelben Bliiten sind im
Erzgebirge dagegen selten.



Innerhalb des zergliederten Gesamtareals weist

Swertia perennis eine relativ groe morphologische
Variabilitdt auf. Es werden daher etliche Sippen als
geographische Unterarten ausgewiesen. Deren taxo-
nomischer Wert ist jedoch umstritten. Im Projektge-
biet kommt nur die Nominatsippe Swertia perennis
subsp. perennis vor (vgl. THEPLANTLIST 2010).

4 Gesamtareal

Der Blaue Tarant kommt in Europa inselartig iiber-
wiegend in Gebirgen, weniger im Flachland vor. Das
Verbreitungsgebiet umfasst die Pyrenden und die LY
Alpen, Mitteleuropa, den siidlichen und dstlichen L
Ostseeraum, WeiBrussland, den Karpatenbogen und
die Balkanhalbinsel.

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

In der Tschechischen Republik kommt Swertia peren-
nis auBer im Erzgebirge selten auch im Bohmerwald
(Modravské slaté, Luzenské ddoli), zerstreut im Iser-
gebirge sowie hdufiger im Riesengebirge und im Alt-
vatergebirge vor. Im Projektgebiet kommt der Blaue
Tarant ausschlieBlich im Erzgebirge vor, inshesondere
in den hdchsten Lagen (phytogeographischer Bezirk
85 Erzgebirge). Samtliche Standorte konzentrieren
sich auf die weitere Umgebung des Keilberges. Die
Ausdehnung des Verbreitungsgebietes betragt (in

Swertia poronnis L

Richtung Siidwest-Nordost) auf der bhmischen Sei-
te des Erzgebirges nicht ganz 15 km.

Auch in Sachsen ist Swertia perennis seit jeher nur in den héchsten
Lagen des Erzgebirges zu finden. Sie ist nur im Gebiet des Fichtelbergs

5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet

zu finden. Der tiefstgelegene Standort befindet sich in einer Kaltlufts-
enke in der Scheibenberger Heide.

ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Sachsen Scheibenberger Heide 5599 3527 26-50 2011 Richter
2 Sachsen NSG Fichtelberg, Zechengrund West 5586 3539 2-5 2011 Richter
3 Sachsen NSG Fichtelberg, Bornerwiese 5587 3522 1001-10.000 2011 Richter
4 Sachsen NSG Fichtelberg, Schilfwiese 5587 3527 6-25 2011 Richter
5  Sachsen NSG Fichtelberg, Soykamoor 5587 3548 101-1000 2011 Richter
6  Sachsen NSG Fichtelberg, Zechengrund Ost 5586 3541 51-100 2012 Miiller
7  Bohmen  RyZovna 5585 3455 51-100 2012 Ondrdcek
8  Bohmen  RyZovna 5585 3457 26-50 2012 Ondrécek
9  Bohmen  Ryiovna 5585 3457 6-25 2012 Ondracek
10 Bohmen  PleSivec 5581 3465 26-50 2012 Ondracek
11 Bohmen  PleSivec 5581 3465 26-50 2012 Ondracek
12 Bdhmen Bozi Dar 5584 3499 51-100 2012 Ondrdcek
13 Bohmen  BoZi Dar 5585 3505 26-50 2010  Ondracek
14 Bdohmen Bozi Dar 5585 3506 26-50 2012 Ondracek
15 Béhmen  Boii Dar 5585 3507 26-50 2008  Ondracek
16 Bohmen Bozi Dar 5585 3508 51-100 2012 Ondracek
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ID Land Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
17 Bohmen Bozi Dar 5586 3508 26-50 2008  Ondracek
18  Bdhmen Bozi Dar 5584 3511 26-50 2010  Ondracek
19  Bohmen Bozi Dar 5586 351 26-50 2008  Ondracek
20  Bohmen Bozi Dar 5584 3517 26-50 2008  Ondracek
21 Bohmen  BoziDar 5587 3518 51-100 2009  Ondracek
22 Bohmen Klinovec 5583 3550 26-50 2001 Ondracek
23 Bohmen  Klinovec 5583 3551 6-25 2001 Ondracek
24 Bohmen Loucnd 5586 3562 51-100 2011 Ondracek
25 Bohmen  Loucnd 5586 3562 26-50 2011 Ondracek
26 Bohmen Loucnd 5585 3563 6-25 2011 Ondrdcek
27 Bohmen  Loucnd 5585 3563 51-100 2011 Ondracek
28 Bohmen Loucnd 5586 3563 26-50 2011 Ondrdcek
29  Bohmen  Loucnd 5586 3563 26-50 2011 Ondracek
30  Bohmen Loucnd 5586 3563 26-50 2011 Ondrdcek
31  Bohmen Lou¢nd 5586 3563 51-100 2011 Ondracek
32 Bohmen Loucna 5585 3564 6-25 2011 Ondrdcek
33 Bohmen Lou¢nd 5586 3564 51-100 2011 Ondracek
34 Bohmen  Loucnd 5586 3564 26-50 2011 Ondracek
35  Bohmen Lou¢nd 5586 3564 51-100 2011 Ondracek
36 Bohmen  Loucnd 5586 3564 26-50 2011 Ondracek
37  Bohmen Haj 5585 3585 26-50 2011 Ondracek
38 Bohmen  H§j 5585 3585 6-25 2011 Ondracek
39  Bohmen Hij 5585 3585 26-50 2011 Ondracek
40 Bohmen  H3j 5585 3586 6-25 2011 Ondracek
41 Béhmen Hij 5586 3586 6-25 2012 Ondracek
42 Bohmen Haj 5586 3587 6-25 2012 Ondracek
43 Bohmen Héj 5586 3588 6-25 2012 Ondracek
44 Bohmen Haj 5586 3588 26-50 2012 Ondracek
45  Bohmen Héj 5586 3588 6-25 2012 Ondracek
46  Bohmen Kovérska 5587 3596 26-50 2012 Ondracek
47 Bohmen Kovérska 5587 3596 6-25 2012 Ondracek
48  Bohmen Kovérska 5587 3596 6-25 2012 Ondracek
49  Bohmen Kovérska 5586 3597 26-50 2012 Ondracek
6 Habitat 7 Okologie

Swertia perennis ist eine Pflanze der Moore, Feuchtwiesen und Quell-
fluren. Eine hohe Bodenfeuchte ist allen bekannten Standorten von
Swertia perennis gemeinsam. Die Boden sind oft muddig, gleyartig
oder torfig. Wahrend aus dem Alpenraum eine Bevorzugung von Kalk-
standorten beschrieben wird (LIENERT et al. 2002), werden im Untersu-
chungsgebiet auch neutrale und saure Standorte besiedelt (aber siehe
auch Hapac 1983, CHyTry (ed.) 2011, Bera et al. 2001, Ber et al. 2004).

Swertia perennis besiedelt eine Vielzahl an unterschiedlichen
Pflanzengesellschaften. Diese kinnen den folgenden Verbénden zu-
geordnet werden: Adenostylion alliariae, Cardamino-Montion, Cari-
cion davallianae, Caricion nigrae, Cratoneurion commutati, Festucion
carpaticae, Loiseleurio-Vaccinion, Rhododendro-Vaccinion (KwiAtkowski
2007).

Der groBte Anteil der photosynthetisch aktiven Blattmasse ist bei
Swertia perennis in einer bodennahen Rosette angeordnet. Die Art ist
daher auf eine liickige und lichte Vegetationsstruktur angewiesen. Eine
leichte Beschattung durch Gehdlze wird jedoch toleriert, so dass auch
lichte Walder und Gebiische besiedelt werden kénnen.

Swertia perennis ist ein ausdauernder Hemikryptophyt. Durch Verzwei-
gungen des Rhizoms ist die Art zu intensiver vegetativer Vermehrung in
der Lage. Die Pflanze bliiht im Juli, August und wird von einer Vielzahl
an Insekten bestdubt. Zu den Besuchern der proterandrischen Bliiten
geharen Kafer (Coleoptera), Schmetterlinge (Lepidoptera), Zweifliigler
(Diptera, besonders Syrphidae) und Hautfliigler (Hymenoptera, beson-
ders Bombus, Vespidae) (LIENERT et al. 2004). Eine Selbstbestaubung ist
maoglich, reduziert jedoch besonders bei kleinen Populationen den Sa-
menansatz, das Samengewicht und die Keimrate (LIENERT et al. 2004).

Pro Kapsel werden durchschnittlich 50 leicht gefliigelte, 2 mm
groBBe Samen produziert. Die Flugeigenschaften dieser Diasporen sind
beschrénkt, aber sie besitzen sehr gute Schwimmeigenschaften und
kdnnen so gut mit flieBendem Wasser verbreitet werden (KLever et
al. 2008). Die Samenreife ist etwa im September, Oktober. Die Samen
keimen unter Lichtbedingungen und werden am besten durch eine
Kaltestratifizierung zur Keimung angeregt. Wie lange die Diasporen im
Boden iiberdauern kdnnen, ist unbekannt.



8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Fiir alle Vorkommen von Swertia perennis ist ein regelmdBiges Moni-
toring zu empfehlen.

Wichtig fiir den Erhalt der Art ist der Biotopschutz, dazu gehdrt als
sehr wichtiger Punkt der Schutz und die Wiederherstellung des natiir-
lichen Wasserhaushaltes.

Swertia perennis besiedelt vor allem naturnahe Biotope, so dass
deren Standorte in der Regel nicht zu den pflegeintensiven gehdren.
Durch Sukzession aufkommender Gehdlzaufwuchs ist jedoch durch
entsprechende MaBnahmen zu beseitigen. Bei Vorkommen auf Wiesen
kann eine regelmaBige Mahd (etwa 1x in 2—3 Jahren) notwendig sein,
wobei der konkrete Bestand von Swertia perennis erst nach der Samen-
reife Ende September gemaht werden sollte.

Die Standorte von Swertia perennis sind nicht aufzuforsten! Alle
Standorte des Blauen Tarants sollten unter Schutz gestellt werden.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Die Anzucht aus Samen im Botanischen Garten Dresden fiihrte zu gu-
ten Ergebnissen.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1

Im Untersuchungsgebiet kommt der Blaue Tarant ausschlieBlich im
Erzgebirge vor.

Nachgewiesen wurde er in der Aue des FlieBgewassers Cerny potok
(in einer Lange von etwa 1,3 km) bei der Gemeinde Haj, auf Moorwie-
sen am linken Ufer eines namenlosen Zuflusses des FlieBgewassers
Cerny potok bei der Gemeinde KovaFska, in der Aue eines namenlo-
sen rechten Zuflusses der FlieBgewadssers Polava (in einer Lange von
etwa 0,7 km) bei der Gemeinde Loucna pod Klinovcem, auf der Wiese
Klinoveckd louka am Gipfel des Keilberges, haufiger auf Moorwiesen
und in Quellgebieten bei Bozi Dar (im nationalen Naturschutzgebiet
BozZidarské raselinisté und auch auBerhalb des Schutzgebietes). Ver-
haltnismagBig selten kommt er in den Quellgebieten unter Felsen bei
der Ansiedlung RyZovna bei BoZi Dar sowie in den Quellgebieten am
Nordhang des PleSivec bei Abertamy vor.

Lagebeschreibung
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Einzelbliite von Swertia perennis, Keilberg. Foto P Bauer jun. 2013.




10.2  Beschreibung Biotop

Swertia perennis wachst in Bereichen mit niedriger oder mittelhoher,
méBig aufgelockerter Krautschicht. In der Regel handelt es sich dabei
um von dichten Bestanden hochwiichsiger (Krduter Carex rostrata, Fili-
pendula ulmaria) oder von Gehdlzen umgebene freie Fldchen, teilwei-
se auch um an stark wassergesattigte und von Torfmoosen (Sphagnum
sp.) dominierte angrenzende Fldchen.

Aufnahme Nr. T — Héj (bei Lou¢nd pod Klinovcem; Kreis Chomu-
tov): Naturschutzgebiet Horska louka bei Héj; Sumpf im Auenbereich
des FlieBgewasser Cernd voda etwa 1,3 km nordwestlich vom Gipfel
Louéna (k. 1019 m NN); 50°24"24“N/13°0034"E; angefertigt von: C.
Ondracek, Datum: 30.06.2010, Fléche der Aufnahme [qm]: 60, Exposi-
tion: Ost, Neigung [°]: 3, Hohenlage [m iiber NN]: 920, Gesamtdeckung
[%]: 80, Swertia perennis: 2a, Eriophorum angustifolium: 2b, Carex nigra
subsp. nigra: 2a, Carex panicea: 3, Bistorta major: 1, Crepis paludosa:
1, Viola palustris: 2m, Cirsium palustre: r, Chaerophyllum hirsutum: +,
Lychnis flos-cuculi: +, Myosotis nemorosa: 1, Tephroseris crispa: 1, Poa
trivialis: +, Valeriana dioica: +, Agrostis canina: 2a, Dactylorhiza fuchsii
aqq.: 1, Galium uliginosum: 1, Trientalis europaea: 1, Ranunculus acris: r

Aufnahme Nr. 2 — Lou¢nd pod Klinovcem (Kreis Chomutov):
Sumpf in der Aue eines namenlosen rechten Zuflusses der FlieBge-
wassers Polava 0,5 km nordwestlich vom Gipfel Na kopci (k. 986 m
NN.); 50°24°48"N/12°58"39"E; angefertigt von: C. Ondracek, Datum:
25.07.2011, Fléche der Aufnahme [qm]: 60, Exposition: Nordost, Nei-
gung [°]: 3, Hohenlage [m iiber NN]: 890, Gesamtdeckung [%]: 85,
Swertia perennis: 2b, Eriophorum angustifolium: 1, Carex nigra subsp.
nigra: 2a, Carex panicea: 1, Bistorta major: 1, Crepis paludosa: +, Viola
palustris: 1, Girsium palustre: +, Chaerophyllum hirsutum: 1, Lychnis

typische Gruppe von Swertia perennis, Foto: F. Richter 2011

flos-cuculi: r, Myosotis nemorosa: +, Tephroseris crispa: +, Poa trivialis:
+, Valeriana dioica: +, Filipendula ulmaria: 3, Cirsium oleraceum: 2a,
Geranium sylvaticum: 2a, Carex echinata: 1, Dactylorhiza majalis subsp.
majalis: 1, Equisetum fluviatile: 1, Geum rivale: 1, Hypericum macula-
tum: 1, Juncus effusus: 1, Alchemilla glabra: +, Carex rostrata: +, Equi-
setum palustre: +, Anthoxanthum odoratum: v, Luzula sudetica: r

10.3  Bestandesentwicklung

Die ersten Angaben iiber das Vorkommen des Blauen Tarants im Erz-
gebirge stammen aus der Umgebung von Bozi Dar (z.B. Weicker 1854,
Rorh 1857, Ceakovsky 1868—1883) und vom Keilberg (Domin 1907). Die
gesamte Verbreitung im Erzgebirge (auf der béhmischen sowie der
deutschen Seite) wurde durch Heynert (1964) dargestellt.

Die Populationen des Blauen Tarants sind relativ stabil. Auf der
bohmischen Seite des Erzgebirges kommt die Art bis heute in allen 6
Gebieten vor, in denen sie historisch angegeben wurde. Auch die Ge-
samtanzahl der Mikrostandorte ist hochstwahrscheinlich dieselbe. Die
Schwankung der Anzahl der Individuen an den einzelnen Standorten
kann gegenwartig nicht beurteilt werden. Die ersten Angaben iiber
Individuenzahlen oder die FlachengroBe der Mikrostandorte stammen
von 2008 (ONDRACEK 2008) und betreffen nur den Nordostteil des Ge-
birges.

10.4 Pflegezustand

Der rdumliche Schutz des Blauen Tarants ist auf der bdhmischen Seite
des Erzgebirges mit dem nationalen Schutzgebiet BoZidarské radeli-
nisté, dem Schutzgebiet RyZovna und dem Schutzgebiet Horské Louka
bei Haje (etwa 2/3 der rezenten Standorte) gegeben.

Die in den Schutzgebieten durchgefiihrten BewirtschaftungsmaB-
nahmen sind nicht direkt auf den Erhalt der Populationen des Blauen
Tarants ausgerichtet (inshesondere die Mahd und die Zeitabsténde der
Mahd) oder es werden an den angefiihrten Standorten keine MaB8nah-
men durchgefiihrt.

In den letzten Jahren werden auch die Wiesen mit Vorkommen des
Blauen Tarants bei KovaFska gemaht, auch hier sind aber der Termin
oder die Zeitabstande der Mahd nicht an den Bedarf der Art angepasst.
Die weiteren Standorte liegen schon ldngere Zeit brach.

10.5 Gefdhrdung

Die groRte Gefahrdung der Populationen, die sich nicht in den Schutz-
gebieten befinden, stellt die Aufforstung der Standorte (Kovérskd,
Plesivec) bzw. das Zuwachsen durch Gehdlzaufwuchs und Hochstau-
den (Lou¢nd pod Klinovcem, Haj, Plesivec) dar. Die Population am
Nordhang des PleSivec ist direkt durch den Bau eines neuen Skiareals
gefahrdet.

Die groBte Gefdhrdung der gegenwartigen Standorte im nationa-
len Naturschutzgebiet BoZidarské raselinisté stellt das Zuwachsen der
Mikrostandorte durch Gehélzaufwuchs (v. a. Picea abies) und Hochs-
tauden (v. a. Carex rostrata, Molinia caerulea) dar.
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11 Beschreibung der Populationen in Sachsen

11.1  Lagebeschreibung

ID Standort Beschreibung von Lage und Standort
1 Scheibenberger Heide Mittleres Erzgebirge, FND Kleinseggenwiese am Scheibenberg, FFH-Gebiet Scheibenberger Heide (EU-Nr. 5443-302), ca. 680
m iiber NN
2 NSG Fichtelberg, Zechengrund Mittleres Erzgebirge, NSG Fichtelberg, FFH-Gebiet Fichtelbergwiesen (EU-Nr. 5543-304), ca. 1005 m iiber NN
West
3 NSGFichtelberg, Borerwiese Mittleres Erzgebirge, NSG Fichtelberg, FFH-Gebiet Fichtelbergwiesen (EU-Nr. 5543-304), ca. 1020 m iiber NN
4 NSG Fichtelberg, Schilfwiese Mittleres Erzgebirge, NSG Fichtelberg, FFH-Gebiet Fichtelbergwiesen (EU-Nr. 5543-304), ca. 1080 m iiber NN
5 NSG Fichtelberg, Soykamoor Mittleres Erzgebirge, NSG Fichtelberg, FFH-Gebiet Fichtelbergwiesen (EU-Nr. 5543-304), ca. 1090 m iiber NN
6  NSGFichtelberg, Zechengrund Ost  Mittleres Erzgebirge, NSG Fichtelberg, FFH-Gebiet Fichtelbergwiesen (EU-Nr. 5543-304), ca. 980 m iiber NN

11.2  Beschreibung Biotop

ID Standort Beschreibung des Lebensraum

1 Scheibenberger Heide Bei dem Standort handelt es sich um ein altes, abgetorftes Quellmuldenmoor. Uber der verbliebenen Torfschicht ist ein
acidophytischer Braunseggen-Sumpf (Carici canescentis-Agrostietum caninae), welcher teilweise zur Pfeifengraswiese ten-
diert, ausgebildet. Es ist kein Offenboden zu finden, die Moosschicht bildet eine geschlossene Decke.

2 NSGFichtelberg, Zechengrund West  Bei diesem Standort handelt es sich um eine Quellflur im unteren Bereich des nach Westen geneigten Hanges im Zechen-
grund. Der Standort ist feucht bis moorig und weist eine hohe Moosdeckung auf. Die Vegetation entspricht dem acidophyti-
schen Braunseggen-Sumpf (Carici canescentis-Agrostietum caninae).

3 NSGFichtelberg, Borerwiese An diesem Standort ist die Art nur an den quelligen, anmoorigen Bereichen entlang eines Baches zu finden. Dies betrifft
sowohl gemahte Wiesenabschnitte als auch unbewirtschaftete Bereiche. Die besiedelte Vegetation ist hauptsachlich dem
acidophytischen Braunseggen-Sumpf (Carici canescentis-Agrostietum caninae) zuzuordnen. Sie weist aber Ubergange zu
feuchten Hochstaudenfluren (Geranio sylvatici-Chaerophylletum hirsuti), feuchten Borstgrasrasen oder Bergwiesen auf.

4 NSGFichtelberg, Schilfwiese Bei dieser Flache handelt es sich um die ehemals abgetorften Bereiche einer Flachtorflagerstétte eines Quellmuldenmoo-
res. Die Art kommt vorranging in den Bereichen vor, welche nicht bewirtschaftet werden. Die Vegetation entspricht dem
acidophytischen Braunseggen-Sumpf (Carici canescentis-Agrostietum caninae), den feuchten Hochstaudenfluren (Geranio
sylvatici-Chaerophylletum hirsuti) und zum Teil auch bultigen Dominanzbestanden von Molinia caerulea

5 NSGFichtelberg, Soykamoor Dieser Standort befindet sich am nach Siidosten geneigten Hang des Fichtelberges. Die Art ist dort auf mehreren unmittel-
bar benachbarten Fldchen zu finden. Die Vegetation entspricht unterschiedlich ausgepragten acidophytischen Braunseg-
gen-Siimpfen (Carici canescentis-Agrostietum caninae).

6  NSGFichtelberg, Zechengrund Ost  Bei diesem Standort handelt es sich um eine Quellflur im unteren Bereich des nach Westen geneigten Hanges im Zechen-
grund. Der Standort ist feucht bis moorig und weist eine hohe Moosdeckung auf. Die Vegetation entspricht dem acidophyti-
schen Braunseggen-Sumpf (Carici canescentis-Agrostietum caninae).

Bodenparameter sachsischer Standorte

Standardabwei-

Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 1 6.40 6.40 6.40 NA
(C/N-Verhéltnis keine 6 8.31 13.59 19.80 4.07
(alcium mg/100g Iftr. B 6 150.00 308.50 588.00 161.29
elektrische Leitfahigkeit pS/cm 6 67.00 104.83 177.00 44.76
Gesamtstickstoff mg/kg TS 6 4321.00 11629.67 15763.00 4609.16
Humusgehalt %TS 6 12.40 26.67 52.50 1434
Kalium mg/100g Iftr. B 6 9.30 18.53 29.30 7.86
Magnesium mg/100g Iftr. B 6 17.30 2425 28.60 4.06
N min mg/ mg Boden 6 0.00 0.00 0.00 0.00
Nitrat mg/100g FS 1 1.00 1.00 1.00 NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 1 0.23 0.23 0.23 NA
Phosphor mg/100g Iftr. B 6 1.10 2.14 3.6 0.73
pH-Wert (im Feststoff) keine 6 472 5.08 5.37 0.23
T0C %TS 1 30.50 30.50 30.50 NA
Tongehalt % 6 5.20 67.15 87.30 31.24
Trockenmasse % 6 14.50 26.98 4430 10.18
Volumengewicht g/cm? 6 0.73 1.05 121 0.17



11.3  Bestandesentwicklung

ID  Standort

Bestandesentwicklung

1 Scheibenberger Heide soweit erkennbar stabil, um die Horste sind sehr viele vegetative Rosetten zu finden
2 NSGFichtelberg, Zechengrund West  soweit erkennbar stabil, um die Horste sind sehr viele vegetative Rosetten zu finden
3 NSGFichtelberg, Bornerwiese soweit erkennbar stabil, um die Horste sind sehr viele vegetative Rosetten zu finden
4 NSG Fichtelberg, Schilfwiese soweit erkennbar stabil, um die Horste sind sehr viele vegetative Rosetten zu finden
5 NSGFichtelberg, Soykamoor soweit erkennbar stabil, um die Horste sind sehr viele vegetative Rosetten zu finden
6  NSG Fichtelberg, Zechengrund Ost  soweit erkennbar stabil, um die Horste sind sehr viele vegetative Rosetten zu finden
11.4  Pflegezustand
ID Standort Pflegezustand
1 Scheibenberger Heide guter Pflegezustand
2 NSGFichtelberg, Zechengrund West  guter Pflegezustand
3 NSGFichtelberg, Bornerwiese guter Pflegezustand
4 NSG Fichtelberg, Schilfwiese guter Pflegezustand
5 NSGFichtelberg, Soyamoor guter Pflegezustand
6  NSG Fichtelberg, Zechengrund Ost  guter Pflegezustand
11.5 Gefahrdung
ID Standort Gefahrdung
1 Scheibenberger Heide keine konkrete Gefahrdung erkennbar.
2 NSGFichtelberg, Zechengrund West ~ keine konkrete Geféhrdung erkennbar.
3 NSGFichtelberg, Bornerwiese keine konkrete Gefahrdung erkennbar.
4 NSG Fichtelberg, Schilfwiese keine konkrete Gefahrdung erkennbar.
5 NSGFichtelberg, Soykamoor keine konkrete Gefahrdung erkennbar.
6 NSGFichtelberg, Zechengrund Ost  keine konkrete Gefahrdung erkennbar.
11.6 Bemerkung

ID  Standort Bemerkung

1 Scheibenberger Heide
Pflanzenmaterial stammt, ist unklar.
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Bliitenstand von Swertia perennis, Kovdskd, Foto: . Bilek 2011




1 Taxonomie

giiltiger Name: Trifolium montanum L., Sp. P1. 2: 770, 1753.

Familie: Fabaceae

Synonyme: Trifolium balbisianum Ser., Trifolium celtibericum Pau,
Amoria montana (L.) Sojak

2 Gefahrdung & Schutz

EU-VO/CITES: -
Rote Liste Tschechische Republik: -
Rote Liste Sachsen: 1
Rote Liste Deutschland: )
Schutzstatus Tschechische Republik: -
BNatSchG: -
Verantwortlichkeit Dtl.: keine besondere Verantwor-
tung

Trifolium

montanum

* Berg-Klee
* jetel horsky

3 Artbeschreibung & Determination

Der Berg-Klee stellt eine ausdauernde Pflanze mit einer langen
verzweigten Wurzel und einem mehrkopfigen Wurzelstock dar. Die
20-60 cm hohen, aufrechten Stangel sind einfach oder selten oben
verzweigt. Sie sind schwach bebldttert und in der gesamten Lange
wollig behaart. Die Blétter sind dreizéhlig, die Rosettenbldtter sind
lang gestielt, wahrend die oberen Stangelblatter fast ungestielt sind.
Die Blattchen sind elliptisch bis langlich geformt, 15-50 mm lang.
Die Blattchen der Grundbldtter sind in der Regel groBer. Die Blattchen
sind auf der Unterseite weich behaart, sie besitzen eine verzweigte
Aderung, am Rande sind sie regelméRig scharf stachelig gezahnt und
sitzen auf sehr kurzen abstehend behaarten Stielen. Die Nebenbldtter
sind eiférmig, zugespitzt und fast in ihrer gesamten Lange mit dem
Blattstiel verwachsen. Die Bliitenkdpfe sind eiférmig oder kugelig,
dicht, vielbliitig, 1,5-3 cm im Durchmesser, lang gestielt. Die Bliiten
sind in der Regel sehr kurz gestielt, die Kelche zerstreut behaart, die
Kronen weil oder gelblich, nach dem Verbliihen hellbraun; die Fahne
ist wesentlich ldnger als die Fliigel. Die Hiilsen sind eifdrmig, sie blei-
ben geschlossen und sind in der Regel einsamig.

Der Berg-Klee kann von unseren anderen weil3 bliihenden Klee-Ar-
ten einfach durch die aufrechten, nicht kriechenden und nicht wurzeln-
den Stangel und die fast ungestielten Bliiten unterschieden werden;
von den meisten anderen Klee-Arten unterscheidet sich der Berg-Klee
im sterilen Zustand durch die regelmaBig sehr scharf stachelig gezahn-
ten, auf der Unterseite behaarten Blatter.



4 Gesamtareal

Das Gesamtareal der Art reicht von Mitteleuropa bis zum Ural. Nach
Osten verschmalert sich das Areal auf den sarmatischen Giirtel mit nur
wenigen Vorposten dstlich des Urals. Im Westen besitzt die Art einige
Vorposten auf der iberischen Halbinsel, insbesondere in den Pyrend-
en. In Italien und im Bereich lllyriens reicht die Art bis in den Mittel-
meerraum hinein. Ein isolierter Vorposten befindet sich am Rande des
Kaukasus.

5 Verbreitung im Projektgebiet

5.1 Beschreibung

In Bohmen kommt der Berg-Klee zerstreut vom Tiefland bis ins Vorge-
birge vor. Es existieren Angaben aus mehr als 75% der Rasterfelder der
tschechischen Rasterkartierung. Auf Grund dieser relativen Haufigkeit
wurde der Berg-Klee nicht als eine besonders geschiitzte oder gefahr-
dete Pflanzenart der Tschechischen Republik eingestuft.

In Sachsen war Trifolium montanum wohl nie eine haufige Art. Sie
kam verstreut im LoBgiirtel Sachsens (Lausitzer Berg- und Hiigelland,
Elbtal, Leipziger Land), im Vogtland (vor allem westvogtlandisches
Kuppenland) und im Osterzgebirge vor. Im sachsischen Teil des Pro-
jektgebietes konnten nur noch Vorkommen im Osterzgebirge bestatigt
werden.

|
|
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Trifolium montanum. Dohna, Foto: . Richter 2012
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5.2 Liste der rezenten Vorkommen im Projektgebiet
ID Lland Fundort UTM (N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
1 Sachsen Erlichtteich 5636 410 1 2012 Miiller
2 Sachsen Geisingberg 5625 4139 6-25 2012 Miiller
3 Sachsen Meuschaer Hohe 5646 4191 1 2012 Miiller
4 Sachsen Burkhardswalde 5641 4180 2-5 2012 Miiller
5  Bohmen  Ovesné Kladruby, S des Dorfes 5535 3406 unbekannt 2009  Tajek
6  Bohmen  Hory ubei Karlovy Vary 5564 3424 unbekannt 2004  Brabec
7 Bohmen  Becovnad Teplou 5550 3442 unbekannt 2004  Brabec
8  Bohmen Mechov, Waldrand 5546 3472 unbekannt 2009  Tajek
9  Bohmen  Mechov, Hiigel Liliovy pahorek 5546 3485 unbekannt 2010 Tajek
10  Bohmen Dolni Zd#r, Waldrand 5577 3518 unbekannt 2011 Ondracek
11 Bdohmen Straz nad Ohfi 5579 3609 unbekannt 2009  Ondracek
12 Bohmen Brazec bei Hradisté, Dolni Valov 5559 3627 unbekannt 2009  Tajek
13 Bohmen Tésetice 5557 3629 unbekannt 2011 Ondracek
14 Bohmen  Okounov 5580 3649 unbekannt 2011 Ondracek
15  Bohmen  Okounov 5580 3655 unbekannt 2009  Ondracek
16  Bohmen Médénec, Hiigel Médnik 5587 3658 unbekannt 2012 Ondracek
17 Bohmen  Martinov 5577 3679 unbekannt 2012 Ondracek
18  Bohmen Zlutice, S von Eisenbahn 5550 3681 unbekannt 2002  Pivorikova
19  Béhmen  Doupov, Berg Trmovsky v. 5570 3681 unbekannt 2007  Broum
20  Bohmen Kotvina 5578 3681 unbekannt 2012 Ondrdcek
21 Bohmen  Klsterec nad Ohii 5582 3688 unbekannt 2010  Ondracek
22  Bohmen Doupovskeé hory, Albefice, 5557 3690 unbekannt 2011 Krasa et Melichar
23 Bohmen Albefice, Hiigel Albeficka hiirka 5558 3695 unbekannt 2007 Broum
24 Bohmen  Turecskyv. 5567 3701 unbekannt 2006  Broum
25 Bohmen Litoltov, Berg Litoltovsky kopec, 5574 3706 unbekannt 2007 Broum
26 Bohmen Males 5574 3710 unbekannt 2007  Broum
27  Bohmen Klasterec nad Ohii 5584 37 unbekannt 2001 Ondracek
28 Bohmen Litoltov 5575 3716 unbekannt 2007  Broum
29  Bohmen Klasterec nad Ohii 5583 3721 unbekannt 2001 Ondracek
30 Bohmen Ture¢, V pastvinach 5569 3726 unbekannt 2006  Broum
31 Bohmen  Jindfichov 5576 3730 unbekannt 2012 Ondracek
32 Bohmen  Uhostany 5576 3744 unbekannt 2012 Ondracek
33 Boéhmen  Uhostany 5576 3750 unbekannt 2012 Ondrécek
34  Bohmen  Uhostany 5576 3756 unbekannt 2011 Ondracek
35  Bdohmen Uhoit’any, Zvonickov 5577 3761 unbekannt 2011 Ondracek
36 Bohmen  Mastov 5569 3778 unbekannt 2012 Broum
37 Bohmen Kadan 5583 3778 unbekannt 2009  Ondrdcek
38  Bohmen Kadan, Berg Jeleni v. 5582 3786 unbekannt 2005  Ondracek
39  Bohmen  NSG Détansky chlum 5562 3792 unbekannt 2007 Ondracek
40  Béhmen Buskovice, Hiigel Ptaci v. 5564 3815 unbekannt 2005  Ondracek
41  Bohmen  Tusimice, Hiigel B&Sicky chochol 5580 3826 unbekannt 2008  Ondracek
42  Béhmen Buskovice, Riicken Kozi hibet 5565 3828 unbekannt 2011 Ondracek
43 Bohmen  Tusimice, Hiigel Cachovicky v. 5580 3839 unbekannt 2007  Ondrdcek
44 Bohmen  Krdsnd Lipa 5593 3852 unbekannt 2010  Ondracek
45  Bohmen  Cejkovice 5574 3861 unbekannt 2009  Ondrdcek
46 Bohmen  Cinov 5579 3891 unbekannt 2010  Ondracek
47 Bohmen  Klicin, Waldrand 5572 3896 unbekannt 2005  Sladek
48  Bohmen VEtrusice, 5573 3899 unbekannt 2011 Ondracek
49  Bohmen  Libocany, am Weg 5575 3910 unbekannt 2008  Sladek
50 Bdohmen Libocany, iiber dem Bach Liboc 5576 3927 unbekannt 2012 Ondracek
51  Bohmen  Holedeck 5571 3981 unbekannt 2010  Ondracek
52 Bohmen  Dobficany 5574 3986 unbekannt 2007  Ondracek
53 Bohmen Starikovice 5578 3989 unbekannt 2009  Ondracek
54  Bohmen  Dobficany, Eisenbahn 5574 4000 unbekannt 2006  Sladek
55  Bdohmen Klucek, S des Dorfes 5570 4001 unbekannt 2005  Sladek
56  Bohmen  LibéSice, SO des Dorfes 5571 4031 unbekannt 2006  Sladek
57 Bohmen  Volevcice 5586 4077 unbekannt 2003 Sladek
58 Bohmen  Dobroméfice, Hiigel Cerveny v. 5582 4094 unbekannt 2007  Ondracek



ID Land Fundort UTM(N) UTM (E) GroBenklasse Jahr  Erfasser
59  Bohmen  Bivany, Hiigel Pisecny v. 5586 4098 unbekannt 2007 Ondrécek
60 Bohmen  Bfezno beiLouny 5578 4100 unbekannt 2002 Sladek
61  Bohmen Hofany, SSO 5571 4112 unbekannt 2007 Ondrécek
62  Bohmen Becov, Hiigel Pisecny v. 5586 4122 unbekannt 2010  Ondracek
63  Bohmen  Odolice, HiigelOdolicky vrch 5587 4126 unbekannt 2010  Ondracek
64  Bohmen Dobrcice 5592 4129 unbekannt 2009  Ondrdcek
65 Bohmen  Chrdmce 5592 4130 unbekannt 2009  Ondracek
66  Bohmen  Necichy 5582 4145 unbekannt 2007  Ondrécek
67  Bohmen  Chraberce, Berg Oblik 5584 4153 unbekannt 2004 Kubdt
68 Bohmen  Charvatce, Hiigel Kizovy vriek 5587 4162 unbekannt 2007  Ondrécek
69 Bohmen  Necichy, Cernodoly 5581 4168 unbekannt 2007 Ondracek
70  Bohmen Dzban, Nova Ves 5570 417 unbekannt 2011 Brabec
71 Bohmen Lahovice, Berg Liska 5591 4182 unbekannt 2007  Ondracek
72 Bohmen Bohosudov 5616 4196 unbekannt 2000  Ondrdcek
73 Bohmen NSG Hradistanské louka 5595 4198 51-100 2012 Kubdt
74 Bohmen Kostomlaty, unter dem MileSovka 5600 4198 unbekannt 2009  Ondracek
75 Bohmen  Sepetely, Berg Sepetelskd hora 5591 4206 unbekannt 2007  Ondrdcek
76  Bohmen  Staré, Berg HouZetin 5593 4209 unbekannt 2010  Nepra$
77  Bohmen Lhota, NSG Lipska hora 5595 4228 unbekannt 2007  Kubat
78  Bohmen  Dfemice, Berg Solanskd hora 5593 4231 unbekannt 2005 NA
79  Bohmen Chrastany, Oltaiik 5593 4236 unbekannt 2007  Bultas
80 Bohmen Telnice, Buben 5620 4240 unbekannt 2001 Machova etc.
81  Bohmen Chlumec 5617 4247 unbekannt 2010  Ondrdcek
82 Bohmen  Stradonice, 0,8 km 5580 4269 unbekannt 2007  Ondracek
83  Bohmen  Buskovice, Berg Miynsky v. 5564 4308 unbekannt 2012 Ondrécek
84  Bohmen  Malé Chvojno 5622 4312 unbekannt 2006  Ondracek
85  Bohmen Libouchec, Eisenbahn 5624 4316 unbekannt 2011 Zdvorak
86  Bohmen Evan, 0,5 km ostlich 5582 4320 unbekannt 2007  Ondracek
87  Bohmen Poplze, iiber dem Dorf 5582 4323 6-25 2011 Kubat
88  Bohmen Libochovany, Berg Strézisté 5601 4324 unbekannt 2011 Bultas
89  Bohmen Brnikov 5582 4330 unbekannt 2006  Kubdt
90  Bohmen Modré 5623 4350 unbekannt 2006  Ondrdcek
91  Bohmen  Kamenec, Richtung Nové Jilové 5624 4355 unbekannt 2000  Baueretal.
92  Bohmen Litoméfice, Knoblozka 5599 4356 51-100 2012 Kubat
93 Bohmen  Jilové 5623 4358 unbekannt 2006  Ondracek
94 Bohmen Hlinnd, Hradisté 5602 4370 6-25 2011 Kubét
95  Bohmen  Msené Idzné, 6 Lokalitaten 5578 4374 unbekannt 2005  Dudovéd DP
96  Bohmen Litoméfice, NSG Bila stran 5601 4386 51-100 2012 Kubat
97 Bohmen Zitenice, Hiigel Satan 5600 4395 101-1000 2012 Kubdt
98  Bohmen Dolni Oldfichov 5625 4417 unbekannt 2000  Hadinec
99  Bohmen Prestavlky, W des Dorfes 5583 4434 unbekannt 2007 Kubat
100 Bohmen  Encovany 5597 4474 26-50 2012 Kubdt
101  Bdhmen Rochov u Ustéka, Wladrand 5599 4531 unbekannt 2007  Kubat
102  Bdohmen Rochov, NSG Na Cernci 5599 4556 26-50 2012 Kubat
103 Bdohmen Stiiizovice, Wald 5595 4565 26-50 2012 Kubat
104 Bohmen  Straciu Stéti, Hiigel Spicak 5588 4574 unbekannt 2006 NA
105 Bdohmen  Stard Bohyné 5621 4401 unbekannt 2011 Bauer

6 Habitat Wichtig fiir die Art scheint eine ausreichende Wasserversorgung

Zu den typischen Standorten des Berg-Klees gehdren trockene oder
wechselfeuchte Griinfldchen auf Bdden mit einem hdheren Kalkgehalt
in warmeren Gebieten. Am meisten wachst die Art auf Tonschiefer,
kalkhaltigen Sandsteinen und verwittertem Basalt, insbesondere in
den Gesellschaften der Verbande Bromion und Cirsio-Brachypodion
und in Saumgesellschaften der Verbande Geranion sanguinei und
Trifolion medii, stellenweise auch in trockenen Gemeinschaften des
Verbandes Molinion.

bzw. Bodenfeuchte inshesondere im Friihjahr zu sein. Extrem oder
dauerhaft sehr trockene Bereiche werden von der Art nicht besiedelt.

7 Okologie

Trifolium montanum ist ein ausdauernder Hemikryptophyt. Die Pflan-
zen kdnnen sich vegetativ durch Verzweigungen des Rhizoms vermeh-
ren (KLimesova & BeLto 2009). Trifolium montanum bliiht zwischen Juni



und August und bildet dabei pro Stangel in der Regel 1 bis 6 Bliiten-
kdpfe mit bis zu 150 Einzelbliiten aus.

Die Bestduber, inshesondere Bienen, Hummeln und Falter, werden
durch den Nektar angezogen. Nach dem Aufsetzen des Bestdubers
neigt sich das Schiffchen herunter und legt den Stempel mit der Narbe
sowie die Staubbldtter frei. Der hdher gelegene Stempel wird bestaubt,
zugleich bleibt an dem Korper des Bestaubers weiterer Pollen kleben.
Eine Selbstbestdubung aus anderen Bliiten der Pflanze wird wenigs-
tens zum Teil durch das schrittweise Aufbliihen der Bliiten (von unten
nach oben) erschwert. Selbsthestdubung (inkl. Geitonogamie) fiihrt zu
einem stark reduzierten (um bis zu 70 %) Fruchtansatz (SCHLEUNING et
al 2009).

Die Hiilsen sind einsamig und reiBen nicht auf. Sie fallen mit dem
ausdauernden Kelch ab. Uber die genauen Ausbreitungsmechanismen
ist bei Trifolium montanum nichts bekannt. Die langen Kelchzipfel die-
nen womdglich einer exozoochoren Ausbreitung. Eine endozoochore
Ausbreitung erscheint ebenso maglich (vgl. MOLLER-ScHNEIDER 1977).
Auch durch den Pollen findet bei Trifolium montanum kein Austausch
zwischen weit entfernten Pflanzen statt, Ubertragungsdistanzen von
tiber 100 m treten nur mit etwa 15% Wahrscheinlichkeit auf (MarTer
etal. 2012).

Die dicke Testa bedingt eine intensive Keimruhe. Fiir die Keimung
ist eine Stratifikation durch Frost oder mechanische Verletzung not-
wendig. Die meisten Samen keimen im Friihjahr des nachsten Jahres

(ScHLeuninG et al. 2009). Zur Samenbank gibt es widerspriichliche An-
gaben von transient (SCHLEUNING et al. 2009) bis persistent (seed bank
longevity index 0,75) (KLever et al. 2008).

8 Empfehlung zur Bewirtschaftung

Trifolium montanum gilt als maBig schnittvertraglich und etwas wei-
de- und trittvertraglich (Briemie et al. 2002). Fiir eine erfolgreiche
Vermehrung ist Trifolium montanum auf eine liickige Vegetation mit
ausreichend Keimstellen angewiesen. Eine extensive Beweidung oder
Mahd, wodurch eine lichte und liickige Vegetation erhalten wird, ist
auch fiir die Forderung von Trifolium montanum notwendig. Forderlich
erscheinen Pflegetermine vor Beginn der Bliite (Mai, Anfang Juni), so
dass wahrend der Bliite und Fruchtreife keine Storung erfolgt. Wie fiir
die meisten gefahrdeten Griinlandarten ist auch fiir Trifolium monta-
num eine spate Nachbeweidung forderlich.

9 Hinweise zur Kultur und Anzucht

Keimlinge und Jungpflanzen von Trifolium montanum sind sehr emp-
findlich gegen Austrocknung. Bei der Anzucht muss daher auf regel-
maBiges GieBen geachtet werden, um Verluste zu vermeiden. Zu Be-
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ginn weist Trifolium montanum ein sehr starkes Wurzelwachstum auf,
wahrend die oberirdische Biomasse kaum Zuwachs zu verzeichnen hat.
Fiir die Ausbildung eines gesunden, optimalen Wurzelballens ist daher
auf ausreichend groBe PflanzgefdRe schon zu Beginn zu achten.

10 Beschreibung der Populationen in
Bohmen

10.1 Lagebeschreibung

Im Projektgebiet wurden mehr als 300 Fundorte festgestellt, eine
dhnliche Konzentration kann auch in weiteren warmen Gebieten der
Tschechischen Republik beobachtet werden. Trotzdem ist die Verbrei-
tung von T. montanum in Nordwesthohmen sehr ungleichmaBig. Von
vielen historischen sowie aktuellen Standorten ist er inshesondere
aus warmeren Gebieten mit hoherem Anteil von basischen Gesteinen
(kalkhaltiger Sandstein zwischen Usték und Stéti, Béhmisches Mittel-
gebirge, mittleres Egertal) bekannt, selten ist er im Gegensatz dazu im
Erzgebirge, im dstlichen erzgebirgischen Vorgebirge und im Egerland.
Aktuell ist er nicht aus dem Schluckenauer Zipfel bekannt.

10.2  Beschreibung Biotop

Im Raum siidlich von der Stadt Usték wéchst er meistens in lichten
Kiefernwdldern und an Randern von Waldwegen, praktisch immer
an Stellen, an denen kalkhaltige Sandsteine an die Oberfléche treten,
wahrend er saure quarzhaltige Sandsteine meidet.

Gemeinde Védlice: Standort Na Cerndi, Rand eines durch einen
lichten Kiefernwald fiihrenden Weges auf kalkhaltigem Sandstein.
50°32°30"N; 14°2217"E. 15m?, Neigung 0. E,=50%, E,=0, E,=100.
8.7. 2012. E;: Populus tremula E.: Trifolium montanum 1, Trifolium
medium 3, Prunella grandiflora 3, Brachypodium pinnatum 1, Festuca
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pratensis 1, Medicago falcata 1, Taraxacum sect. Ruderalia 1, Poa nemo-
ralis 1, Arrhenatherum elatius +, Elytrigia repens +, Knautia arvensis
+, Dactylis glomerata -+, Hypericum perforatum -+, Salvia pratensis +,
Tragopogon orientalis +, Centaurea angustifolia +, Agrostis capillaris +,
Plantago lanceolata +, Linum catharticumr, Galium verum r, Platanthe-
ra sp. 1, Briza media v, Campanula persicifolia v, Melilotus officinalis r

Die Bestdnde mit T. montanum auf Tonmergel am siidlichen Rand
des Bohmischen Mittelgebirges zeichnen sind durch hohen Artenreich-
tum aus. Als Begleitarten treten hier mehrere besonders geschiitzte
und gefdhrdete Pflanzenarten auf.

Gemeinde Mali¢: Standort Knobloska, Tonmergelwénde west-
lich der Gemeinde. 50°32°24"N; 14°05°11“E. 25 m?, Neigung 15°NE.
E,E,=0, £,=95. 8.8.2012. E: Trifolium montanum 2m, Carex humilis 3,
Bromus erectus 2, Koeleria pyramidata 2, Briza media 2, Carex flacca 2,
Leontodon hispidus 2, Cirsium pannonicum 2, Brachypodium pinnatum
1, Ononis spinosa 1, Inula salicina 1, Aster amellus 1, Campanula glome-
rata 1, Peucedanum cervaria 1, Linum flavum 1, Melampyrum arvense
1, Bupleurum falcatum 1, Sesleria caerulea 1, Anthericum ramosum 1,
Thesium linophyllon -+, Euphorbia cyparissias +, Agrostis gigantea +,
Plantago media +, Scabiosa ochroleuca +, Carlina vulgaris +, Euphrasia
stricta r, Quercus pubescens juv. r

10.3 Pflegezustand

Im Projektgebiet werden an keinem Standort auf Seiten der Tschechi-
schen Republik PflegemaBBnahmen zur Unterstiitzung der Populatio-
nen der Art durchgefiihrt und in Anbetracht des relativ haufigen Vor-
kommens sind auch keine MaBnahmen geplant. Trifolium montanum
wachst aber an mehreren Standorten, an denen PflegemalSnahmen
zum Schutz von anderen seltenen Pflanzen durchgefiihrt werden. Aus
Beobachtungen an diesen Standorten ist ersichtlich, dass dem Berg-
Klee eine zeitweilige Mahd oder Beweidung nicht schadet, auf intensiv
gemahten Wiesen kommt er aber seltener vor als in den angrenzenden
Saumbereichen.

Osterzgebirge, NSG Geisingberg, FFH-Gebiet Geisingberg und Geisingwiesen (EU-Nr. 5248-303), nach 0 exponiert, ca. 700 m iiber NN

11.1  Lagebeschreibung
ID  Standort Beschreibung von Lage und Standort
1 FErlichtteich Osterzgebirge, NW Goppersdorf, nach SW exponiert, ca. 380 m iiber NN
2 Geisingberg
3 Meuschaer Hohe Ostliches Erzgebirgsvorland, FFH-Gebiet Meuschaer Hohe (EU-NR. 5049-301), nach S exponiert, ca. 170 m iiber NN
4 Burkhardswalde Ostliches Erzgebirgsvorland, FFH-Gebiet Miiglitztal (EU-Nr. 5048-302), nach W exponiert, ca. 270 m iiber NN
11.2  Beschreibung Biotop

ID Standort Beschreibung des Lebensraum

1 Hrlichtteich Bei dem Standort handelt es sich um den warmegetdnten, leicht basischen Saum eines recht jungen Eichenwaldes.
2 Geisingberg Bei dem Standort handelt es sich um eine frische, mesophile Bergwiese.
3 Meuschaer Hohe

metalia erecti-Gesellschaft).
4 Burkhardswalde

Bei dem Standort handelt es sich um einen relativ liickigen, nach Siiden exponierten Halbtrockenrasen (Brachypodium pinnatum-Bro-

Bei dem Standort handelt es sich um ein aufgelassenes, randliches Stiick eine Weide. Das Griinland ist verbracht und verbuscht stark. Es

grenzt nur im Osten an weiteres Griinland und ansonsten an Wald, was zu einer starken Beschattung fiihrt.



Trifolium montanum am Médnik, Foto: F. Richter 2011




Bodenparameter sdchsischer Standorte

Standardabwei-

Parameter Einheit Anzahl Messwerte Minimum Mittelwert Maximum chung
Ammoniumstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
C/N-Verhéltnis keine 0 NA NA NA NA
Calcium mg/100g Iftr. B 3 241.00 2935.00 8217.00 4574.65
elektrische Leitfahigkeit pS/em 3 118.00 190.33 248.00 66.23
Gesamtstickstoff mg/kg TS 3 2179.00 4015.67 6459.00 2203.55
Humusgehalt %TS 3 482 12.68 27.20 12.59
Kalium mg/100g Iftr. B 3 14.30 16.13 18.10 1.90
Magnesium mg/100g Iftr. B 3 8.59 12.56 19.40 5.95
N min mg/ mg Boden 0 NA NA NA NA
Nitrat mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Nitratstickstoff mg/100g FS 0 NA NA NA NA
Phosphor mg/100g Iftr. B 3 1.10 2.07 275 0.86
pH-Wert (im Feststoff) keine 3 6.22 6.70 7.48 0.68
ToC %TS 3 2.80 1.37 15.80 731
Tongehalt % 3 24.70 36.87 53.20 14.70
Trockenmasse % 3 85.00 87.20 91.20 3.47
Volumengewicht g/em? 3 0.72 0.76 0.82 0.06

11.3  Bestandesentwicklung

ID  Standort Bestandesentwicklung

1 Hrlichtteich Von ehemals mehreren Horsten ist aktuell nur noch ein Horst erhalten!

2 Geisingberg kleiner Bestand, zwischen 5—10 Horste

3 Meuschaer Hohe Aktuell nur ein Horst

4 Burkhardswalde 2012: 3 bliihende und 2 sterile Horste
11.4  Pflegezustand

ID Standort Pflegezustand

1 Frlichtteich Guter Pflegezustand

2 Geisingberg Guter Pflegezustand

3 Meuschaer Hohe Guter Pflegezustand

4 Burkhardswalde Sehr schlechter Pflegezustand, aktuell scheinbar keine Pflege
11.5 Gefdhrdung

ID  Standort Gefahrdung

1 Hrlichtteich Das Vorkommen ist zum einen durch immer weiteres Zuriickdréngen des Saumes geféhrdet, zum anderen durch zunehmende Beschat-

tung durch die Eichenbdume.

2 Geisingberg keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

3 Meuschaer Hohe keine konkrete Geféhrdung erkennbar.

4 Burkhardswalde Das Vorkommen ist durch die starke Beschattung sowie durch zunehmende Verbuschung und Sukzession stark gefahrdet.
11.6 Bemerkung

ID  Standort Bemerkung

1 Hlichtteich Eine gezielte Entwicklung und Pflege eines breiten Saumbereiches ist anzustreben. Diasporenaustausch zwischen den bestehenden Po-

pulationen kann die Vorkommen eventuell stiitzen.
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Zusammenfassung

Das Ziel des grenziibergreifenden Projekts, dessen Ergebnisse zu einem
groBen Teil in dieser Publikation dargestellt werden, ist die Zusam-
menstellung der aktuellen und historischen Verbreitung ausgesuchter
bedrohter GefaRpflanzenarten. Anhand aktueller Beobachtungen und
eigener Erfahrungen werden die Ursachen fiir den Riickgang der Arten
festgestellt und darauf aufbauend MaBnahmen zur Erhaltung der Flora
vorgeschlagen.

Das Projekt hat den Titel ,Landeriibergreifende Analyse von
Riickgangs- und Gefahrdungsursachen von stark gefdhrdeten Pflan-
zenarten des Offenlandes im séchsisch-bohmischen Grenzgebiet und
Ableitung geeigneter ErhaltungsmaBnahmen” und wurde von der
Europaischen Union im Rahmen des Ziel3-Programmes (http://www.
ziel3-cil3.eu) gefordert.

Entsprechend den Zielen des Projektes ist auch die Broschiire auf-
gebaut. Fiir jede ausgewdhlte Art finden sich Angaben zur allgemei-
nen Charakteristik (kurze Beschreibung, Gesamtverbreitung, hdufigste
Standorttypen) sowie eine Ubersicht der aktuell bestétigten Standorte
(ab dem Jahr 2000) und, soweit mdglich, detaillierte Angaben zu die-
sen Fundpunkten.

Das Projektgebiet umfasst das Erzgebirge und das Vogtland in
Sachsen sowie die angrenzenden Landkreise Karlovy Vary und Usti nad
Labem in der Tschechischen Republik. Das warmste und trockenste Ge-
biet im Siidosten des Landkreises Usti nad Labem unterscheidet sich
klimatisch, geologisch und auch in Hinsicht auf die Vegetation sehr
vom Erzgebirge, so dass ein GroBteil der betrachteten Pflanzenarten
hier iiberhaupt nicht wachst. Andere Arten wiederum kommen hier in
deutlich hoherer Zahl vor (z.B. Orchis ustulata, Trifolium montanum).

Fiir die im Rahmen des Projekts durchgefiihrten Untersuchungen
wurden 22 Pflanzenarten ausgewdhlt, die auf den kargen Bdden
des Offenlandes im Erzgebirge selten vorkommen. Einige von ihnen
waren seit jeher selten, andere sind als Folge der sich @ndernden

Lebensbedingungen erst im Laufe der letzten Jahrzehnte sehr stark
zuriickgegangen. Der Grofteil steht auf der Roten Liste der bedrohten
Organismen beider Lander, andere sind zumindest in einem Teil des
Projektgebietes bereits als verschollen oder ausgestorben klassifiziert
(z.B. Carlina acaulis subsp. caulescens in Sachsen).

Die MaBnahmen, die zur Unterstiitzung der Populationen der be-
obachteten Arten fiihren, sind in den meisten Féllen in Sachsen und
Bdhmen gleich: extensive Bewirtschaftung der Standorte, d.h. vor
allem durch angemessene Beweidung oder Mahd zu Zeiten, die auf
bestimmte Arten abgestimmt sind, verbunden mit einer notwendi-
gen Beseitigung von Biomasse — die Mahd verhindert gleichzeitig das
Wachstum von Gehdlzen. Fiir einige kurzlebige Arten ist es notwendig,
freie unbewachsene Bodenflachen zu schaffen, auf denen ihre Samen
keimen und Jungpflanzen sich entwickeln kdnnen. Niedrigwiichsige
Arten vertragen keine Anreicherung des Bodens mit Nahrstoffen, weil
sie dem Druck der konkurrierenden wuchskraftigeren Pflanzen unter-
liegen.

Die Texte der Artkapitel sind die Ergebnisse einer gemeinschaft-
lichen tschechisch-deutschen Zusammenarbeit. Jeweils ein Autoren-
paar war fiir die Erarbeitung der einzelnen Artkapitel zustandig. Die
Angaben zur allgemeinen Charakteristik wurden vom Erstautor zu-
sammengestellt. Beide Autoren haben die Informationen zur aktuellen
Situation in den beiden Landern erarbeitet. Die Rasterverbreitungskar-
ten wurden am Institut fiir Botanik der TU Dresden erstellt. Dort sind
auch detailliertere Angaben iiber die sachsischen und bdhmischen
Fundorte verfiigbar. Am selben Ort wurden auch die Gesamtverbrei-
tungskarten der untersuchten Arten sowie die Diagramme zur oko-
logischen Charakteristik erarbeitet. Die Texte zu den einzelnen Arten
werden von einer Auswahlbibliographie abgeschlossen. Eine umfang-
reichere Literaturiibersicht zu den untersuchten Arten ist auf tu-dres-
den.de/bio/epobs zu finden.




ZAdvér

Cilem preshranicniho projektu, jehoz nékteré vysledky pfindsi tato
publikace, bylo zpracovat prehled historického a soucasného rozdifeni
vybranych ohrozenyich taxon{ cévnatych rostlin. Nasi snahou bylo na
zdkladé studia stavajicich lokalit a zkuenosti z minulych let stano-
vit pravdépodobné piiciny oslabovani populaci sledovanych druhd,
vétsinou vézanych na bezlesi Krusnych hor v ¢esko-saském pohranici a
navrhnout opatieni, vedouci k zachovani druhd pro fléru severozapad-
nich Cech a pfilehlé oblasti Saska.

Nézev projektu je ,Preshrani¢ni analyza pficin Gstupu a ohrozeni
silné ohrozenych druhii rostlin bezlesi v sasko-ceském pohranici a
zjisténi vhodnych opatfeni k jejich zachovani”. Projekt byl podpofen
Evropskou unii v rdmci programu Cil3 (http://www.ziel3-cil3.eu).

Cilim projektu odpovida struktura kapitol k vybranym druhdm.
Kromé odstavci tykajicich se celkové charakteristiky druhd (struény
popis, celkové rozsiteni, nejcastéjsi typy stanovist, na kterych rostou)
je zafazen prehled lokalit zjiSténych nebo potvrzenych po roce 2000
vetné jejich zemépisnych soufadnic, dale je podrobnéjsi charakteris-
tika nékterych z nich dopInéna fytocenologickymi snimky porostu se
sledovanymi druhy a plidnim rozborem.

Zdjmovym Uzemim projektu jsou KruSné hory a Vogtland v Sasku
(od stiednich poloh po stétni hranici) a sousedici Karlovarsky a Ustecky
kraj v Ceské republice. Nejteplej3i a nejsussi jv. cast Usteckého kraje se
klimaticky, geologicky i vegetaci velmi lisi od KruSnych hor, proto zde
vétsina sledovanych druhi neroste viibec, jiné (Orchis ustulata, Trifoli-

Pro podrobné sledovani bylo vybrano 22 taxonii cévnatych rost-
lin, vzacné se vyskytujicich na chudych plidach bezlesi Krusnych hor.
Nékteré z nich byly vzcné vzdy, jiné ustoupily pod tlakem ménicich
se Zivotnich podminek az v poslednich desetiletich. Pfevazna vétsina

z nich je zafazena do Cervenych seznamdi ohroZenych organismi obou
zemi, nékteré je dokonce mozné povazovat za nezvéstné az vyhynulé
(nap. Orchis ustulata v Sasku).

Opatfeni, vedouci k podpoife populaci sledovanych druhd, jsou ve
vetiiné pripadii pro Sasko i Cechy stejna: Extenzivni obhospodafovani
pozemkd, tj. predev3im pfiméfend pastva nebo koseni v dobu pfizni-
vou pro konkrétni druh s nutnym odstranénim biomasy, koseni zarover
zabrariuje sukcesi dfevin. Pro nékteré jednoleté druhy je nutné udrzet
volné nezarostlé plosky plidy, na kterych mohou jejich semena vyklicit
arostliny dozrt. Druhy nizsiho vzriistu nesnaseji zvyeni obsahu Zivin v
plidé, protoze podlehnou tlaku konkurencné silnéjsich rostlin.

Za zpracovani textu o jednotlivych taxonech byl vidy odpovédny
alespofi jeden autor z némeckého a jeden z ¢eského tymu (viz Obsah).
Prvni autor obvykle zpracoval nebo zajistil zpracovani obecnych kapi-
tol o druhu (popis, ekologie, biologie, slovni charakteristiku celkového
rozsiteni) a rozsiteni a charakteristiku lokalit v pfislusné Césti sledo-
vaného tzemi (saské nebo ceské), druhy autor predevsim rozsifeni
druhu a charakteristiku lokalit v druhé ¢asti tzemi. ObzvIasté odstavce
tykajici se vhodnosti managementu, zkusenosti s péstovanim atd. byly
pravidelné konzultovany.

Sitové mapy rozsiteni druhdi byly zpracovany v Institut fiir Botanik
i Ceskych lokalitach. Na stejném pracovisti byly také zpracovény mapy
celkového rozsiteni sledovanych taxon( a grafy jejich ekologickych cha-
rakteristik.

Texty k jednotlivym druhdm jsou zakonceny vybérovou bibliogra-
fii. Obsahlejsi prehled literatury vztahujici se k sledovanym taxon(im je
mozné najit na strnce tu-dresden.de/bio/epobs
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(F. RicHTER, C. ONDRACEK)

Swertiaperennis . . . . . ... .00t it e e e e e e e 225
(C. ONDRACEK, F. RICHTER)

Trifolium montanum . . . . . . . ... i e e e e 235
(K. KugAt, C. ONDRACEK, |. MACHOVA, F. RICHTER)
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Pflanzennamen

Berg-Klee
Jetel horsky
Trfolilum MOntanum . . . . .. ... e 235

Bitterer Kranzenzian
Hofecek nahotkly
Gentignellaamarella . . . . .. ... ... .. . e 85

Blauer Tarant
Kropend( vytrvaly
SWertIAPEIeNNIS . . . . . .o oot e e e 225

Brand-Knabenkraut
Vstavac osmahly
OrchisUSEUIAEA . . . . . o . o e e e 167

Breitbldttriges Wollgras
Suchopyr Sirolisty
Eriophorum latifolium . . . .. . ... e 75

Deutscher Kranzenzian
Hofecek némecky
Gentianella germanica . . . .. ... ... .. 97

Floh-Segge
Ostfice blesni
Carexpulicaris . . .. ... ..o 29

Geflecktes Ferkelkraut
Prasetnik plamaty
Hypochaerismaculata . . . ......... ... oo 125




Gewdhnliches Katzenpfgtchen
Kocidnek dvoudomy
ANennaria dioica . . . . ... ... o 9

Holunder-Knabenkraut
Prstnatec bezovy
Dactylorhizasambucing . . . .. ... . . 51

Kahle Busch-Nelke
Hvozdik lesni
Dianthus SyVaticus . . . . ... oot e 59

Karpaten-Kranzenzian
Hofecek Zlutavy
Gentianella IUtescens . . . . . . . .. ot 105

Kleines Knabenkraut, Salep-Knabenkraut
Vstavac kukacka
OrchiSMONIO . . . . . et e e e 157

Krausblatt-Silberdistel
Pupava bezlodyznd prodlouzena
Carlina acaulis subsp. caulescens . . ... ... ... .. 43

Kugelige Teufelskralle
Zvonecnik hlavaty
Phyteumaorbiculare . . .. .. ... ... . e 189

PreuBisches Laserkraut
Hladys prusky
Laserpitium prutenicim . . . . .. . oo 133




Purpur-Reitgras
Titina nachové
Calamagrostis phragmitoides . . . . ... ... ... 21

Quendel-Kreuzbliimchen
Vitod douskolisty
Polygalaserpyllifolia . ... ... . ... ... 201

Rauer Kranzenzian
Horedek drsny Sturmiiv
Gentianella obtusifolia subsp. sturmiana . . . .. ... ... ... ... 113

Stattliches Knabenkraut
Vstavac muzsky
Orchismascular. . . . . .. oo e e 143

Sumpf-Ldusekraut
Vsivec bahenni
Pedicularis palustris . . . . ... ... 177

WeiBziingel
Béloprstka bélava
Pseudorchis albida. . . . .. ..... .. ... 217
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